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SZERKESZTOI ELOSZO

Legutébbi évkonyviink, a 2010-ben megjelent Kddirizmus — dtereszek cimt
kotet el6szavaban rogtonzott szamvetést készitettem kiadvanysorozatunk és
az 1956-os Intézet hisz évérdl. Ezt azzal zirtam, hogy ,,2010 és 2011 fordu-
16jan az Intézet olyan veszélybe keriilt, mint hisz év alatt sohasem: kormany-
zati akarat kivinja megsziintetni”.! Egy év telt el, mire kidertilt, hogy az aka-
rat hogyan, miként valésul meg. A korminy kezdeményezésére a Févarosi
Bir6sag 2011. december 23-i hatallyal kimondta az 1956-os Intézet Kozala-
pitviny megsziintetését. Ugy dontétt, hogy kozfeladatit a jovében az Orszé-
gos Széchényi Konyvtar latja majd el. 2012. janudr 1-jétdl az Intézet munka-
tarsai kozil tizenketten a nemzeti konyvtir Kilongyujteményi Igazgatosiga
keretében mukodo6 1956-o0s Intézet — Oral History Archivum csoport kereté-
ben folytattik/folytatjdk munkajukat.

»INem egyszeruen az éppen soron levo, befejezetlen kutatdsaink jovojét kell
hit dtgondolnunk — folytatédott a szimvetés majd két éve. — [...] Azon is el
kell gondolkodnunk, hogy a kiddrizmus vajon elemzésiink targya-e (mint hit-
titk) — vagy inkabb sok tekintetben veliink €16, nem kivant 6rokség: mentali-
tds, magatartds, a kozosséghez és tigyeihez valé viszony; még ma is aktiv mod-
szer és gyakorlat is. Azon is el kell

gondolkodnunk, hOgy a politikai, gaz- 1 El&sz6. In Kozdk Gyula (szerk.): Kidd-
dasigi rendszerviltozas folyamatai utin rizmus — dtereszek. Evkinyv XVII. Buda-
meddig tart, meddig is tarthat a trsa- pest, 2010, 1956-os Intézet, 12.

dalom alrendszereinek valtozadsa.” 2 Uo.

Atmeneti év, kényszerﬁ és féjdalrnas 3 Germuska P4l-Rainer M. Janos (szerk.):
dtalakuldsok éve, de inkibb évei utin Kozelitések a kiddrizmushoz. EvkiinvaV.
Vagyunk. Soron lévd beﬁjezetlen kutata- Budapest, 2008, 1956-os Intézet; Tischler
sunk tényleg befejezetlen maradt, bar Janos (szerk.): Kidirizmus — mélyfiirdsok.
haromkétetnyi nyomot azért hagyott,’ Evkinyo XVI. Budapest, 2009, 1956-os
nem szolva munkatirsaink e tir gyr 6l Intézet; Kozik Gyula (szerk.): Kdddrizmus

o
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irott szamos tanulmanyarol. Két éve a kadarizmusrdl szélva ,sok tekintetben
veliink €16, nem kivint 6rokségrol”, ,,mentalitdsrél, magatartasrol, a kozos-
séghez és tigyeihez val6 viszonyrdl” irtam. 2011 nyardn mégis tgy dontottiink,
hogy egy masik 6rokség, magatartds és mentalitds palydjanak, tovabbélésének
és wjjasziiletésének vizsgalatiba fogunk. Ebben bizonyéra szerepet jatszott az
is, hogy addigi vizsgdl6dasaink egy szakasza lezarult. A legfontosabb motivum
azonban akkori dltaldnos helyzetiink volt: sikeriil-e az dtalakuldst legalabb egy
vonatkozasban djrakezdésként atélni.

Uj kutatdsunk tirgya a két vilighabortd kézétti magyar konzervativ-jobboldali
politikai ideoldgia, gondolkodas és értékrend, valamint az ezt hordozé, vall6
tarsadalmi csoportok tutja 1945-t6l a nyolcvanas/kilencvenes évek fordul6jatol
kezdodd dtmenetig, majd — egy esetleges masodik fizisban — azon tdl. A meg-
hatirozas szandékoltan tdgas, csaknem parttalan. A kulcsfogalmak mibenléte
onmagdban szdmos kérdést vet fel, killonosen a konzervativ-jobboldalié, illetve
a hordozd tarsadalmi csoporté. Ebben a kétetben e sorok iréjanak tanulmanya ki-
sérli meg kijel6lni a fogalmak meghatirozasarol sz6l6 bels6 diskurzusunk ha-
tarait, csomépontjait. Beszélgetések, koztik az itt kozolt szévegekrol sz616 be-
szélgetések sorozatin vagyunk tal. Ezek nyoman négy {6 vizsgalodasi irdnyt
jeloltiink ki. Az egyik célja a térségi, nemzetkozi 6sszehasonlitds: mit jelentett
a jobboldali-konzervativ fogalma Kelet-K6zép-Eurépaban a masodik vilag-
hiboru el6tt, mit tudunk képviseloinek torténeteirdl a szovjet tipusa rendszer
id6szakaban, s mi a helyzet ezen a téren a rendszervaltdsok 6ta. Szandékaink
szerint ezt a kérdést részben hasonlé sorsu, szomszédos, részben a magyaror-
szagitol meglehetdsen kiilonb6z6 sorsa orszagokban vizsgalndnk meg: Szlo-
vakidban, Romdnidban, Csehorszagban,

— dtereszek. Evkinyo XVII. Budapest, 2010,  illetve a Baltikumban. A misik f6 kuta-
1956-0s Intézet. tasi irdny a mai magyar konzervativ-

o



01 cn_eloszojav.gxp:evkonyv2008 1/13/13 11:43@ Oldal 9

SZERKESZTOI ELOSZO ¢

jobboldal 1990 utini egyik f6 identitdsképzo stratégiijaval, a kozelmault képé-
nek konstrualdsival foglalkozik. Nem egyszerten, nem is els6sorban a Hor-
thy-korszak, a szovjet tipusd rendszer vagy a rendszervaltds 1989 utdni histo-
riografidjaval foglalkozunk (bér az utolsé husz-huszonkét év termése nagyon
is indokolna ezt). Inkdbb a kommunikativ emlékezetre kiilonosen haté médiu-
mokra (film, televizid), illetve hosszi idon keresztiil kozérdeklédést kivaltd
csomopontokra (elsésorban 1956 emlékezeti konstrukcidira) 6sszpontositunk.
Egy harmadik kutatécsoport az 1948 és 1989 kozott az akkori dllambiztonsagi
szervezet altal ,feldolgozott” jobboldali-konzervativ személyekrél és csopor-
tokrol készit esettanulmanyokat. A politikai rendorség ,ellenségképe” termé-
szetesen nem esik (nem is eshet) egybe a mi érdeklodésiink korével. Megpro-
baljuk tehdt ,megtisztitani” az dllambiztonsig szovegeit, megkeresni benniik
egykort gondolatok és eszmék nyomait.

Ezek a kutatdsok folynak, els6 eredményeik a kévetkez6 években varhatok.
Negyedik f& iranyunk az Eletiit-rekonstrukcick: konzervativok, jobboldaliak élet-
titjai és emlékezd stratégidi munkacimet viseli. A jelen kétet négy tanulménya
voltaképpen ennek els6 megkozelitéseit tartalmazza. Az 1956-os Intézet Oral
History Archivumaban 6rzott életdatinterjuk (Koraosi Zsuzsanna), Mester Mik-
16s 6néletirasa (Somilai Katalin), a jelen projekt szamara késziilt interjik egy
budai gimndzium egykori didkjaival (Léndrt Andris), illetve a nyolcvanas évek-
ben késziilt monumentélis dokumentumfilm a masodik vildighdboruirol (Sar-
kozy Réka) kiilonféle idokben rogzitett emlékezeti konstrukceidk; lenyomatok
olyan emberek gondolkodisirdl, akik a jelenben vagy a multban magukat kon-
zervativként vagy — esetleg — jobboldaliként hatdroztik meg. Szokdsainkhoz
hiven nem toreksziink atfogé abrazolasra — vizsgilati 1éptékiink ennek éppen
az ellenkez8je. Am ugyanabban bizunk, mint két éve: hogy a kozelmultnak fel-
tett kérdéseink és vilaszaink értelmes beszélgetéseket inditanak el, vagy hoz-
zajarulnak azokhoz. A magyar demokricia, s benne a magyar szellemi élet val-

o
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sagos helyzete, gy gondoljuk, 6sszefiigg torténeti 6rokségeivel. Ebben a hely-
zetben sokan politikai, tarsadalmi, s6t harci programokat siirgetnek. Ugy érez-
ziik, legalabb ennyire sziikségiink van kutatdsi programokra — hogy feltirjuk,
értelmezziik az utat, ami iddig vezetett. A buvopatakok utjit, felszinre kertilé-
siiket, ahogyan gétakat tudtak szétrobbantani.

Budapest-Ferencvaros, 2012 decemberében

Rainer M. Janos
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RAINER M. JANOS

A MAGYAR JOBBOLDAL ES A SZOVJET TIPUSU
RENDSZER - KOZELITESEK ES HIPOTEZISEK'

KERDESFELVETES

Kiindulépontunk részben — és villaltan — aktudlis, jelen ideju politikai és kul-
turalis kérdés. Részben, mert nem csupdn aktudlis, hanem mér t6bb mint két
évtizedes folytonos tapasztalatra timaszkodik. A magyar politikai és kozbeszéd
ismeretes problémainak egyik okat abban latjuk, hogy a magyar rendszervil-
tas diskurzusa és szerepléi rendelkezésére nem allt korszert, dpolt és folya-
matos torténeti-politikai hagyomany, politikai nyelv, politikai kultdara. Létez-
tek hagyomdnyok, kialakult értelmezésiik és alkalmazasuk tja és médja — a
folyamatossig és a szabad diskurzus tobb évtizedes hidnya azonban silyos
nyomot hagyott a politikai kultirin és nyelvezeten. Azt feltételezziik, hogy a
korszerttlenség és mas fogyatékossigok egyik oka ez a sajatossig.

Természetesen nem vizsgaljuk itt a Harmadik Magyar Koztdrsasig id6-
szakdnak teljes politikai kulturajit. Egyetlen, 6nmagaban is komplex és sok
szempontbdl nehezen megkozelithetd, vitathaté vonasat ragadjuk ki. A ma-
gyar demokricia els6 husz évének egyik legmarkdnsabb jelensége o magyar
konzervativ-jobboldali politikai hagyomdny gyors Gjraéledése volt. 1989 utan a
kozbeszédben, a politikai ideolégidkban, a politikai szervez6désekben — s
lemérhetéen a kézgondolkoddsban is — a modern kori mzagyar politikai gon-
dolkodis minden jobboldali dramlata megjelent, a keresztény konzervativiz-
must6l egészen a széls6jobboldali radikalizmusig. Sokkal kevésbé karakte-
risztikusan jelentkeztek a modern nyugati konzervativ-jobboldal kiilonféle
aramlatai, amelyeknek nem volt jelent6s hazai hagyomanyuk.

A magyar jobboldali hagyomany megszakitott, ki- és megbeszéletlen, ref-
lektalatlan. A magyar konzervativ-jobboldali politikai gondolkodast a hivatalos

* E szoveg egy (kisebb) része el6addsként elhangzott a K6zép-Eurépa Egyetem Nyilt Tédrsadalom

Archivum Goncz Arpdd 90. sziiletésnapja tiszteletére rendezett gyorskonferencidjin, illetve

megjelent Bvépatakok (Bevezetés) cimmel az Elet és Irodalom 2012. februdr 10-i szamaban.

o
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diskurzusbdl a szovjet tipust rendszer teljes id6szakdban szamuzték. A jobb-
oldal (és a jobboldali) semmiben sem lehetett résztvevd, csupan tdrgy, egyolda-
la birdlaté, dtoké, rendéri és biintetoeljarasé. Mindez mar az 1945-47-es at-
meneti id6szakban megkezd6dott. Szabé Mikl6s a nyolevanas évek kozepén
egyenesen ugy vélte, hogy a ,reakcids”, a ,régi Magyarorszdgot [1945-ben] oly
erovel ziizta szét a torténelem, hogy dsszeomldsa pillanatiban nevetségessé, komédid-
vd vdlt”.! Szabo lényegében halottnak litta a ,régi Magyarorszigot” és a ,,ma-
gyar reakcidsokat” — akiket egyébként tobbé-kevésbé azonositott az tigyneve-
zett keresztény (sajit meghatdrozasaval: ,torténelmi”) kozéposztillyal.

1989, az Gj rendszerviltis utin szimbolikus gesztusok, utaldsok, politikai és
torténeti konstrukciok sora létesitett kapcsolatot az ezredfordulon formal6dé
Uj magyar elit és kozéposztily, illetve a kordbbi torténelmi kézéposztily gon-
dolati 6roksége kozott. A kapesolat, a villalt kontinuitds részben akar szocio-
l6giai, de inkdbb ideolégiai és mentalitasbeli. A kétezres évek kozepén Kis Ja-
nos mar ugy vélte, ,az tj magyar jobboldal az egykori kozéposztilybil eredezteti
magat, abbol, amelyet a két vildghdborii kozott keresztény kozéposztalynak neveztek.
Ezt a kozéposztdlyt lelkileg — és kezdetben egzisztencidlisan is — megnyomoritotta a
kommunista dllambatalom. [...] 1989-ben tehit tigy jott ki a leendd magyar jobbol-
dal a kommunizmusbol, hogy nem kerithetett sort az onmagdival valo nyilvinos
szembeneézésre, és ugyanakkor tele volt indulattal, haraggal és feldolgozatlan rossz
érzéssel.”

Huszegynéhany év utin elmondhaté: Szab6é Miklés hipotézise nem igazo-
l6dott. Hozzatehetjiik, hogy a Kis Janos altal emlitett szembenézés viszont el-
maradt — vagy csak éppen hogy elkezd6dott. A kommunista hatalométvételtdl
1956-ig a legesekélyebb lehet6ség sem volt a magyar jobboldali hagyomany
Ujra- vagy atértelmezésére, s a forradalom alatt természetesen nem jutott ra
id6. A magyar jobboldal hagyomanyaira lithat6an a demokratikus emigraci6
sem sokat figyelt. A hazai ellenzéki eszmedramlatok koziil hidnyzott a magyar
hagyomanyra épito jobboldali: voltak szocidldemokratak, reformszocialistak,
a polgari radikalis hagyomanyok kovet6i, harmadikutas népiek, még talin
keresztényszocialisok is — de a magyar jobboldali hagyomény folytatisit/meg-
Ujitdsat senki sem ajanlotta vagy igérte. Az 1989 utini magyar jobboldal két
meghatirozé politikai ereje koziil egyik sem a jobboldalon kezdte: a Magyar
Demokrata Férum harmadikutas baloldali mozgalomként, a FIDESZ pedig
liberalis-alternativ generaciés partként indult. A fél évszazad kialakitotta ha-

gyomany megszakaddsat kévet6 csak-
1 Szabé M. (1989) 230. nem djabb fél évszazad nem termelt ki
2 Kis (2004) 10. magyar jobboldali alternativit. Mintha

o
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a magyar jobboldali hagyomany tényleg megszakadt volna a mdsodik vildghd-
borua végével vagy a szovjet tipusu rendszer bevezetésével.

Val6jaban az 1989 uténi fejlemények arra utaltak, hogy nem szakadt meg,
nagyon is [étezett, sot hamarosan helyet kovetelt maginak a magyar politikai
nap alatt. J6l tudta ezt Antall Jézsef; ha biztos tin nem volt is e hagyomany hasz-
nalhatatlansdgdban, azt is érezte, hogy ezzel nehéz lesz boldogulni az exrdpai nap
alatt. Nem véletlentil ajanlotta példaként a (nyugat)német kereszténydemokra-
ciat. Antallnak azonban nem adatott id6 Gjraértelmezési kisérletekre.

A kérdés most mdr, hogyan és miért tértént mindez. Mi tértént a magyar
jobboldali hagyomannyal, reprezentdnsaival, az e hagyomany politikai ideo-
16giajat, programjat és gondolati értékrendjét elfogad6 emberekkel a szovjet
tipust rendszer idGszaka alatt.

A jelen irds — bevezetés a k6zos gondolkoddshoz, amelynek nyoman kérdé-
seket tehetiink fel,® hipotéziseket fogalmazhatunk meg. Val6di vilaszokhoz,

32011 nyardn ajinlottam egy akdr tobb — hogyan viszonyult ehhez a demokrati-

éven keresztiil folytathat6 kozos kutatdsi
tervet az 1956-o0s Intézet akkori munka-
tarsainak. Az itt is emlitett k6z6s gondol-
kodss keretéiil akkor ezeket a kérdéseket,
illetve az utdnuk kévetkezd, nagyon élta-
ldnos médszertani kereteket javasoltam:
,— mi tortént a jobboldali politikai gon-
dolkodis reprezentinsaival a szovjet tipu-
st rendszer idészakaban?

— milyen lappangé vagy rejt6zkodé dis-
kurzusokban maradt fent a kiilonféle
jobboldali politikai gondolkoddsok foly-
tonossaga?

—voltak-e (lehettek-e) kisérletek a hagyo-
mdanyos magyar jobboldali politikai gon-
dolkodis és értékrend korszerlisitésére,
megujitasara?

- hogyan kezelte a magyar jobboldali ha-
gyomdny jelenségét a sztilinista, majd
posztsztilinista elit, illetve speciilis intéz-
ményei (ideoldgiai feliigyelet, politikai

rendérség stb.)?

kus masként gondolkodis és ellenzék a
nyolcvanas években?

—hogyan jelentkezett a hagyomanyos ma-
gyar jobboldali politikai gondolkodds a
politikai rendszervéltozds folyamatiban?
A probléma tanulmédnyozdsa alapkutatd-
sokat igényel. Mindenekel6tt pontosan
meg kell hatdrozni a vizsgilat fogalmi,
értelmezési kereteit. A hagyomdnyos
levéltdri dokumentici6 elsGsorban az 4l-
lampdrt ideolégiai részlegeibél és az il-
lambiztonsigi szervezet irataibdl keriil-
het ki. Sziikség lesz a sajt6 egy részének
koriiltekintd tartalomelemzésére. Az Oral
History Archivum relevédns interjiszove-
geinek elemzése ugyancsak lényeges
eredményeket hozhat. Elképzelhetd uj,
célzott interjuk készitése is. Végiil nélkii-
l6zhetetlen a hasonl6 torténeti jelensé-
gek leirdsaival valé egybevetés, vagyis
nemzetkozi kitekintés és historiografiai

elemzés. Elsd 1épcs6ben célszerti minél

o
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jobban célzott, mikrotorténeti esettanul- hipotéziseink kiegészitéséhez, ma]d

manyokat késziteni.” (Részlet az 1956-o0s igazoléséhoz hosszu empirikus adat-

Intézet jovendd tevékenységérdl késziterr  gyujtésre €s elemzésre lesz sziikség.

tervezetbdl, 2011. jilius, eredet a szerz6 Am ahhoz, hogy e kérdések és hipoté—

szimitégépében.) zisek értelmesek legyenek, ki kell jelol-

4 Ldsd Timothy Garton Ash utészavithi-  niink k6zos gondolkodasunk fogalmi

res konyve, a The Magic Lantern 1993-as  kereteit. A legtigabb koziilik, amelyet

kiadsihoz, Garton Ash (1993) 157-163.  fentebb jobboldainak, jobboldalinak, jobb-
oldali-konzervativnak neveztiink.

De nem dltaldban vizsgil6dunk — jollehet hasonlé jelenségek tobb volt
szovjet rendszert orszagban felbukkantak 1989 utin. Az agressziv nacionaliz-
mus feltdimaddsa mar a rendszerviéltdsok pillanatdban szinte dltalanos varako-
zds volt.* Témdnk a magyar jobboldali gondolkodis, jobboldali hagyomény
sorsa a szovjet tipusu rendszer idoszakaban. A tovabbi kozelités céljabdl tehat
sztikiteni kell a 1éptéken. Sajitos és helyi jelenségre irdnyitjuk a figyelmiinket,
a jobboldali ideolégia, politikai értékrend torténetileg kialakult modern
valtozatdra, amely a jelen szempontjabol magyar jobboldali-konzervativ hagyo-
mdnynak nevezhet6. Hirom szinten vizsgal6dunk. A hagyomany kialakuldsa-
nak, kiformdl6ddsanak idészakara vonatkozéan a magyar jobboldali-konzer-
vativ politikai ideolégia gondolati alapvetését kell vizsgilnunk; ehhez az
eszmetorténeti megkozelitést alkalmazzuk.

A kovetkez6 1épésben (ha csak kevéssel is) atlépjiik az 1945-6s korszakha-
tart, s megvizsgéljuk a magyar jobboldali po/itikai ideoldgia politikai-szervezeti
megjelenésének alakulasit. Végiil az ideolégia mindennapokban baszndlatos ér-
tékrendjét elfogadd, azt kordbban képvisel6 s részben tovabbra is ,hordoz6”
legfontosabb tarsadalmi csoport 1945 utini helyzetérol vazolunk fel néhany,
jobbéra erésen hipotetikus gondolatot.

A bevezetés felépitése egyben javaslat a probléma tanulmanyozisara: arra a
modra, ahogyan az emlitett hagyomdny tovabb- vagy tdlélése vizsgilhato.
A kutatis alapjit képez6 gondolati rendszert legpontosabban az eszmetorté-
net — vagyis az egykoru elvi-politikai diskurzusok elemzése, tipologizalasa stb.
—ragadja meg. A magyar jobboldal gazdag politikai szervezetrendszere, féru-
mai és vezetd egyéniségei ebbdl formaltik a politikai ideol6giat, és alakitot-
tak, formaltdk aktudlis, illetve tavlat politikai célokki. A eszmerendszer min-
dennapi viltozatit elfogadd, képviselo, azutin a hagyomdnyt ,hordoz6”
tarsadalmi rétegek, csoportok és egyének tirsadalomtorténeti szempontbdl
abrazolhat6 utat tettek meg a szovjet tipusu rendszer idészakaban. 1945 utin
a jobboldali hagyomdnyrdl és hordoz6irdl (sajit, tovabb formalt 6nképiikon
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kiviil) masok is képet és itéleteket alkottak. Ez a recepci6 kiilonféle idépon-
tokban és kiilonféle poziciokban mas és mds volt, viltozott és alakult. A szov-
jet tipust rendszer kiilonféle hatalmi centrumaiban és intézményeiben, illet-
ve az dltaluk uralt kozbeszédben kilonbo6z6 diskurzusok folytak a magyar
jobboldalrdl, torténetérol és hagyomanyarol. A kutatis egyik f6 feladata az er-
r6l rendelkezésre dll6 adatok értelmezése lehet. Fontos tovabbd a profesz-
szionalizdl6d6 tirsadalomtudomdnyok — torténelem, tirsadalomtorténet, szo-
ciol6gia — idevagd megillapitisainak és vitdinak attekintése is.

JOBBOLDAL”

A jobboldal(- baloldal) a politika, azon beliil is a politikai gondolkodas, a po-
litikai ideoldgia egyik legtébbet hasznilt fogalma.’ Az ezzel foglalkoz6 tan-
konyvek és 9sszefoglalasok a politikai ideolégiak logikai és torténeti tipol6-
gidja kozott dtmenetként targyaljak ezt a felosztast. A sz6 és a fogalom a nagy
francia forradalom alkotminyoz6 nemzetgyulésének megosztottsigdra utal,
ahol az tilésterem bal oldalan foglaltak helyet a radikalis forradalmarok, a jobb
oldalon a mérsékeltek. Baloldaliak voltak az antiklerikilis republikdnusok,
jobboldaliak a forradalmat elvetdk, a ,,trén és oltar szovetségének” hivei. A fo-
galomrendszer, akdrcsak a modern politikai ideologidk, a XIX. szdzad alkotd-
sa (és hagyomdnya). Eszerint baloldaliak a népszuverenitis, az emberi nem fej-
16d6képességének hivei voltak, akik hittek az intézmények javithatésigiban,
az erre valo folytonos torekvést haladisnak (progresszionak) tartottak, s
a(z el)mult folyamatos meghaladasat hirdették. A baloldal a polgari szabadsig
és az ember (kiilonféleképpen megkozelithetd, kiilonféle normativ allitisokba
rendezhetd) egyenloségének minél inkdbb val6 kiterjesztésében hitt, ezt kép-
viselte politikai célként. A jobboldal nem osztotta a baloldal torténeti és ant-
ropoldgiai optimizmusit (bar nem is volt feltétlentil pesszimista e téren...). In-
kabb hitt és épitett az egyén kivalosdgara, a hagyomanyok, els6sorban a vallas
(és Eurdpdban a kereszténység) értékeire, erejére, és az egyenlotlenséget ter-
mészetes dllapotként fogadta el. A bal- és jobboldal politikai(-ideolégiai)
fogalma a XIX. szazad mdsodik felében gazdasigi tartalommal egésziilt ki:
a baloldal a szabad piac allami korldtozasit, dllami beavatkozast, az als6 ,,nép-
osztalyok” érdekvédelmét hirdette, a jobboldal a gazdasigi szabadsig és az
allam éjjelior szerepe mellett foglalt

allast. 5 Lasd példdul Romsics szerk. (2009) beve-
Joggal mutattak ra a fogalmi keret zetd tanulmanya; Gyurgyik szerk. (1999)
kritikusai: a XX. szdzadban ez a korib- 300-353.
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ban vgy-ahogy értelmezhet6 dichotémia megbomlott, mert olyan politikai
mozgalmak és eszmék jelentek meg, amelyek sorra dt- meg dtmetszették. Helye-
sebb tehat, érveltek, ha torténeti szempontok mentén osztilyozzik az ideo-
logidkat és mozgalmakat, illetve sokrétiségiikh6z alkalmazkodd, tobbosztati
politikai terek érzékeltetésére alkalmas modellek segitségével dbrazoljik egy-
méshoz valé viszonyukat. Igy abrazolta példaul politolégiai bevezetSjében
Gyurgyik Janos a hat (voltaképpen nyolc) alapvetd politikai ideologiat a hata-
lomminimalizalds — hatalommaximalizalds logikai tengelye mentén.® Késbbi-
ekben targyalt idedltipusai koziil a nacionalizmust és a populizmust nem tudta
vagy akarta a modellbe foglalni. A hatpdlusi térben szereplé kommunizmus
nem egy idealis kommunista tirsadalomra, hanem a szovjet tipusu tirsadalom
torténetileg kialakult (mellesleg er6sen viltozd) ,,ideoldgidjira” vonatkozott,
amely kiviil esik értelmezési koriinkon. Ahogyan a szocializmus és az anarchiz-
mus is. Marad tehat kett6: a konzervativizmus és a fasizmus ideologidja.

Nem érdektelen megjegyezni, hogy a magyar politikatudomany egyik ko-
rai vitdja is a jobb- és baloldal fogalmainak alkalmazhatésigarol szolt. 1993-
ban irt tanulmdnyaban Korosényi Andras agy latta, hogy az (akkor még) 4j
magyar demokricia politikai tagol6ddsa legpontosabban a bal- és jobboldal
kategoridival irhaté le.” A vele vitdba szallok tobbsége viszont ugy érvelt,
hogy a magyar politikdt sokkal pontosabb hdromosztatii térként dbrazolni,
amelyben konzervativ, liberalis és szocialista (szocidldemokrata) p6lusok ta-
lalhatok.®

Mivel vizsgil6disunk célja mindenképpen torténeti, a fogalom tovébbi fi-
nomitdsatol itt eltekinthetiink. A jobboldal, jobboldali fogalma 6nmagéban is
értelmezhetd, s ha ehhez a konzervativizmus és a fasizmus fogalmait rendel-
jiik, akkor tobbpdlusi értelmezési tartomanyban is vildgosan lathatjuk, mirol
beszéliink. Az is alaposan feltételezhetd, hogy a térségben a nacionalizmus ideo-
l6giai spektruma nagy teriileten fedi le (vagy at-) a konzervativizmus, illetve a
fasizmus terrénumait. A populizmus ,ideol6gidja”, mar csak eklekticizmusa
okan is, ugyancsak atszivirog ide.

MAGYAR, JOBBOLDALI, HAGYOMANY

Az elmult években hdrom viszonylag

6 Gyurgyik szerk. (1999) 322. atfogé munka kisérelt meg torténeti el-
7 Kordsényi (1993). beszélés(ek) keretében szimvetést ké-
8 Gyurgyik (1994); Szakolczai (1994); Ko-  sziteni a magyar jobboldali politikai

vics (1994) stb. gondolkodds 6rokségérol: Takats J6-
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zsef, Gyurgyik Janos, illetve Romsics Ignic és kutatécsoportja.” Takits és
Gyurgyik vizsgilt korszaka az egész magyar (kés6) modernitis: a XVIII/XIX.
szazad fordul6jatol a XX. szazad kozepéig terjed6 idoszak. Romsics Ignic és
munkatirsai lényegében a XX. szdzad elsé felével foglalkoznak csupdn, de a
kotet szerkesztoje bevezetojében visszatekint a XIX. szazadra. Takéts konyve
politikai eszmetorténeti 6sszefoglald, Gyurgyik a magyar nemzeteszme tor-
ténetérol irt, csak a harmadik kotet fokuszdl szorosabban a jobboldali hagyo-
manyra. Egyik kotet sem vizsgalja a XX. szazad kozepétol a demokratikus dt-
menetig terjedo idoszakot, és lényegében az utolsé hisz évre sem térnek ki.

1. Osszefoglaléjaban Takits Jozsef a két vilighabora kézotti idSszak tar-
gyaldsit az 1919 utdni politikai szétar dtrendez8désével kezdi.!? 1918-19 a
ytorténelmen kiviilre keriilt”, a demokratikus, polgari radikalis, szocialista
és kommunista politikai eszmerendszerek hosszabb-révidebb id6re kiikta-
tédtak a diskurzusokbdl. Mikézben az 1919 utani Magyarorszag politikai
szerkezete, intézményei nagyon hasonlitottak a vilighdboru el6ttihez, a ben-
ne mozgd szerepeldk — sokszor ugyanazok a személyek — mds nyelven beszél-
tek, mint 1918(1914) elétt. Ilyen 4j nyelvi elem lett mindenekel6tt a revizid,
»kOszonhetéen” a Trianon-szindrémdnak. Ugyancsak Gjnak szamitott a ko-
rabbi dllamnemzet-fogalom felcserél6dése az etnikai nemzetfogalommal,
amelybdl (egyebek mellett) a fajvédelmi gondolatrendszer szarmazott. Uj
volt a zsidokérdés dontden faji alapu felvetése (ami nem csupan Magyaror-
szagra korlatozodott, de ndlunk felettébb jellemz6vé vilt), elsGsorban a zsi-
do terfoglalds tematizilasaval. A liberilis demokricia és a szabad piac meg-
vetés tirgya lett, helyette az allam, az irdnyitott (terv-) gazdasig, a
hivatisrendiségen alapulé vagy éppen diktatira jellegl rezsimek eshetdsé-
gei keriiltek a politikai gondolkodas kézéppontjaba. Takats ezzel kapcsolat-
ban Ignotus Pal plasztikus megfogalmazasat idézte: ,Otven évvel ezeldtt ez
volt a jelszo: liberalizmus, demokricia, felviligosodds, emberi méltdsig, pol-
gari jogegyenloség, nemzeti fiiggetlenség, népszabadsdg, szabad gondolat,
szabad sajto, szabad lelkiismeret, szabad verseny, haladis. Ma: tekintélyi 4l-
lam, totalis dllam, korporativ dllam, munkadllam, népiség, fajisig, 4j rendi-
ség, uj vilagnézet, Gj szellemi front,

keresztény nemzeti orszdglds, nemze- 9 Takits (2007); Gyurgyik (2007); Rom-

ti oncélisig, nemzetpolitika, nemzet- sics szerk. (2009).

védelem, nemzetszervezés, szolidari- 10 Takéts (2007) 103-135.

tas, reform.”!! 11 Ignotus P4l 1936-ban irott Vissza az érte-
Talin nem véletlen, hogy Takats — lembez cimii esszéjét idézi Takats (2007)

aki egyébként konyvében a modern po- 106.
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litikai gondolkoddsrol sz616 tankonyvi konszenzus alapjin, vagyis a konzervativ,
liberalis és szocialista eszmerendszerek koordinita-rendszerében mozog — a két
vilaghabort kozotti idészak f6bb gondolati irdnyainak ismertetését a jobboldali
radikalizmussal kezdi. A jobboldali radikalizmus a liberalizmushoz és az inter-
nacionalista szocializmushoz egyarant ellenségesen viszonyul, ellensége a kapi-
talizmusnak, s a tirsadalmi jelenségek faji magyarizatinak alapjan all. Prog-
ramjanak kozéppontja a radikélis tirsadalmi valtozds: elitcsere vagy szocidlis
reformok, esetleg mindkettd. Az eszmerendszert az els6 vilighdbora hozta lét-
re: a nagy habora bebizonyitotta, hogy a legalapvetdbb politikai érzelem a
nemzeti-etnikai kotddés, tovabba, hogy az dllami (biirokratikus) koordinaci6
hatékonyabb a piacinil. Nem kevésbé fontos, hogy a koordinator erds dllam: a
faji kozosséget jobban kifejez6 diktatorikus rezsim elébbre valé a demokracid-
ndl. A jobboldali radikalizmusnak volt a legnagyobb szerepe a politikai nyelv
faji alapra valé dtkédoldsaban. Ugyanakkor képvisel6i kezdettdl fogva a nem-
zeti gondolat és a (valamiféle) szocializmus egyesitésére torekedtek (Gombos
Gyula 1920-ban jelentette ki: magyar nemzeti szocialistdk vagyunk...).

Takats kovetkez6 nagy gondolati tombje a keresztényszocidlis. Magyaror-
szagon is papai enciklikdk inspiraltik (mindenekel6tt a Quadragesimo anno,
1931-bél), amelyek a kapitalizmus tdrsadalmi igazsdgtalansigai helyett egyfaj-
ta 4j rendiséget — a hivatisrendiséget, azaz a korporativ tirsadalomszervezést
ajanlottdk. A hivatisrendiség alapegységei a munkamegosztisban elfoglalt hely
szerint szervezOdnek, azaz foglalkozasonként alakul egy-egy nagy tomb,
amelyben jovedelemtdl, szarmazastdl vagy stitustdl fiiggetleniil kap helyet
mindenki. (A mez6égazdasagi korporiciénak példaul birtokos és foldmunkas
egyarant tagja.) A hivatdsrend egyszerre termelési és politikai szervezet. Az ef-
tajta organikus tirsadalomfelfogis egyetlen testként szemléli a nemzetet,
amelynek részei mintegy egytittmtkodésre vannak itélve.

Az dijkonzervativok politikai gondolkodasat Takdts is, mint annyian mdsok,
Szektt Gyula nézetrendszerével szemlélteti. A Hirom nemzedék antiliberalis
hanyatlastorténetébol indul ki, amely doktriner, radikalizmusra hajlé, felszines
és illuzidkat kergetd politikaként dbrdzolja a dualista korszak liberalizmusit.
Szekft is hive lett egyébként a kapitalizmus szocialis korldtozasanak (a kapita-
lizmust szervetlen, zsid6 jelenségnek tekintette, legalabbis Magyarorszigon).
Az Gjkonzervativok a harmincas években tettek egy lépést a tarsadalmi refor-
mok felé — els6sorban az ij nemzedek, a palyajukat jobbara a hiszas években,
a gazdasagi vildgvalsag éveiben kezd6 (s ezért részben allastalan diplomasok)
husz- és harmincévesek hatdsa alatt. Az Gjkonzervativok fogékonnyi viltak a
nemzet népi koncepcidja irant, ha nem is az elitbe, de a kozéposztilyba 4j ener-
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gidkat szantak a parasztsigbdl (a ,nemzeti sily népi 6stalajba valo visszahelye-
zése”), biraltak a Horthy-rezsimet stb. Szekfu kiegészitése a Hirom nemzedék-
hez pontosan mutatja ezt az elmozduldst.'? Mds rendszerbirdlok irdnyiba is
nyitottabbd lettek — igy a keresztényszocialistdk, illetve a népiek felé. Szekfi is
hangsulyozta a két vilaghdbora kozotti tirsadalom spiritualisztikai k6zombos-
ségét, illetve a f6ld- és parasztkérdés jelent6ségének bemutatdsakor nyilvinva-
l6an tdmaszkodott a népi iréi szociogrifia és szociologia eredményeire.

A népieket Takats ideologiai koalicicként jellemezte, amelynek kozos alapja,
hogy a parasztsigot tirsadalmi megujuldsi forrasként szemléli. A magyar né-
piség a két vilighdborua kozotti populizmusok egyik kelet-eurépai parasztval-
tozata. E populizmusok sok k6z6s vonast mutatnak, igy tarsadalomszemléletiik
empirikus alapjit illetden (falukutatds), a radikélis foldreform kovetelésében,
a parasztdemokricia skandindv mintdjinak ajanlatiban, az egész gondolkodis
harmadikutas szocialista jellegében. A népi ideoldgiai koalicié nyitott a
neokonzervativ, illetve jobboldali radikalis értékalakzatok irdnyiba is, els6-
sorban a demokratikus politikai intézményrendszer irdnti bizalmatlansdgban.
Elsodleges céljuk, a parasztsag felszabaduldsa a szabadsigjogok valamiféle redlis
rendszerét kivinnd, szemben a liberalis demokracia formuilis jogaival. E szem-
pontbdl Erdei Ferenc annak idején csak részben ismertté valt tirsadalomel-
mélete nem is annyira az Ggynevezett kettds tairsadalom képe miatt jelentds,
hanem inkibb a torténeti-nemzeti tirsadalomba sem szervesiilt, a modern
polgiri tarsadalomt6l pedig lényegében elzdrt, alaktalanul gomolygé paraszt-
sigképe miatt.” Németh Ldszl6 antimarxista, ugynevezett mindség-szocializ-
musa egytelol az egyéni villalkozdsi kedvre, masfeldl az egyenléségelvre épi-
tett; e kombindciotdl Németh ) nemesség, a ,minGség Oreinek” nevezett
értelmiség kialakuldsat varta.

Takats Jozsef korképét a szocialistdk és a liberalisok egészitették ki. A kom-
munista politikai gondolkodais jelenlétét és hatisit jelentéktelennek tartotta
(bar megemlitette, hogy a harmincas években a sztilini 6téves terv sikerei kel-
tettek némi — rokonszenvezd! — visszhangot).

2. Gyurgyék Janos hatalmas terje-

delmu kotete a magyar nemzet esz- 12 Szekfii (1989), illetve réla lisd Gyurgyik
méjérol, a magyar nacionalizmus gon- (2007) 289-385., valamint Romsics (2008)
dolatardl jelentiset és eredetit alkoto 195-212.

politikai-torténeti gondolkoddk, ideold- 13 Szirszéi beszédében 1943-ban érzékel-
gusok életmiivének enciklopédikus szem- tette a kettds tirsadalom elméletét, lasd
léje. A magyar nemzeti gondolat mo- Gy6rffy és masok szerk. (1983) 188-210.;
dern formdjardl van sz6, a tirgyalis Erdei (1980) 291-346.
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id6hatara tehat csaknem két évszazad, a reformkortdl a jelenig (vagy majdnem
a jelenig), Kossuth Lajost6l Sztcs Jen6ig. Fentebb mar emlitett politikai ideo-
l6giai 6sszefoglal6jahoz hasonléan Gyurgyak eszmetorténeti csalidokra bont-
va vizsgilja targyit. Igy kévetik egymast a XIX. szazadi liberalisok, a polgari
radikalisok, a fajvédok, a konzervativok, a népiek, és a — kissé nehezen indo-
kolhat6an egy kalap ald vont — szocidldemokratik-kommunistak. Gyurgydk
eredetileg tematikus csoportokat kiilonitett el az egyes nemzetfelfogiasokon
beliil is — a magyarsiag mibenlétére, a magyar miltra, a nemzeti sorskérdések-
re és a magyar jovore vonatkozo6 kérdéscsoportokat. A mu térzsét alkot6 ha-
rom és fél politikai gondolatrendszeren belil — ezek nagyjabdl az 1900-as évek
elejétol az 1940-es évek végéig alakultak ki és hoztak valéban eredetit, a pol-
gari radikalizmus megjelenésétdl a népi gondolatkér maganyos és kivételes
alakjanak, Bibo Istvinnak az elhallgatdsiig — ez a szerkezet mukodik. A szd-
munkra [ényeges fajvédelem-fajelmélet, a konzervativok és a népiek fejezet ezt
a rendet koveti. A magyar nemzeteszme nagy belsé torténete hanyatlds- és ku-
darctorténet. Gyurgyikra leginkdbb Szekft, mégpedig a trianoni katasztrofa
sokkhatdsa alatt okot kereso, a Harom nemzedék hanyatlstorténetét iré Szek-
fa hatott. A széveg legsulyosabb alakja 6, a bibliografiai tanulmdny kereken
otodrésze az 6 munkdissagaval és recepcidjaval foglalkozik. (Sz6 sincsen per-
sze arr6l, hogy Szekfu birilata elmaradna — éppen ellenkezoleg, nagyon is ki-
dolgozott!) Akarcsak Takdtsndl, Gyurgyaknal is Szekfu a két vilighdbori ko-
zotti konzervativ politikai gondolkodis paradigmatikus alakja. Ennek az
értékrendnek a kozéppontjaban az igazsig, a kereszténység és a magyarsig fo-
galmai allnak. Gyurgyik hangsilyozza, hogy Szekft mindig is szemben éllt a
maradi 6konzervativizmussal; torténészi fellépése (A szamiizitt Rikiczi) egye-
nesen lizadasként hatott a kuruc-fiiggetlenségi torténelemszemlélet ellen.
Palydjat két egymastol élesen kiilonboz6 szakaszra osztja. Az els6, a harmin-
cas—negyvenes évek fordul6jiig tartd, kisérlet a magyar konzervativizmus
megteremtésére egy polgari, reformkonzervativ nemzetkoncepcié alapjan.
A misodikat, a negyvenes évek elején kezd6dot a tarsadalmi status quo kimé-
letlen birdlata jellemzi (mindenekel6tt a kbzéposztilyé). Ebbél azutin 1945
utdn az 4j héditdssal valé megbékélés (is) kovetkezett, amelyet Gyurgyik a
baloldal el6tti fegyverletételként értékel. Szekft azonban nem volt sem tuda-
tos politikai gondolkodd, sem ideoldgus, jelzések és utaldsok rendszerével dol-
gozott.

A szekfti minta, Széchenyi Istvin (akinek valés ellentmondasaib6l Szekfa
idedlis alakot alkotott) a magyar meguajhodast sajit er6bél, megrazkodtatisok
nélkil, keresztény erkolesiségben kivanja elérni. A magyar parlag megmuvelé-
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se annak redlis megismerésével kezd6dik, a magyar erények kibontakoztatdsa-
val folytatédik. Ez utébbiak a nemzetiség és kozértelmesség raciondlis, egyben
erkolesi fogalmai koré rendezédnek. Szekfa — els6sorban a Harom nemzedék-
ben — birédlta a Trianon friss élménye altal meghatdrozott magyar hanyatlas
okainak tartott magyar liberalizmust és a magyar kapitalizmust (els6sorban a
liberalizmust). A liberélisokat az Egyenl6ség, Szabadsag, Esz elvont idei moz-
gattdk — az egyenl6k harcibol egyenl6tlenek élethaldlharca lett, amelyben el-
pusztult a magyar nemesség és a varosi polgarsag nagy része. Ezzel szemben
elhanyagoltik a magyar hagyomdnyokat. A politikiban a kozjogi és a nemzeti-
ségi kérdést helyezték kozéppontba, ami 6ridsi, bunds hiba volt. A magyar ka-
pitalizmust a XIX. szdzadban szervetleniil és hirtelen vezették be. A harcos és
jogdsz” magyar nemzet nem valt iparossa-kereskedvé, igy foglaltik el a pol-
gari gazdasig vezetd pozicioit a zsidok.

A Hdrom nemzedék elso kiadasinak el6szaviban Szekfu tanulsigos foglalatot
adott a forradalomro6l, amelyet természetesen elvetett. Arra a kérdésre, hogy mi-
lyen is legyen a konzervativ elvek alapjan berendezett Magyarorszag, nem adott
egyértelmt valaszt. A kérvonalak azonban érzékelhetok: keresztény, harmoni-
kus, a tradiciékon alapul6 szerves nemzetépités eredménye. Szekfu szerint a ke-
resztény-german kultirkorbe tartozdsunk nem a Habsburgokkal, hanem Szent
Istvinnal kezd6dott. F6 elemei a keresztény tekintély és germdn szabadsag, ami
nem azonos a gorég-romai civilizaciééval. Ott ugyanis tekintélytol nem korla-
tozott, féktelen szabadsig érvényesiilt, mig a germdan szabadsdg a méltinyossig
€s a suum cuique, azaz érdem szerinti érvényesiilés elvén alapul. Akik ettdl el
akarjak tériteni Magyarorszagot — igy a polgari radikalisok, a szocialistik, a bol-
sevikok, a népiek, a turanistdk, a fajvédék —, mind veszélyt jelentenek. A keresz-
tény-konzervativ allam magyar jellegét a magyar jellern adja, amelyet egyébként
Szektl egyiltalin nem idealizilt, s6t hevesen birilta az ,antikapitalista talentu-
mot”, a pénzgazdilkodastdl val6 idegenséget, az uri (hivatali-dllami) palydkhoz
val6 goresos ragaszkoddst, az Onaltatdst, a politikai realitdsérzék teljes hidnyat
stb. A magyar kozéposztily voltaképpen a magyar kézépnemességbdl, a magyar
barmadik rendb6l alakult ki — és tri maradt, mert a bécsi gazdasagpolitika lehe-
tetlenné tette indusztrializaldsit, mds mintaad6 csoport viszont nem volt. A val-
tozashoz, mondja Szekf(, fel kell adnia dzsentri-exkluzivitdsit és tri mentalitd-
sat, Ossze kell olvadnia az értelmiséggel és a feltorekvé paraszti-polgari
rétegekkel. A gazdasdgi palydkra a zsidésdg aramlott be, amely viszont nem szer-
vesiilt. A zsidosag asszimildcidja sikertelen maradt, mert megérizte nemzeti tu-
lajdonsagait: a kapitalisztikus szellemet, az intellektualizmust, a teleologizmust
(célracionalitdst), a voluntarizmust és a mobilitast. Szekf nyugati és keleti zsi-
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désigot kiilonboztet meg, ez ut6bbit szerinte a szérszalhasogato logika, a csti-
rés-csavards, a viccel6dés, az elbizakodottsag és a csaldsra valé hajlam jellemzi.
Ez hatirozta meg a budapesti kultirat, ez az oka az antiszemitizmusnak.
Szekfli gondolkodasdnak kritikai felhangjai a harmincas évek kozepétol
mind erosebbek lettek. A Harom nemzedék 6todik kiaddsiahoz fuzott Gjabb
konyv (...és ami utdna kivetkezik, 1934) a Horthy-kori kozallapotok éles poli-
tikai és erkolcsi biralata. Szekft antindmidkkal jellemezte a helyzetet, amelyek
kozott — a zsidokérdés mellett — szerepelt a nemzedéki probléma, a foldkérdés
és a leszakadt magyarsag sorsa is. Kétségtelen ugyanakkor, hogy utolsé jelen-
t6s torténetpolitikai munkdjiban (Forradalom utin, 1947) lényegében a ma-
gyar konzervativizmus felszimolasat javasolta. A magyar kézéposztily habora
alatti teljes széthulldsa utin — igy Szekfi — megérett a helyzet a forradalomra.
A masik fontos két vilighdbora kozott szellemi aramlat, a népi 7ok jellem-
zését Gyurgyik elsosorban Németh Laszl6 gondolatviliganak elemzésével ol-
dotta meg. Természetesen 6 is emlékeztetett rd, hogy a népiek nagyon sokfé-
1ék, egymdssal is hatalmas vitakban édlltak. Németh a magyar sorskérdések
egyikének a magyarsig és a zsidosag egyiittélésének zavarait tartotta. A zsido-
sagot magatol értet6dden népként (fajként, etnikumként) fogta fel, s 6 is meg-
kérddjelezte az asszimildcio sikerét. Karhoztatta a zsidé szarmazdsa ir6k part-
talan antiszemitdzasat, de a ,talmudos-hecces” zsidogytloletet is. Kiilonbséget
tett a zsido és a nyugati forradalmak kozott: ,,Ha a zsidésdg 6sztone: a kiszaba-
dulis, a kozos fold, kozos ég, a jahvei dllamtalansdg; Nyugat Gsztone: a maga-
sabb tagoltsig, a képességhierarchia, az dllamalkotds. Nyugatnak is sziiksége
van romelhordé viharokra, de nincs sziiksége erre a rabszolgadsztonre, mely
Nyugat épitményeiben is az 6si Egyiptom ellen lizad. Eur6pa gorog-latin ma,
s a gorog-latin géniuszt Jahve gyokerében pusztitja el. Marx lényegében Jah-
ve embere. Ami ellen mi az 6 forradalmdban berzenkediink, nem a sziikséges
rombolds, hanem az dllamteremt6 eurdpaisag hianya. Hidnyzik bel6le a gorog
erjesztd: a szervezd mindség.”* A zsidosignak sajit dllamba kellene szerve-
z6dnie, vagy nemzetiségként kell kezelni, ha Magyarorszagon marad. T4drsa-
dalmi-kulturilis szerepének novekedését Németh is tgy latta, mint Szekft, de
kiemelte: Trianonért binbaknak tették meg a zsidosagot, amely most mar er-
kolesi folényben is érzi magat. Ezért bosszira késziil, revansot akar venni, a
kommunizmus formajiban. Németh nevezetes muveiben (elsésorban a Ki-
sebbségben cimu esszéjében, 1939) ett6l nem fiiggetleniil meglehet6sen pesszi-
misztikus képet rajzolt a magyar nemzet XVIIL. szazadtdl kezd6do felbiguli-
sdrdl. Eletmiivének alapkérdése, hogy
14 Németh (2000) 94. orvossagot keresett erre, amit valamifé-
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le 4j magyar 6ntudatban vélt megtalalni, amely azért eurépai, de a szomszédok-
kal is taldl modus vivendit. Ehhez 4j k6zéposztily kell — a parasztsag soraibol —,
illetve 4j értelmiségi elit. Az ehhez sziikséges 1t (a harmadik) az adott pillanat-
ban, a negyvenes évek elején a nicizmus és a kommunizmus elutasitdsit, a ma-
gyar fiiggetlenséget jelentette, tovabba szovetkezeti és minGségszocializmust.
Kert-Magyarorszdg (a gyarral szemben) és a dunai népek 6sszefogisa. A mind-
ségmunka térhoditisa a modern tomegtermelés (egyszersmind a tomegtarsa-
dalom) ellen, a szabad villalkozis kozosség érdekében val6 korlitozdsa.l®

Takats Jozsef a jobboldali radikalizmus alakvéltozataiként, egységes keret-
ben szemlélte a fajvédelem, illetve a fajelmélet magyar véltozatait, Gyurgyik
viszont éles hatirvonalat hizott a kett6 ko6zé. A Bajcsy-Zsilinszky Endre, Sza-
b6 Dezs6, Milotay Istvan, Eckhardt Tibor és Gombos Gyula nevével fémjel-
zett fajvédelmi ideoldgiat az els6 vilighabora meghatirozé élményébdl vezette
le. A fajvédok a magyarsagot torténetileg kialakult egységes fajnak tekintették,
amelynek hivatdsa a krisztusi vilignézetl kultira dpoldsa és a Duna-medencei
vezetd szerep. Faj és nemzet fogalmat egyébként felvéltva hasznaltdk, a fajfo-
galom rugalmasabb értelmezése szerint a beolvadok is részei a magyarsagnak,
ha a beolvadas ,teljesen” megvaldsult. A fajvédoket gyokeresen 1j, harmadik
Magyarorszig felépitésének programja foglalkoztatta, amely elveti, megha-
ladja mind az dri, mind a zsid6 Magyarorszagot. Teljes drségvdltist szorgal-
maztak az elitben, és harcos antiszemitik voltak. Politikai programjuk funda-
mentuma az agrarius magyar allam volt, az ezer katasztrilis hold feletti
nagybirtokok felosztdsa utjan megval6sul6 foldreform, a ,kozérdektol korla-
tozott magyar tulajdon”, a biztositdsi rendszer kiterjesztése, munkdsrész-
vények; a kulturilis élet magyar dtszervezése, a testnevelés szerepét kiemel6
magyar oktatds. ,Mire ez a politikai ideologia leért a fajvédo tagsighoz, nem
maradt mds bel6le, mint egy kivansaglista, nevezetesen, hogy minden ren-
delkezésre all6 eszkozzel timogassuk fajtestvéreinket, olvassunk keresztény és
fajmagyar konyveket és lapokat, dolgoztassunk kizarélag magyar iparosnil,
vasaroljunk fajmagyar keresked6knél, végiil orvosi és jogi tandcsért csak ma-
gyar fajtestvéreinkhez forduljunk.”!® Virdgzo, integer Magyarorszig, bezar-
kézva etnikai mikrokozmosziba.

A fajvéd6 mozgalom politikai szempontbdl litszatra a hiszas évek parla-
mentjének jelentéktelen ellenzéki part-

ja maradt. Legjelentc’isebb képviselc’ije, 15 Tomor osszefoglaléja ennek Németh
G6mbos Gyula éppen fajvédo hajlamai Liszl6 Magyar épitészet cimll esszéje
miatt kertilt dtmenetileg szembe a for- (1943) in Németh (1992) 1334-1442.

malodo horthysta elittel. Amikor azon- 16 Gyurgyik (2007) 250.
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ban a rendszer e fontos konstruktdre visszajutott a kormdnyba, feladta a faj-
védo program jelentos részét; mikor miniszterelnok lett, tovabb tivolodott
t6le.!” A fajvédék nemzetfelfogisa, szocidlis érzékenysége azonban 6ridsi ha-
tast gyakorolt a kozbeszédre, befolyasolta a konzervativizmust és a Horthy—
Bethlen-rendszert balrél birdlé népi mozgalmat is. A fajvédo gondolatok po-
litikai programként komoly tirsadalmi bazisra szimithattak a két vilighdbora
kozott — a vélasztdjog bethleni korldtozasinak egyik komoly oka volt a sz€ls6-
jobb destabiliziciotol valé felelerm.

Mig a fajvédok Gyurgyaik szerint inkdbb német- és niciellenesek voltak, a
fajelmélet hivei egyenesen német (kisebb mértékben francia) mintdra alaki-
tottak ki nézeteiket. Egységes magyar fasiszta ideol6gidr6l nagyon nehéz len-
ne beszélni.'® A szimos kisebb-nagyobb nemzetiszocialista partocskit a sze-
mélyi ellentéteken kiviil ideol6giai nézeteltérések is elvélasztottik egymastol,
raadasul nézeteik 6nmagukban is rendkiviil ellentmondasosak, zavarosak vol-
tak. Amikor 1939-ben 6sszesen a szavazatok 25%-at kaptik meg a valaszti-
son!? — ezzel elérve befolydsuk cstcspontjit —, nyomban frakcidharcokba me-
riltek. Gyurgydk részletesebben Méhely Lajos zoolégus és Szalasi Ferenc
nézeteit elemezte — utdbbi valdban torekedett eredeti magyar nemzetiszocia-
lista ideol6gia kialakitdsara, bar hirom kotetre tervezett muve nem késziilt el.
A hungarizmus szerinte az egységes nemzetiszocialista vilignézet magyar val-
tozata, amely azonban eltér az Urtyp-tdl: elutasitja a német imperializmust és
fels6bbrenduséget, s kozéppontjiban nem is a faj, hanem a totilis nemzet 4ll.
Ut6bbi valamiféle természetes sorsk6zosség, amelyet egy tévedhetetlen vezér
vezet. A szocidlnaciondléban munkas, paraszt és értelmiség egyarant felszabadul
az 6nzés, az anyagiassig és az istentelenség rabigdja all. Uj népi kézosség jon
létre, ahol a parasztsidg a nemzettartd, a munkdssig a nemzetépito, az értel-
miség a nemzetvezeto €s iranyitd, a katona a nemzetvédo, a no, az ifjisig és a
gyermek pedig a nemzeti halhatatlansig ziloga.

3. A magyar jobboldal fogalomtorténeti, politikai és politikai gondolko-
dasbeli véltozasainak eurépai hattérben elhelyezett dttekintésére Romsics Ig-

ndc véllalkozott az dltala szerkesztett

17 Gergely (2001); Vony6 (2009). A magyar jobboldali hagyomdny cimt
18 Passmore (2002); Mann (2004); Tordachi ~ kotet bevezetésében. Két évszizadot,
(2004). egy egész kontinenst fogott at, és elté-

19 C)sszességében — mert nem mindeniitt ~ réen a kotet szerzoitdl — sot e vonatko-
indultak. Ahol el tudtak indulni a valasz-  zdsban Takdtstdl és Gyurgyékt()l is —
tison, esetenként a szavazatok 40%-dt  tdrgyaldsdnak ive a jelenig tart. Rom-
vagy tobbet is megszereztek. sics Ignéc az eurépai ]obboldal fogal—
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mat az 1789-es francia alkotmdnyoz6 nemzetgyuléstdl eredezteti, a magyart
pedig egyrészt az 1990 utdni elsé parlament, masrészt a magyar politologia-
ban 1993-94-ben zajlott Korosényi-vita diskurzusaval zarja. E két pont ko-
zotti, id6ben, foldrajzban és konyvtdri polcon egyardnt tigas térségben mo-
zogva foglalja 6ssze igen gazdasdgosan a fogalom jelentésének valtozasait.
A kotet szerzoinek tobbsége viszont a két vilighabori kozotti korszakra 6ssz-
pontositott. Fontos hozzdtenni, hogy a politikai eszmék mellett intézménye-
ket, személyiségeket, sot kormanyzati rendszereket és jogelveket is tir-
gyalnak. Az eszmetorténeti szévegek a konzervativizmussal, a fajvédo és
szélséjobboldali politikai ideol6gidval, valamint a magyar népi mozgalommal
tfoglalkoznak. A kotetet a francia hungarol6gus, Nicolas Bauquet mindszentyz-
mus-tanulmanya zirja. Erzékeny elemzésének kézéppontjiban a Mind-
szentyroél sz616 magyar torténeti diskurzusban eleddig alig vizsgalt kategoria,
a spiritudlis vonzerd all. A Romsics-csapat szerint tehdt a magyar jobboldali ha-
gyomdny utolsé meghatirozé alakja az esztergomi érsek — nagyjabol 1948.
kardcsonyi letartoztatasiig. Ez az a pont, ahol 2009-ben, tehit két évtizeddel
a rendszervaltds utdn a kotet meghizza a magyar jobboldali hagyomany ha-
tarat. Mindszenty 1956-o0s epizddja, emlékiratai és emigricios tevékenysége
mdr e hatdron tdlra esik. Részletesen egyik szoveg sem magyarizza el, de
mind a bevezetoben, mind mds helyeken utalnak arra, hogy a kommunista
hatalomatvétel a magyar jobboldali politikat és politikai eszmerendszert egy-
arant lehetetlenné tette. Ennek alapjan akdr azt gondolhatnink, hogy ami
1989 utin Gjrakezd6dott, az talin mids, taldn Gj jobboldalisig, amelynek sza-
mara a XX. szdzad els6 felének jobboldala vagy hagyomany, vagy (esetleg) csu-
pan terhes 6rokség. Ugyanerre utal az a hatdrozott kritikai attitiid, amellyel a
szerzOk a hagyomdnyt vizsgaljak.

A magyar politikai gondolkodis 1945-ben ugyancsak korszakhatirhoz ér-
kez6 torténete sokagu torténet. Amennyiben a bal-jobb tengely mentén vesz-
szitk szemiigyre az akkori eszmei palettdt, akkor a képzeletbeli centrumtél
jobbra taldlhaté a népi ideoldgiai koalicié legaldbb egy része (stlypontja azon-
ban erételjesen balra, s6t nydlvinyai a széls6balig érnek!), a konzervativok
Bethlen, illetve Szekft éltal fémjelzett nagy, korszakot meghatirozo6 tombje,
a sz€lén pedig a fajvédok, illetve a kiilonféle radikalis, naci, nyilaskeresztes
gondolatrendszerek tabora. Akikkel egyébként a negyvenes években a népi
eszmerendszer nem egy képviseloje is szoros eszmei kapcsolatba kertilt. A ha-
bori vége el6tt a jobboldalon beliil érvényesiil6 tagoltsig sokszint viszony-
rendszerben jelent meg. A magit szivesen a centrumban dbrazolé bethleni kon-
zervativizmus nyitotta valt a népi reformgondolatok egy része elott, amibdl
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elvileg valéban a centrum felé valé elmozdulds kovetkezett volna. Zart volt vi-
szont a szintén heterogén baloldal egyik f6 konszenzuilis kovetelése iranyaban:
nem kivinta gyokeresen demokratizdlni a politikai szerkezetet — ebben azon-
ban ismét kozelebb taldlta magit a népiekhez, akik nem kotelezték el magukat
a demokricia nyugati mintdja intézményei irant. A konzervativ nyelv viszont
eredetileg (a korai hiiszas években) is, de késobb is ,,jol érthetd” maradt a szél-
s6jobb szdmdra. A teljes antiszemita diskurzus legalibb valamelyest k6z6s
nyelvi teret képezett, amelyet raaddsul a balig nydl6 népiek is értettek. A szél-
s6jobb nagy témai (a tirsadalmi reformok, hivatdsrendi allam stb.) sem voltak
teljesen idegenek a konzervativoktdl — a radikalis felforgatistdl persze elzdr-
kéztak, sot rettegtek.

A magyar jobboldali politikai gondolkodds maradéka 1945-ben nem tudott
szamadast késziteni sajat magarol és el6z6 fél évszizadardl. Ehhez a feltételek
a legkevésbé sem voltak idedlisak. A legjelent6sebb kisérletek kiviilrol jottek,
mint Bibé Istvané, aki a népi ideoldgiai koalicié inkdbb baloldali centristdja
volt — 4dm konzervativizmusbiralata mégis legaldbb 6sszetett és differencidlt
maradt, nem pusztin a megbélyegzés és elutasitas frazisait varialta. A bels6 bi-
ralat kisérlete az eredeti konzervativizmusat6l messze tavolodé (de mégiscsak
a képleten beliilrol, s6t annak szivébol érkezd) Szekfti Gyula nevéhez fizddik.
O a Forvadalom utdnban végiil is a szimbitzist ajanlotta a szovjet tipust rend-
szerrel — amihez a legkevésbé sem kellett leszimolnia a jobboldali hagyomany
ot évtizedes antiliberalizmusdval (s6t). Szekfu probalkozasit sokan mintha
szamuznék életmuvébol — A magyar jobboldali hagyomdny Szekfu-esszéjét jegy-
z6 Romsics Gergely meg sem emliti, talin nem véletlenil. Amit a konzerva-
tivok bels6 diskurzusairdl tudunk, arrél gy6z meg: politizalé képvisel6ik, be-
leértve a fiatal nemzedéket is, nem érezték sziikségesnek az dnvizsgilatot.?
Arra viszont nagyon is készek voltak, hogy a békekotésig terjedd idot a Kis-
gazdapdrt adta menedékben dtvészelve, jogot formdljanak a politikai vezetés-
ben valé (meghatirozé?) részvételre. A masik lebetséges cselekvési irany az or-
ganikus nemzet fogalmit lényegitette volna at valamiféle (katolikus) lelki
szenvedéskozosséggé, a karizmatikus f6pasztor vezetésével.

Emlitettiik a magyar jobboldal két vilighdborua kozotti aramlatainak hete-
rogenitdsat és a kozottiik fenndllé ellentéteket, ugyanakkor a kozlekedéseket,
vitdkat és alkalmi vagy tartds kozosségeket. Az utébbiak minden bizonnyal le-
hetetlenek lettek volna, ha a sokféleségben nincsen néhany gondolati-nyelvi
kozos pont. Ezek javaslatom szerint a kovetkezok:

a) Az antiliberalizmus, amelynek
20 Rainer (2005). legenyhébb (torténetpolitikai) valtoza-
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ta a dualista Magyarorszag birilata, a masik p6luson a naci diktatdra nyilt el-
fogadasaval és propagilisival. Az antiliberalizmus kiterjedt a demokratikus
jogok és intézmények rendszerével szembeni bizalmatlansdgra, érzéketlen-
ségre, illetve elutasitdsra.

b) Az antiszemitizmus a magyar jobboldal antikapitalizmusdnak és anti-
modernizmusdnak sajitos valtozata. Az elsé vilaghabord, illetve a Horthy—
Bethlen-rendszer vilsdga 6ta az antiszemita diskurzus a magyar kozbeszéd
szerves részét alkotta. Persze oridsi a kiilonbség a korldtozdsokban gondol-
kodé, az etnikai zsid6sag-felfogast alapjaban véve elutasité konzervativizmus
vagy a népiek, illetve a széls6jobb antiszemitizusa kozott.

¢) Az organikus nemzeteszme ugyancsak az antikapitalizmus és antimo-
dernizmus t6vérol fakadt. Lényege, hogy a magyar nemzethez tartozds, a ma-
gyarsig mint 6nérték minden mas identitist megel6z, s6t nem is nagyon le-
hetséges mds fontos identifikdciés tényezd, mint a magyar. Az organikus
nemzeteszme talajarol lényeges differencil6 tényez6 a mas nemzetekhez tar-
toz6khoz fiz6d6 viszony. A magyar politikai nemzet szemlélete, amely a dua-
lizmus uralkodé képlete volt, a konzervativizmus magyar véltozatiban mint-
egy egyiitt 1étezett az organikussal. Nyilvinval6 volt ugyanis, hogy a teljes
revizié az organikus és etnikai nemzeteszme alapjin (is) teljesen lehetetlen.
Az etnikai nemzetfelfogds térhoditdsa a jobboldal el6retorésének kovetkez-
ménye volt, és szoros sszefiiggésben dllt a magyar szupremadcia, a Karpat-
medencei magyar hegemonia torekvéseivel, illetve az antiszemitizmussal.

d) A magyar jobboldali dramlatok a két vilaighdbora k6zott t6bb fontos
ponton megegyeztek az dllam szerepének felfogasiban. A liberalizmus cs6d-
jeként is felfogott elsé vildghdboru dltaliban felértékelte az dllam szerepét, az
allam beavatkozdsit a piac, a verseny gazdasagi és tarsadalmi folyamataiba.
A jobboldal a gazdasigi-tirsadalmi koordindciéra vonatkozéan dltalaban
eléonyben részesitette a biirokratikus ujraelosztist. Nagy kiilonbség van ter-
mészetesen az dllamkozpontisdg, az etatizmus mértékében és hangsulyaiban.
A konzervativok er6s dllama mindenekel6tt a tarsadalmi stabilitas elérésének
és fenntartisinak eszkoze, killonféle intervencioit (példdul a szocialpolitikat
vagy a korlatozott gazdasigi-tarsadalmi reformokat) ennek érdekében hajtja
végre. Azért, hogy ne legyen nagyobb (kiszamithatatlan, forradalmi) véltozas.
Ezzel szemben akar a fajvédék-nyilasok, akir a népiek allamfelfogisit te-
kintjiik, az allam éppen a radikalis gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis viltozasok
kezdeményezdje és aktora. Ilyenek a radikalis f6ldreformok, a zsidé tulajdon
konfiskdldsa és djraelosztisa, dltaliban a nagyt6ke korldtozasa és szoros élla-
mi ellendrzése, vagy a mezogazdasagi kistermelés timogatdsa. A népiek z6-

o

N~
~J

A MAGYAR JOBBOLDAL ES A SZOVJET TIPUSU RENDSZER — KOZELITESEK ES HIPOTEZISEK



02_Rainer M jav.gxp:evkonyv2008 1/12/13 3:15 SPF Oldal 28

N
[e'e)

RAINER M. JANOS

Evkonyv XVIIL. 20112012

me és baloldala persze nagy szerepet szant a civil tirsadalmi kezdeményezé-
seknek, az 6nszervezodésnek is, példaul a szovetkezeteknek.

e) Az antikommunizmus ugyancsak k6z6s nevezo, bir a szovjet kisérlet el-
utasitisa mdr tivolrdl sem azonos mértékt mondjuk a konzervativok, a népi
jobboldal vagy a radikélis jobboldal kérében. A mindenre kiterjed6 antikom-
munista felfogds leginkdbb a konzervativokat jellemezte: elutasitottik a forra-
dalmi legitimdciot, az egyenl6sitd ideologiat, az antiklerikalizmust és a tulajdon
kisajatitasat egyarant. A népiek és a nyilasok joval megértobben viszonyultak
a tulajdonviszonyokba valé forradalmi beavatkozashoz, kevesebb bajuk volt az
egyhazellenes attitiddel, és a szovjet tipust rendszer egyes jellegzetességei (igy
a tervgazdalkodas vagy a centralizalt biirokratikus djraelosztis) kifejezett ro-
konszenvet keltettek koriikben.

/) Amennyiben a demokriciit a schumpeteri elitista felfogasnak megfele-
16en elsésorban procedurilis jellemzokkel hatirozzuk meg, akkor a magyar
jobboldal tobbségében és inkdbb antidemokrata volt. Ha ezzel egyailtalin
szembeidllitottak valamiféle pozitiv alternativit, az a kevés kivalé megkiilon-
boztetett szerepe €s az 6 jogositvanyaik voltak. Ez lehetett valamelyik hiva-
tasrend (mint az értelmiség Németh Laszlonal), vagy akdr — egyes nyilas el-
képzelésekben — a magyar faj egésze.

A magyar jobboldali politikai ideolégia nem volt statikus — ellenkezoleg: a
harmincas évek elejétol a gazdasagi valsag, a jobboldali térfélen beliili verseny-
helyzet, s6t a magyar baloldal timasztotta kihivds okdn reformgondolatok
érlelodtek a konzervativ tiborban is. A fasizmus térhéditdsa egyfelol és a népi
tarsadalomkritika masfel6l nemcsak veszélyt, hanem eszmei tapanyagot, be-
épithetd elemeket szolgiltatott.’! Ez a reformpotencidl — Teleki Paltl a
Magyar Szemléig — dinamizalta és gazdagitotta a magyar hagyomdnyt. A kon-
zervativizmusra jellemz6 Gvatos és lasst mozgds a hagyomany kialakulasanak
utols6 évtizedében éppenséggel nem jellemezte a magyar valtozatot. Kiteljese-
désére azonban nem volt méd.

BUVOHELYEK

Valamennyi eszmetorténeti Gsszefoglalé megegyezik abban, hogy a XX. sziza-
di magyar jobboldali politikai eszméket addig targyalja, ameddig két fontos fel-
tétel érvényesiil. Az egyik a politikai eszméket megjelenit6 (viszonylag) szabad
diskurzus, a masik a politikai ideol6gidkat programokra dtforditd, azokat érvé-

nyesiteni és képviselni kész szervezeti
21 Juhasz (1983). hattér (partok, tirsadalmi mozgalmak,
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sajtéorganumok és vitaférumok). A negyvenes évek kozepéig a magyar jobbol-
dal szimara mindkét feltétel adott volt. Akkor azonban jelentds véltozas kovet-
kezett be. Megszunt a szabad diskurzus, és felszamoltik az intézményi hatteret.

Szervezeti szempontbdl a konzervativizmus legjelentGsebb kerete a (sokfé-
le elnevezésu) kormdnypart, illetve annak hattér-, tars- és szellemi rokonin-
tézményei voltak. A kormanypart nem volt egységes — az 6konzervativ, a li-
berilis konzervativ, a konzervativ reformer és a fajvéd6-széls6jobb dramlatok
képviseloi egyarant helyet kaptak benne —, eszmei centrumdnak mégis a kon-
zervativizmus, annak liberalis-pragmatikus bethleni valtozata szamitott.
A jobboldal két szélén ugyancsak gazdag szervezeti tagoltsig figyelhet6 meg.
A népi ideoldgiai koalicié nem szervezddott parttd,?? képviselSi egyszerre ha-
taroztak meg magukat kozosségként, s foglaltak helyet kiilon-kiilon baloldali
(vagy baloldali szovetségeseket is magukba foglal9), illetve inkdbb jobboldali,
esetenként radikalis jobboldali szervezetekben és csoportokban. A jobboldal
jobbszéle a Horthy-korszakban végig sok és sokféle politikai szervezetben to-
moriilt. Csak a partok szima 6tvennél tobb (1), Gombos Gyula Nemzeti Fiig-
getlenségi (Fajvédo) Partatdl a nyilaskeresztes-hungarista partokig és part-
szovetségekig. De emlithet6k a kiilonféle mozgalmak és tomegszervezetek is,
az Ebredé Magyarok Egyletét8l a Magyar Orszigos Véderd Egyesiiletig.
A sokszinu, viltozé jelentoségt és nagyon vegyes szinvonald sajtéban és a
konyvkiaddsban a jobboldal szabadon hallathatta hangjit, csak a radikalis
rendszervalto, ,fehér forradalmat” hirdet6 organumokat koboztik idénként
el — ugyanakkor a nyilas vezetoket a titkosrendorség figyelte, s felforgatas vad-
javal tobben birdsag elé keriiltek koziliik.

A hagyomidnyt képz6 torténet vége inkibb 1944-45, mint 1948, de sem-
miképpen sem tart tovabb. A jobboldal szimdra az 1945 utani politikai életben
nem volt szervezeti hely. De egyértelmiien és teljességében csak a fajvédo-nyilas
sz€ls6jobb rekedt kiviil mind a szervezeti, mind a diszkurziv téren. A fegyver-
sziinet eredményeképpen Magyarorszagon gyakorlatilag nem alakulhatott
jobboldali part. Az egyezmény a nyilas partokat és a volt kormanypartot koz-
vetleniil felelGssé tette a haboriért, ezért szervezkedésiiket megtiltotta. Nem
szervezodtek parttd a kormdnypart

konzervativ reformerei és ,liberalisai” 22 A Mirciusi Front mozgalom 1937-ben
(Teleki Pil, illetve Bethlen Istvin hi- lehetett volna valamiféle politikai part
vel) sem. Eg’y darabig ﬁgy tlnt, hogy a kezdeménye, de végiil a Nemzeti Pa-
konzervativ tibor liberalis része, illetve rasztpart csak 1939-ben alakult meg, vi-
a konzervativ ellenzékiek — példéul a lasztdson mar nem szerepelt, és 1944-ig
legitimisték — talan elképzelhetc'ik az 1j nem fejtett ki érdemleges tevékenységet.
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magyar demokricia szerepléiként. Sztilin val6szintileg — Mannerheim marsall
példajara — fontolgatta egy ideig akir Horthy kormanyz6 reaktivilasat. Ha igy
volt, val6szinubb, hogy végiil Benes vagy a romanok feltételezett reakcioi, véle-
ménye hatdsira dontott, mintsem Rakosi Matyaséra, aki mar 1943-ban Horthy
telelosségérol beszélt. Horthy mindenesetre nem tért vissza. Az Ideiglenes
Nemzetgytlés els6 nyilatkozata még az 6 nevével kezd6dott, de Molotov mir a
moszkvai kormanyalakitdsi tirgyaldsokon vildgossa tette, hogy az Gj magyar po-
litikai k6zpont a szovjetek szemében nem szerves folytatéja sem Horthy, sem a
Szent Korona Magyarorszaganak.” A szovjet megszallok a liberdlisok kozpon-
ti alakjat, Bethlent rovid bizonytalankodds utin — nyilvin nem fiiggetleniil a
kommunistik véleményétdl és tdjékoztatisatol — gyorsan eltavolitottdk a politi-
kai szintérrél, illetve magardl Magyarorszigrol.* Még 1946-ban tobbségiikben
ugyanerre a sorsra jutottak a legitimistdk (Pallavicini Gyorgy, Pélffy Géza, La-
jos Ivin?). Egyének azonban — mint példiul Szekfi Gyula — egészen a rikosis-
ta hatalomatvételt koveto évekig tagjai maradhattak az Oj establishmentnek.
Egyedil az egykor Teleki fémjelezte reformkonzervativok teremthettek
maguknak kis, informalis szervezeti-gondolkodasi szigeteket. Ilyen lehetett vol-
na a Polgari Demokrata Part (PDP), amelyben azonban a Horthy-rendszer
konzervativ, liberalis és radikalis kritikusai egyarant helyet kaptak, mikzben
egy ideig Teleki Pil fia, Géza szamitott a part vezet6jének. A PDP els6 vélasz-
tason elért szerény eredménye (1,6%) azonban csak hozzivetoleg jelzi a jobb-
oldal térvesztését. (A PDP-t mdr a vi-
23 Gosztonyi (1984) 111-208., ill. Vida  lasztds elott kihagytdk a koaliciébdl, s
szerk. (2005). igy a szavazatokkal vald racionilis és
24 ,Ha most, amikor Magyarorszigon akti- taktikus gazdélkodés szempontjébél
vizdl6dni kezdtek a jobboldali elemek, — nem tint ,,érdemesnek” rzijuk szavazni.)
mindenekel6tt a kisgazdik partjanak és a Az 1945-6s vilasztisokon hatalmas
szocidldemokrata partnak a soraibdl [...] f('jlénnyel gy6ZteS Kisgazdapért is a
a magyar reakci6 olyan tapasztalt kép- Horthy—rendszer ellenzékéhez, éspedlg
viseldit engedjiik politikai tevékenységgel ~ baloldali ellenzékéhez tartozott. Ennek
foglalkozni, mint Bethlen, az csak a jobb-  a val6sdgos és (részben) fold ald szori-
oldali erék poziciéit erésitené az orszig- tott ellenzéknek azonban a ,,jobbolda—
ban” — irta Gyekanozov kiiliigyi népbiz-  1an” helyezkedett el. Jelentos vezetoi —
tos-helyettes Molotovnak 1945. februir Bajcsy—Zsilinszky Endre, Eckhardt
17-én, kezdeményezve Bethlen Szovjet- ~ Tibor — valodi jobboldali, radikalis

uniéba szillitdsit. Szovjet levéleri...  jobboldali multtal, kapcsolatokkal ren-
(2011). delkeztek. Az 1944 decemberében ki-
25 Murinyi (2006). alakult politikai térben a Kisgazdapart
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volt a legsulyosabb part, amelyet az adott helyzetben jobboldaliként is lehetett
értelmezni. Nem kizarolag relative jobboldaliként — a part hagyomdnyéban 1é-
tezett ez a szdl is. A kisgazdakhoz alltak tehit a konzervativ liberilisok, a Te-
leki-féle reformerek (lisd a Teleki Munkako6zosség példajat) — mindazok, akik
szervezetet mar nem alakithattak, de egyénileg nem ttintek kompromittiltnak.
Azok is, akik az els6 hénapokban, az elsé egy évben még értékes politikai to-
kével rendelkeztek: a németellenesség, az embermentés, az ellenillds, az aktiv
részvétel érdemeivel. A kisgazddk nemcsak a jobboldal e rétegét szivtik fel, ide
csatornazédott be példiul a keresztény politizalds konzervativ oldala mellett a
szocialisztikus is (Palffy Géza, illetve Barankovics Istvin Demokrata Néppart-
kisérletei 1945-ben). De itt — vagy dontGen itt — Gsszpontosultak a jobboldali
tarsadalmi mozgalmak kdderei is (mdr ami megmaradt bel6lik, igy példaul a
titkos Magyar Kozosség?S).

A kisgazdik gyujtopirti jellege a kortirsak szamdra is nyilvdnvalé volt.
A pirt szaldmizdsa a beliil hiz6dé bal-jobb tengelyen jobbrél haladva tortént:
Szabadsagpart, Magyar K6z6sség (volt reformkonzervativok), az 1947-es el-
lenzéki partok kilépése — egészen a paraszti centrumig, sot tovabb. Az 1947-es
Kisgazdapart mar nem nyujtott sem szervezetet, sem férumot semmiféle jobb-
oldali politikai er6nek. Nem nevezhet6k a jobboldali politikai-szervezeti tra-
dici6 folytatoinak 1947 kiilonféle ellenzéki partjai sem (az ellenzék 6 ereje,
Barankovics Istvan keresztényszocialista irdnyzathoz kozel all6 Demokrata
Néppirtja a legkevésbé). Léteztek ugyan személyi folytonossigok, elhangzot-
tak gondolati utaldsok az 1944 elotti jobboldalra — ez utébbiak jobbara a ke-
reszténység 1944 elotti politikai tartalmaitdl gondosan megtisztitott (de azért
athalldsos) tizeneteire korlatozédtak —, 4m a jobboldal, ,a reakcié” szervezeti
értelemben 1944, de f6leg 1947 utin egyszertien megszunt létezni Magyaror-
szagon. A szazadvégi rendszerviltisig 1956 volt az egyetlen pillanat, amikor a
magyar jobboldal ismét szervezethez és forumhoz juthatott volna. Am ez nem-
igen tortént meg: ahhoz tilsigosan révid volt az id6 volt, hogy az akkori part-
alakuldsok karakterébél egyértelm{i kovetkeztéseket lehessen levonni.?” A ma-
gyar jobboldal 1944—47-ben eltant a politikai palettarol.

Kiilon emlitést érdemel egy addig a jobboldal szervezeti hittere szem-
pontjabdl lényegtelennek tin6 mozza-
nat. A magyar népi mozgalom 1937- 26 Elézményeirdl lisd Papp (2008); torté-

ben a Midrciusi Frontban, 1939-ben netére Szekér (2010).

a Nemzeti Parasztpartban (NPP) iro- 27 Azért a jobboldali hagyominy szimos
dalmi és tirsadalomkritikai szellemi eleme megjelent 1956-ban, errdl ossze-
dramlatbél poht1ka1 intézménnyé szer- foglaléan lisd Standeisky (2010).
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vez6dott. A parasztpart csatlakozott a Magyar Fronthoz. Az emigraciéban
jovojikon gondolkodé magyar kommunistik — Révai Jozsef kezdeményezé-
sére — mar a harmincas évek végén az egyeldre virtuilis magyar népfront
legfontosabb partnereként tekintettek rdjuk. Magatol értet6dott, hogy kép-
viseloit az 1944 6szi moszkvai kormdnyalakitasi targyaldsokon az 4j politikai
erdtér, sot a koalici6 részeként veszik szimba. Erre predesztinilta az a bira-
lat, amelyet a népi mozgalom a Horthy-rendszerrel szemben gyakorolt.
A népiek tehdt szervezeti és eszmei értelemben egyarant integralodtak az at-
meneti rendszerbe. SOt egy ideig annak sz€ls6 baloldalan foglaltak helyet, a
hatalom teljes dtvételére késziill6d6 kommunista part legfontosabb szovetsé-
geseként. A parasztparti értelmiség egy része néhany kérdésben radikalisabb
nézeteket képviselt, mint a (nyilvanossig el8tt) a kommunistak. Igy mehe-
tett bele az MKP, hogy féldreformjavaslatit az NPP neve alatt jelentesse
meg — elbibetd volt, hogy a parasztpartiak a foldosztas legelszantabb hivei.
Az NPP szovetkezetek irdnti elkotelezettsége szilirdabbnak tetszett, mint
a kommunistdk nyilvdnos dllispontja. A népi ir6k egy része a svibkérdés
megsziintetésének (vagyis a német nemzetiséguek kitelepitésének) lelkesebb
sz0sz6l6ja volt, mint a kommunista beliigyminiszter.?® Az NPP-t nem érin-
tették a korai politikai perek és leszamolasok — igy 1ényegében nem érintette
a Magyar Ko6zosség tigye sem. A népi ideoldgiai koalicié persze jelentosen
megcsonkult. A népi tradiciébdl nemcsak azokat szaldmiztik le, akik a hiabo-
ru alatti sz€éls6jobb nyelvezetet és forumokat is hasznaltdk (Erdélyi Jozsef,
Sinka Istvan, Féja Géza), hanem Németh LiszIot és dltaliban mindenkit, aki
az erételjesen balra hizé sulyponttdl jobbra dllt — de a veliik val6 leszamolds
barsonyosabb volt. A népiek megmaradt tibora pedig a szocidldemokrata bal-
oldalnal is szivesebben latott utitdrs maradt. A hatalomatvételt kovetden 1é-
nyegében ez volt az egyetlen politikailag értelmezhet6 nem kommunista
csoport, amely legalibb identitdsa egy részét megorizhette, ha nem is sér-
tetleniil. A népieket a politikdbdl a kultiirfrontra, az irodalmi életbe iranyi-
tottak (vissza) — ez azonban politikai jelentdségiiket jottanyit sem csokken-
tette a klasszikus szovjet tipust totalitdrius rendszerben. Abban minden
nyilvanos fellépés politikai jelentoségt — kivilt ilyenek a magyar hagyo-
minyban amugy is kitiintetett iréi-

28 Mikézben Nagy Imrével egyediil egy pa-  irodalmi megnyilvénulésok. A népiek
rasztpdrti beosztottja, Bib6 Istvin villal-  integr zicic’)jénak fontosséga a ]obboldal

ta a konfliktust ebben az tigyben, eluta-  szervezettorténeti kontinuitdsa szem-
sitva a kollektiv felel6sségen alapul6 pontjébél aligha talbecsiilhetd. Az egy-
érvelést. kori ideoldgiai koaliciét ugyan ideig-

o



02_Rainer M jav.gxp:evkonyv2008 1/12/13 3:15 SPF Oldal 33

BUVOPATAKOK 4 feltiris
6raig fel lehetett szamolni, résztvevéivel meg lehetett tagadtatni — de emlé-
két és szolidaritdsi halézatat szétrombolni nem lehetett.

A hagyominyos jobboldal tehat tobbé nem volt politikai tényez6, nem ma-
radtak intézményeli, szervezetei, organumai. Nyelvezete azonban koriantsem
tunt el teljességgel. A modern magyar jobboldal két meghatirozé vonisa
ugyanis, az ujkonzervativizmust6l 6rokolt antiliberalizmus és a demokratikus
intézmények irdnt érzett mélységes szkepszis, a nyugati piacgazdasiggal szem-
beni tisztizatlan viszony éppenséggel nem volt idegen a hatalomra késziil6
kommunista parttél. Sét, amint arra Standeisky Eva tébb tanulmanyaban ré-
mutatott, még a polgirellenesség antiszemita valtozata sem.?” Pontosan gy,
ahogyan az erdszakos, intervencidk dran iparosité dllam fogalma, eszkoztara,
esetenként példaul jogi keretei, a hiboru elétti és alatti konzervativ rendszer
eme Ujitdsai is rendelkezésre élltak.’® A kirekesztd (anno antiszemita, de bar-
milyen ,idegent” célkeresztbe fogad), normativ nemzetfogalom mar sokkal
inkdbb szemben éllt az internacionalista kommunizmussal — ugyanakkor a
nemzeti-fiiggetlenségi szotir a kommunista retorika szerves része maradt
a Rikosi-korszakban is.’! A szovjet vezetés szamos jel szerint antiszemitinak
tekintette a magyar tirsadalmat, és 1944-45-ben nem zarta ki a lehetdséget,
hogy ennek az antiszemitizmusnak engedményeket tegyen.’? Am mivel a ma-
gyar jobboldali hagyomdny modern fordulata egyszer és mindenkorra 6ssze-
kapcsolédott Trianonnal, illetve a reviziés gondolattal, a magyar jobboldal
még egy hiperpragmatikus Sztilin szimdra sem lehetett elfogadhatd: veszé-
lyeztette volna a kelet-eurdpai Pax Sovieticit.

1945-ben a hazai kommunistak dif-

ferencidlatlanul kezelték a jobboldalt,
ami a reakcio, reakcids, illetve a Horthy-
fasizmus, Horthy-fasiszta fogalmi beve-
zetésében nyilvinult meg. Az el6bbi
mindazokra kiterjedt, akik szemben
alltak a szovjetizilds aktudlis politikai
képletével, csomagjival.’* Az utébbi
ennek torténeti alapjit hozta létre. E
hatalmas fogalmi blokk mogé keriilt
minden jobboldali dramlat, de a politi-
kai széljardstol és szovetségkotéstol
fiigg6en oda keriilhettek olyan balol-
dali gondolati hagyomanyok is, ame-
lyeket a kommunistikkal szembekerii-

29 Standeisky (2007), kiilonosen 15-58.

30 Lengyel (1981); Szab6 M. (1989) 217-
224.

31 Erre legtjabban Litkei J6zsef kutatdsa
hivta fel a figyelmemet — disszertdci6-
kézirata rendelkezésemre bocsitasit ez-
dton koszonom meg.

32 Molotov 1944 telén a kormdnyalakitis
sordn egy izben gy fogalmazott, hogy
zsidok nem lehetnek korménytagok,
Gosztonyi (1984).

33 Liasd Bibo klasszikus elemzését A magyar
demokrdcia vdlsdga (1945) cimt tanul-
mdnyban, Bib6 (1981-84) 1. két. 39-80.
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16k képviseltek, vagy amelyeket nekik tulajdonitottak. Oda is kertiltek: keresz-
tényszocialistdk, polgari radikalisok, reformkonzervativok, baloldali népiek,
akar az egész szocidldemokracia, de még kiilonféle kommunista szervez6dé-
sek és személyiségek is, Demény Palt6l Weishaus Aladdron dt egészen — és
adott pillanatban — Kddar Jdnosig. Az ellenségkép differencidlatlansigahoz
és teljes homalyban tartdsahoz fontos politikai érdek fuz6dott: ettdl lehetett ké-
nyelmesen és magdtdl értetddéen lefasisztazni/-horthystazni barkit, aki éppen
utban volt.

A jobboldalra boritott hatalmas, egynemsitd, sotét kommunista lepel alatt
kellett volna elvégezni a feliilvizsgélat, az onreflexi6 és az Gjraértelmezés bo-
nyolult folyamatit. Amelynek soran a magyar konzervativok megértik és el-
magyarazzak a széls6jobb létrejottében jitszott szerepiiket, illetve tisztizzak,
hogyan viltak el utjaik (vagy hogyan kellett volna Gtjaiknak elvilni, legkésobb)
1944-ben. A sziikséges feltételek hijan ez nyilvinval6an lehetetlen volt. A ke-
vés szamu kezdeményezés, amely legalabb részben megért6 értelmezésként
értékelhetd, a jobboldalon kiviilrdl jott, mint Bibé és Szekfl biralatai. Maguk
a reformkonzervativok, konzervativok és széls6jobboldali radikalisok ehelyett
bavéhelyek utin néztek, s ha rileltek, 1ényegében kritikitlan, az 4j helyzetre
alig is reflektdlé tervezgetéseket folytattak egy 1j, nézetiik szerint redlis kompro-
misszumot jelentd politikai berendezkedésrdl.’** A szélsjobb tomegbizisa
(vagy annak egy része) egyenesen a kommunista partban taldlta meg a mene-
déket. Ebben életoszton és bizonyos, a radikélis tirsadalomatalakitds intencioi-
ban meglelt gondolati rokonsig, sot kozosség egyarint szerepet jitszott.
A konzervativ reformerek részben a Kisgazdapirtban, részben koriilotte, az
Gjraélesztett Magyar K6zosségben kerestek menedéket. 1947 elején a kom-
munista titkosrendorség a reakcids-horthysta politikai kategoriat dtforditotta
a titkosrenddri és biintetéjogi nyelvre, és felszdmolta ezt a bavohelyet.

A jobboldali politikai gondolkodds szervezeti folytonossiga azonban még-
sem tort meg egészen a kommunista hatalomatvétellel. Tovibbra is maradtak
illegalis és kvizi legalis bavohelyek.

1. A jobboldal militins elemei, ha kis szimban is, tovdbbra is megprobal-
koztak foldalatti ellenallasi formakkal. Az dgynevezett antikommunista Gssze-
eskiivések és szervezkedések foleg az 6tvenes években leleplezett és verifikal-
hat6 példai arra vallanak, hogy az ezekben résztvevok jelent6s része 1945 el6tt
a sz€ls6jobboldal kiilonféle mozgalmaihoz tartozott, vagy legaldbbis kapcsolo-

dott hozzdjuk. Természetesen figye-
34 Rainer (2005). lembe kell venni, hogy a nyilas és egyéb
35 Szekér (2010). mozgalmak tagsagirol a szovjet tipusu
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rendszer, de mar ennek kialakuldsa el6tt a kommunista pért irdnyitotta titkos-
rendorség is igen sok adattal rendelkezett. Sokkal konnyebb volt felderiteni és
azonositani az olyan szervezddéseket, amelyekben példdul egykori nyilasok is
részt vettek. Hasonl6 volt a helyzet azokkal a jobbdra fiatal, hivatisos katona-
vagy csendortisztekkel, akik illegialis szervezeteket probaltak 1étrehozni akar a
Nyugatot segité hirszerzésre, akir egy politikai valtozas vagy haborus vélsig
esetére, mintegy ,tartalékként”. Az illegilis bivohelyek az 6 esetiikben sem le-
hettek hosszu életiiek. Még 1956-ban is szimos ilyen szervezodést lepleztek
le.’® A netdin megmaradtak szerepe 1956-ban alig kimutathaté. Az effajta el-
lendllasi tevékenység 1956 utin — a forradalom leverésének pszicholégiai hata-
sa alatt, az emigraciés hullim kovetkeztében stb. — lényegében megszunt, az el-
lenélldsi mozgalom ettd] kezdve annyira sem értelmezhetd, mint 1956 el6tt.’
Az illambiztonsdg azonban még ekkor is vaddszott e teriileteken, s amint
Standeisky Eva egy tanulmanyabol lithato, talilt is ,rejtekhelyeket” 38

2. A jobboldali politikai hagyomany egyetlen legalizalhats fennmaradasi
csatorndja a jobboldalra is kiterjed6 népi ideolégiai koalicié és ennek infor-
malis rendszere maradt. A népi tabor az 1945 utin tisztogatist kovetden rész-
ben ttitirsként, részben marginalizdltan élte tdl a sztdlinizmus mélypontjat.
1953 utdn Gvatosan djra a kvazi szervez6dés utjara Iépett, identitisa némiképp
kédoltan, de megjelenhetett a nyilvinossigban. 1956-ban a népi-harmadik-
utas politika ismét 6ndllé szereplové valt: a kompromittilt titarsakat leva-
laszt6 Pet6fi Part a kormanykoalicié része lett. E politikus résztvevok tobb
hullimban a megtorlis dldozatai lettek. A kampdany részeként — Révai Jozsef
1938-as értékelése Ota elsé izben — dtfogo birdlat késziilt a népi irokrol. Ezzel
azonban a kampdny le is zarult, mert a ,jobbra sodr6dokt6l” megszabaditott
népi baloldal, kiilonésen a mozgalom jelentds, szimbolikus alakjai fontosak
maradtak az wuralkodé egypartnak.

,Felmutatisuk” tovibbra is az uralko- 36 Rakosi Matys beszimol6ja az MDP PB

dé elit nemzeti érzékenységét és be- 1956 jil. 12-i iilésén, MOL M-KS 276. f.
agyazottsagit ,bizonyitotta”. A bor- F.2437.

tonbiintetésre itéltek szdmara (Bibo, 37 Az ellendllds fogalmérél ldsd Rainer
Piiski) tovabbra sem volt visszatt, nem (2011) 79-92.

maradt tér a nyilvanos diskurzusok pe- 38 Standeisky (2007) 96-127.

remén sem (igaz, 6k ezzel a lehetGség- 39 Illyésre lisd Révész (1997). A népi moz-
gel nem is nagyon akartak volna élni). galom 1945 utdni irodalmi-politikai pa-
A megbirdltaknak viszont némi id6 el- lyafutdsit legrészletesebben Standeisky
teltével igen, amint azt Illyés Gyula Eva vizsgdlta, Standeisky (2005), kiilons-
vagy Németh Liszl6 példija mutatja.’’ sen 235-350., 369-413.
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A laza kohézi6ji népi tibor tilélte a szovjet tipusi rendszer masodik beren-
dezkedését is.

A hatvanas évek elejére a népi ideolégiai koalici6 nagy témdi, javaslatai job-
bara idejétmulttd valtak. Az egyik, a magyar parasztsag sorsa a foldreformmal,
a szovetkezetesités masodik hullimaval kétségtelen fordulatot vett. Az a tirsa-
dalom alatti 1ét, amelyet a népi szociogrifia a harmincas években nagy erével
abrazolt, és amely a parasztsdg ,,masodik kirekesztésének” idészakat, a Rakosi-
korszakot is jellemezte, a hatvanas évek végére megsznt. A népiek biralatanak
masik nagy célpontja, a Horthy-kor zirt, meguajuldsra képtelen elitje 1945 utin
szétszorodott, feloldédott, az ,,6rségviltis” mélyebb lett, mint egykori szor-
galmazdi dlmodtak. A népi mozgalom tehdt tematikai véltdsra kényszertiilt, s azt
végre is hajtotta. Egyik 4j tigy sem jelentett teljes Gjrakezdést. A magyar szocia-
lizmusrol sz616 harmadikutas utépia egyidés a mozgalommal. Az organikus pa-
raszti k6zosségek bomldsa miatti aggodalom ugyancsak. A parasztsig mint
nemzeti sorskérdés tematikajat a magyarsdg (mint) nemzet sorskérdese valtotta fel.
Kisebbségben (a hatirokon tudl) és tébbségben (az orszdgban) egyarant a meg-
maradds tobb évszizadra visszamend6 aggodalmaban, illetve a magyar mindség
(nyelv, kultira, szokdsok stb.) megérzésének j kelett féltésében.

A népi mozgalom 4j koalici6jdban tovibbra is szerepet jatszottak a harma-
dikutas vizi6k — ezek azonban mar nem els6sorban az igazi szocializmusrél
szoltak, a nyugati kapitalizmus, illetve a keleti, szovjet tipusu rendszer alterna-
tivajaként. A szocializmus milyenségérol sz6l6 beszélgetéseket a part ideol6-
giai appardtusa ellendrizte, és emiatt mind kevésbé ttint alkalmasnak a népiek
szembenalldsinak, fenntartdsainak érzékeltetésére. A hatvanas—-hetvenes évek
sajatos ideologiai klimajiban viszont a nemzeti tematika minden jelzése felfo-
kozott érdeklodést, tobbletjelentést hordozott. A népiek bensiséges batalomkozeli
felellenzékisége®” sajitos allapot: eléggé ellenzéki ahhoz, hogy a formalis szerve-
z6dés minimumit is megtagadjik téle.*! De eléggé hatalomkozeli, hogy infor-
malis hdl6zataikat — amelyeket az dllambiztonsdg gondosan feltérképezett és
szemmel tartott — ne (vagy ritkdn) szimoljak, bomlasszik fel er6szakosan. Elég-
gé benso6séges, hogy a hatalmi centrumok szakapparitusival kommunikicié
folyjék. Es ami a jelen bevezetés szamara legfontosabb: eléggé ellenzéki, egy-
ben eléggé hagyomanyfolytonos ahhoz, hogy a magyar jobboldali hagyomanyt
6rzok ideolégiai buvohelyet taldljanak az informalis hil6zatokban. A ma-

gyar népi mozgalom nép-nemszeti fordu-

40 Standeisky (2005) kifejezése. lata minden kordbbindl 4télhetSbb,
41 Erre kivél6 példa a Hirel iigye, lisd Do-  hasznalhatobb nyelvi kozosséget terem-
mokos (1999). tett az egykori jobboldal és a Horthy—
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Bethlen-rendszer egykori baloldali ellenzéke kozott. A nemzeti tematika, kivélt
annak a hatdron tdli nemzetrészekre vonatkozé elemei nagyon is érthetoek vol-
tak a magyar jobboldal Trianon integrilis revizi6jabol leszairmazott nyelve sza-
madra is. A magyarsigot veszélyezteté modernizicid, amely raaddsul kommu-
nista, szovjet, idegen, nagyon is érthet6 volt a konzervativ antimodernizmus
szamara. Az idegen veszélye ugyanigy az antiszemita diskurzust értok és 6rzok
szamdara. Az 1d6 el6rehaladta megtorte a zavar6 személyi kontinuitast. Az dri-
emberek és parasztirok kozott tavolsdgot a szovjet tipust rendszer felszamol-
ta, vagy legaldbbis csokkentette annyira, hogy a veszélyeztetett magyarsag sors-
kozosségének érzete Iépjen a helyébe. Nem a Bethlen Istvinoknak kellett a
Németh Liszlokkal azonossagot érezniiik, hanem mindkettejiik utédjainak és
mind ifjabb kévetSiknek. Igy vilhattak a magyar jobboldali hagyomany érzéi a
nép(-nemzet)i mozgalom potyautasaiva.

BUVOPATAKOK

Fogadjuk el kiindul6pontnak, hogy a magyar jobboldali politikai gondolkodas
mindennapi véltozatit, e hétkoznapi vilagképet, értékrendet mint tradiciot a
sajat maga altal gyakran torténetinek vagy kereszténynek nevezett, manapsig
inkibb koztisztviseldiként leirt kozéposztilyi csoport hordozta®, s vitte to-
vabb. E csoport, melynek kisugdrzasa, hatdsa mas tirsadalmi csoportokra két-
ségtelen volt, anyagi helyzetét, életformdjit és bizonyos értékeit tekintve a szé-
lesebb értelemben vett kozéposztily részét képezte. Am ekdzben éppen
identitdsképz6 torténetei, értékrendje

és politika éllésfoglalésa révén el is 42 Most nem fogjuk meghatirozni ezt a fo-

kiilonitette magdt a kozéposztily mas
csoportjaitol. Bar rendelkezésre dllnak
kiilonféle mobilitasvizsgilatok és kiva-
16 résztanulmdnyok, 1945 utini torté-
netiik mdig nem kell8en feltirt.” Az
alabbi, erdsen hipotetikus fejtegetésre
hatvinyozottan érvényes a bevezetés-
ben emlitett, tovabbi kutatdsra és veri-
fikalasra vonatkoz6 igény. A minden-
napi gondolkoddsméd alakuldsa, a
politikai értékek megtartisa, elhagya-
sa, formalddasa, egyszoval egy feltéte-
lezett reflexios folyamat szempontja-

galmat, csak utalunk az ezzel kapcsolatos
hatalmas irodalomra, igy példdul a
koztisztvisel6i kozéposztily fogalmarol
lisd Gyédni-Kovér (1998) 227-236.
Gyéni Gibor szovegrésze. A fogalmat a
torténeti diskurzusban vizsgilja Gyéni
(2002). Lasd még Juhdsz (1983); Bib6
(1981-84) 1. kot. 255-286.; Szekfl
(1983), kiilsndsen 159-179., ub (1989);
Szabé Z. (1986); Gyurgyik (2007); Ko6-
vér szerk. (2006); Keller (2010) stb.

43 Géd—Horvith (1992); Utasi-A. Gergely—

Becskehidzi (2000); Valuch (2001) stb.
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bol okkal tarthatjuk fontosnak, mi tortént e k6zéposztilyi csoporttal 1944
utin.*

1. Eltint koriile a véleményformald, irdny- és mintaado rop elitréteg, ame-
lyet megtizedelt a német megszallds, a nyilas uralom, a szovjet megszallis, az 4j
demokricia felel6sségre vonasi eljardsai €s az emigracié. Magyarorszag Hor-
thy-kori miniszterelnokei koziil — mar akik megérték 1945-6t — a népbirésiag
hdrmat halalra itélt, és kivégezték cket. Egyet eltiintettek a szovjet csapatok.
Kallay Mikl6s, miutin a németek deportaltik, nem tért haza, az emigraciot va-
lasztotta. Lakatos Gézat 1945-ben a szovjet csapatok internaltak, egyediil az
agg Kirolyi Gyula grof halt meg békességben 1947-ben. Hasonl6 tortént mas
elitcsoportokkal is.

2. A koztisztvisel6i kozéposztily anyagi 1étalapja felszamolodott vagy alap-
jaiban rendiilt/fogyatkozott meg. Felhalmozott ing6 és ingatlan vagyonit, ér-
tékeit, javait pusztitotta a hdbord, a front és a megszall6 hadsereg(ek). A pénz-
beli megtakaritisokat elvitte az 1945-46-o0s inflici6. Jovedelmi helyzetét
radikalisan lerontotta a stabilizici6 és a kotott gazdalkodas. Tarsadalmi pozi-
ci6it mdr a korai politikai diszkrimindciés kampdanyok (igazolasi eljaras, B-lis-
ta, tovabbi tisztogatisok) romboltik, ez folytatédott az dllamositisokkal, az 4l-
lam- és kozigazgatds dtszervezésével.

3. A koztisztviseloi kozéposztaly po-

44 Az alibbiak a szakirodalom mellett szép-  litikai, tdrsadalmi, erkolcesi (s6t OlkaI‘

irodalmi dbrdzoldsokra épiilnek, f6ként
Léngh Julia, Kukorelly Endre, Rubin
Szildrd, Esterhdzy Péter miveit haszndl-
tam. Tdmaszkodtam sajit és csalidom
tagjainak tapasztalatira, valamint roko-
naink, az Orth és a Rdskay csalidok tor-
ténetére, amelyeket részben dokumentu-
mok, részben személyes beszélgetések
sordn tanulminyozhattam — utébbiakat
jorészt édesanyimmal, 6zv. Rainer-Mi-
csinyei Vilmosnéval folytattam az elmilt
harminc évben. Felhaszniltam unoka-
testvérem, Rainer Pél régész egyetemi
diplomamunkajit, A Rainer csalid katona
tagjai és kitiintetéseik ciml tanulmanyt,
melynek rendelkezésemre bocsdtisaért

itt mondok készonetet.

biintet6jogi) feleléssége azért, ami Ma-
gyarorszaggal tortént, a hiabord utini
években evidenciinak szamitott a koz-
beszédben. Az ,elnyomdsért, szolga-
sorsért” felels ,,bitang vri rend” fogal-
mi hatdrai kiszélesedtek. A ,reakciés”
gumifogalma az elitr6l kiterjedt a
(csaknem teljes) kozéposztilyra, sot az
ald is, egészen az Erdei Ferenc altal
nemzeti kispolgirsignak nevezett ré-
tegre. Azok a reformgondolatok, ame-
lyek a magyar konzervativizmusbél ko-
vetkeztek, s jobboldali alapon siirgettek
tarsadalmi valtozasokat, egyik vagy
misik vondsuk vagy velleitisuk okin
diszkreditdl6dtak és folytathatatlannd
valtak. Minden eftéle kezdeményezést
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besoroltak a korhadt és mozdithatatlan tri rend belsé diskurzusiba, amelybdl
egyetlen ut vezetett ki: ti. a nyilt fasizmusba vezeto.

4. A koztisztvisel6i kozéposztily ugy érezhette, hogy egész vilaga, az egész,
szamdra vald, dltala berendezett materidlis és virtudlis (nyelvi) Magyarorszdig
tunt el koriile, vagy valt felettébb kétségessé, hogy 1étezik-e még egyaltalin.
Az 6sszeomlis teljes volt, a katasztréfa kiilso felelosei — németek, szovjetek,
kommunistik, zsid6k — annyira nyilvinvaléak és kézenfekvk, hogy az dldozat
sajat felelossége fel sem meriilhetett, drnyékban maradhatott.

E csupin 6 vonalaiban jellemzett helyzet eleve nem kecsegtetett sok re-
ménnyel az 6nreflexiora, hidnyzott erre a megfelel6 kozeg, a megfelel6 nyelv, a
megfelel6 forumok. Az 4j politikai rendszer tagadta a volt koztisztvisel6i ko-
zéposztaly kollektiv identitdsat: sem a jelenben, sem visszamenéleg nem ismer-
te el, hogy egyiltalan /érezett. Szamukra értelmezhetetlen, marxista indittatdsa
kategériakba (burzsod, tokés, kizsikmanyold, osztilyellenség stb.) sorolta be
oket. Politikai szempontbdl az els6 mastél évtizedben valdsagos és/vagy poten-
cidlis ellenséget latott benniik. A kép teljességgel reflektilatlan maradt. A jobb-
oldali hagyomany hordozéi ebben a helyzetben az egyéni és — amennyire lehet-
séges maradt — a kollektiv identitas maradvinyainak, potlckainak fenntartisara
osszpontositottak. Az els6 mastél vagy inkdbb két évtized egyértelmtien defen-
ziv stratégidkkal jellemezhet6. Ennek komponensei szerintem a kovetkezok:

a) A tirsadalmi pozicidvesztés végletes esetével, a biintetdjogi felelsségre
vondssal szemben a jogdsz kapcsolatok mozgositisa mellett jellemz6 stratégia
az aktiv preventiv rejtozés: belépés a baloldali, esetleg egyenesen a kommunis-
ta partba, ott a minimdlisnal t6bb aktivitds, ideolégiai-nyelvi dlcazas.

b) A poziciévesztés ennél enyhébb, de még mindig radikilis véltozata a
koztisztvisel6i kozéposztilyra jellemz6 munkalehetoségek teljes elvesztése,
vagyis a szakképzetlen fizikai munka vildgaba valé (ki)szorulds. Alapvetd stra-
tégiai cél tehdt legalabb « ,febérgalléros” pozicio megorzése, lako- vagy munka-
hely-valtoztatdssal, illetoleg a hdbort utdni relativ szabadsdgok vildgaban vi-
szonylag olcsé és elérhetd dt- vagy pitképzéssel. A tanfolyamok, esti egyetemi
képzések vildgaban a kulturilis t6kék jol kamatozhattak: a magasabb képzett-
ség jobb, gyorsabb, problémamentesebb el6menetelt eredményezhetett.

¢) A poziciovesztés elkeriilésére, elviselheté mértéken tartdsdra és a végiil is
esetleg elért (kedvezbtlenebb) pozicié megvédésére szolgilt az identitds elrejte-
se. Kreativ mozzanata a megfelel6en dtkonstrudlt oneletrajz, amely a sajat és a ta-
gabb csaldd torténetére egyarint kiterjedt.” Ezek az onéletrajzok a lehetséges
hatdrig mell6zték, a hivatalos kzbeszéd
kategéridiba tordelték, elhomalyositot- 45 Mark (2005); Mark (2010) 126-193.
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tak vagy egyszerlien meghamisitottik a leszarmazast, a vagyoni viszonyokat és
az esetleges politikai dllasfoglalast. Kiilonosen érzékeny pontnak szamitott a ka-
tonai (vagy mas fegyveres) szolgélat, rendfokozat, frontszolgalat, strémansag,
termel6eszkoz-tulajdon, kiilfoldon toltott id6 (képzés, munka vagy mds célbol).

Az identitas elrejtésének kevésbé kreativ része a szokdsok, viselet, maga-
tartds és nyelvhasznalat kozéposztilyra jellemz6 jegyeinek Jevetése, illetve a vélt
elvarasrendszerhez val6 alkalmazkodds.

d) A kozéposztilyi status egyik legfontosabb mutatdja a megfelel6 nagysa-
gu lakds és a hdztartasi cselédtartds volt. Az el6bbi megtartisit a virosokat,
els6sorban Budapestet ért hdborus kirok eleve megnehezitették. A bombaka-
rosult csalidok bekoltoztetése és a tarsbérletesités, majd az lakéingatlan-alla-
mositdsokkal egy idében bevezetett lakdsjogosultsigi hatirok (szobaszam,
négyzetméter-korlit) tovabb rontottik a volt k6zéposztilyok lakashelyzetét.
A diszkrimindciés intézkedések (a biintetésekhez kapcsol6dé vagyonelkobza-
sok, kitelepités) kifejezetten és pontosan a stitusjelz6 lakdsallomanyt vették
célba. Az ingdsagok (statusjelz6 butordarabok, muzedlis vagy szimbolikus ér-
tékt hasznalati targyak, képek, evoeszkozok stb.) lehetdség szerinti megorzé-
se még ebben az id6szakban is fontos torekvés maradhatott. A terror enyhiil-
tével ez egésziilt ki a lakdshelyzet javitisira, az eredetihez kozeli allapot
visszaillitdsara iranyul6 erofeszitésekkel. A megfelel6 szobaszam fenntartha-
tosdga hivta életre a fiktiv bejelentkezések rendszerét és kifinomult technikait.
A lakasstitus megtartdsinak f6 minGségi kritériuma a szobaszdm maradt, kie-
gésziilve a volt kozéposztilyi életmdd fontos kellékével — a szocialista korszak
egyik kronikus szolgaltatasi hidnycikkével, a telefonvonallal.

e) A gyermekek fels6-, illetve még ezt megel6z6en megfelel6 kozépfoku is-
koldztatdsa a hosszabb tavi rekonverzid, a volt koztisztvisel 61 kozéposztilyibol
az 4j rendszer osztalyszemlélete szerinti ,értelmiségivé” vilds egyik legfonto-
sabb feltétele. A haborut kovet6 évek tovibb- és dtképzési rendszere erre j6
lehetéséget nyujtott, az 6tvenes évek elejét6l mintegy tiz éven it azonban a
felsdoktatdsban negativ megkiilonboztetés érvényesiilt. A megfeleléen koz-
metikdzott életrajzzal persze ez is kikeriilhet6 volt. A hatvanas évek elejétol
a megkiilonboztetés enyhiilt, de az egyetemi helyek korlatozott szima és a
ymunkdasszarmazdsaak” tovibbra is érvényesiil6 pozitiv diszkriminaci6ja még
sokdig nehezitette a volt koztisztvisel6i kozéposztily leszirmazottainak to-
vabbtanulasit, keriil6 utakra (esti, levelez6 oktatds) kényszeritette 6ket. A ha-
gyomanyos kozigazgatisi-kozszolgalati szféra egyes tartomdnyai (példaul
rendorség, honvédség) teljesen lezdrultak. Hogy a képzettség minGségi krité-
riumait fenntartsdk, a volt koztisztviseloi kozéposztilyiak feltehetden nagyobb
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ardnyban mozdultak a vilignézetileg semlegesebb, viszont a szovjet tipusi
rendszer id6szakaban kifejezetten konjunkturilis palyak, igy els6sorban a mu-
szaki fels6oktatas felé.

/) El6bb névekvs, majd a hatvanas évek elejétdl csokkend kockazattal jart,
bar egyaltalin nem volt problémamentes a volt koztisztvisel6i kozéposztily
fontos identitds-tényez0je, a keresztény valldsgyakorlat. A vallasossag kiilsosé-
geinek rejtése, a részben konspirdlt (a lakohelytdl tavolabbi) miselitogatis, a
pénteki-nagyheti bojtolés feladdsa egyfajta pairhuzamos rituiléva vilt, ami az
azonossagtudatot éppenséggel erdsithette is. A vallisgyakorlat, mindenekel6tt
az alap- és kozépfoku hitoktatds, tovabbképzés, vallasi nevelés koriil egész in-
formilis intézményrendszer alakult ki, amely abban a sztkebb kérben, ame-
lyik véllalta a részvételt, bizonnyal a spirituilis tartalom elmélytilését hozta,
szemben a kordbbi korszak formadlis vallasossdgaval. A valldsossdg rejtésére
(sokkal inkabb, mint a politikai véleményekére) szolgilt a gyerekkortdl elsaja-
titott (illetve elsajatittatott) kett6s beszéd. A csalad és a kiprobalt baratok szik
korén kiviil e témdk tabunak szdmitottak. Apré szubkulturilis jelek rendszere
viszont a rejtett kozosség tudatira figyelmeztethetett, és adott esetben az 6va-
tos érintkezés- és kapcsolatfelvétel lehetdségét kinalta.

2) A volt koztisztvisel 61 kozéposztaly torténelmi gyokert kivilasztottsag- és
vezetésre valo elhivatottsdg-tudata az Gj rendszerben nyilvinvaléan nem volt
fenntarthaté. A szakember-ethosz, vagyis az Gjonnan valasztott professziok
kiilonleges hivatdstudattal val6 muvelése mégis lehetéséget nyujtott egyfajta
onmegkiilonboztetésre. Eszerint az igazi szakemberek (akik természetesen jo
csalddbol szdrmazo, mifvelt Griemberek, s persze jo magyarok) szignitikansan kii-
16nboznek a veliik azonosan (vagy éppen felettiik) pozicionilt azoktdl, akik el-
sosorban politikai okokbdl vagy lehetoségeket kihaszndlva kapaszkodtak fel.
Tevékenységiik alapjaban politikai jellegt, a rendszerhez kotédnek, legfeljebb
annyi kiilonbség van koztiik, hogy az egyik javithatatlan bunkd, a masik jéin-
dulatd, sot derék népi kdder, a harmadikr6l meg leri a hitkozség.

h) Fontos identitisorz6 tevékenységgé valt a csalddi szolidaritds, a kotelé-
kek erdsitése, a csaladi iinnepek lehet6leg a régi ritusok és kiilsdségek szerinti
megtartasa. Ugyanilyen szerepe lehetett — amikor erre mar lehet6ség kindlko-
zott — a szabadid6-eltoltés rétegspecifikus formdinak és ritusainak. Ilyennek te-
kinthet6k bizonyos sportok (vivds, tenisz, vitorlazis stb.), illetve az ezekhez szo-
rosan kapcsol6dé tarsas életformaik; de hasonlé szerepet jatszottak a volt
cserkészetet sziikebb korben folytat6 extrémebb sportok (barlangiszat).

i) A kiilvilaggal (vagyis a Nyugattal) val6 kapcsolattartis elé az 6tvenes évek-
ben stlyos akadilyok tornyosultak. A hatvanas évek elején azonban a litogaté-
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utlevél intézménye lehet6séget kindlt a viszomylag gyakori (kétévente torténo)
kiutazasra, amit a levelezés, csomagkiildés egészitett ki. Feltételezheto, hogy a
volt koztisztvisel6i kozéposztily tagjainak relative tobb emigrans hozzatarto-
z6juk lehetett; a strtbb kiutazis eleve bizonyos stitusjelzévé vilt, tovabbad le-
hetéséget nyujtott merdben hétkoznapi, de stitusszimbélumnak szamité tar-
gyak behozatalara, birtokldsira, az agynevezett forintkiajinlds gyakorlisira.
Ignotus Pal 1965-ben a Guardian, majd a parizsi Irodalmi Ujsig hasibjain
vonta meg hazaldtogatisa és egyben a Kadar-korszak els6 szuk évtizedének
mérlegét.*® ElsGsorban a hatalom és az értelmiség kapcsolata, ,kiegyezése” ér-
dekelte. Egyetértéen idézte egy budapesti baratjat, aki arra a kérdésre, van-e,
aki aktivan timogatja Kadart és sztk korét, igy valaszolt: ,,ez a kormany két té-
nyezore taimaszkodik, az egyik a szovjet hadsereg, a masik a magyar parton ki-
viili értelmiség”. Utdbbiak, a ,politikailag szintelenek” ,hiboritatlanul halad-
nak el6re” 1957 6ta; mig kordbban iildozték oket, ma haldsak a partnak és a
kormanynak. , Az értelmiség megvan, némely rétege [...] kifejezetten jomodu;
értelmiségen pedig, akar tetszik, akir nem, csak a régi felsébb és kozéposztilyt,
meg a hozzijuk felzarkézottakat érthetjiik, azok végeztek magasabb iskolat” —
tette hozza."” E megillapitis a szociol6giai érvényesség szempontjabdl erdsen
elnagyolt. Valami igaza azonban lehet. Ignotus Pél baritja is feltehet6en erd-
sen tulzott — a haboritatlan elorehaladist illetéen pedig bizonyosan. Ugyaneny-
nyire kérdéses a politikai szintelenség. Valami igazsigmagva mégis lehet, a kény-
szerbol viselt dlarc egy id6 utdn lenyomatot hagyhat az arcon, 72ég ha az eredeti
vondsok, amelyeket elrejtett, megmaradtak is. Ez a pont vezet dt az itt nem targyalt
recepciotorténeti aspektushoz: hogyan litta (érzékelte-e) mindezt, hagyo-
manyt, szervezodést és stratégidkat a szovjet tipust rendszer elitje, intézményei,
tudoménya, s ha igen, milyen kovetkeztetéseket vont le abbél, amit litott. Es
atvezet a kutatds vilagaba, amely majd
46 Guardian, 1965. janius 1., janius 28., jalius ~ adatok alapjan rendezi torténetekbe a
1., jilius 10.; Irodalmi Ujsig, 1965. jdlius 1. jobboldali hagyomanynak és hordozoi-
47 Ignotus (1965). nak 1945 utdni sorsit.
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A KERESZTENY KOZEPOSZTALY
ELETTORTENETI EMLEKEZETE

BEVEZETO

Dolgozatomban hirom olyan szébeli visszaemlékezést elemzek, amelynek
aktorai a tarsadalmi kozépbe, az egykori keresztény kizéposztilyba sziilettek a két
vilaghdboru k6zott. Arra vagyok kivancsi, milyen értékrend jelenik meg ezek-
ben az életrajzi elbeszélésekben, és hogy ezek az értékek miként titkoztek az
1945 utdni korszakok hivatalos értékrendjével. Milyen gondolati sémdkat, to-
poszokat fogalmaztak meg, milyen identitisokat konstrudltak a visszaemléke-
28k? Es milyen stratégidt kovettek, amikor kordbbi kivételezett helyzetiikbél
ildozotté, de legalabbis diszkriminaltta véltak?

A dolgozat szempontjabdl (is) fontos fogalmak — kozéposztily, polgdrsdg —
meghatdrozisiban egyelore nincs tudomanyos konszenzus, mindkét katego-
ria problematikus. A XX. szizad eleji magyar tarsadalom szerkezetének leira-
sakor foként azzal az értelmezési kerettel taldlkozunk, amely Erdei Ferenc
nyomdn' — aki a magyar tirsadalom két vilighabord kozotti szerkezetét kettds
tarsadalomstruktdraként irta le — a kozéposztaly kettGsségérol, uri és polgari
jellegérdl beszél, tri (keresztény-nemzeti) és polgari csoportot kiilonitve el.?
Gyéni Gabor viszont a koztisztvisel6k anyagi viszonyait és életmaodjat vizsgal-
va arra jutott, hogy jelent6s résziikk nem ugy €lt, nem tudott agy €lni, ahogy
azt mi hagyominyosan kozéposztilyinak tartjuk, gondoljuk.’ Szerinte ,,a tir-
sadalmi k6zép nem képezett ugyan beliilrél kelloképpen integralt tirsadalmi
csoportot, vagyis kizéposztilyt, ugyan-
akkor t6bb volt, mint kozéprétegek 1 Erdei (1976).
szervetlen konglomerituma”.* Gyini 2 Lasd példaul Fabian (1994); Béri (2004)

tehat megkérdojelezi az tri kozéposz- http://epa.oszk.hu/01300/01326/00050/
taly és a polgirsidg szembedllitdsat, és a 06beri.htm (Letoltve 2012. oktéber 28.)
kozéposztily hirom csoportjat hata- 3 Gyini (1999).

rozza meg a foglalkozis és az életmo6d 4 Gyanyi-Kévér (2003) 289. Gyani Gabor
metszetében: koztisztviseloi, polgari és szovegrésze.

o
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értelmiségi kozéposztalyrol beszél. A kérdéskorrel foglalkozé tarsadalomtor-
téneti koncepcidk ismertetésére itt nincs mod, azt azonban kiemelném: abban
egyetértés van kozottiik, hogy a kézéposztily tobb kiilonboz6 réteg egyiitte-
se, ezen til mindegyik definicids kisérletben szerepel a vagyoni helyzet, az
életmdd, a lakdsméret, a cselédtartds, a mentalitds, az ethosz fogalma.

Az elemzett hirom szébeli memoart az 1956-os Intézet Oral History
Archivumadban talalhat6 kozel ezer életatinterja koziil vélasztottam ki. Min-
denekelott a kozéposztily gyermekeit kerestem (csaladi hatteriik, szarmazasuk
alapjan), akik a hiszas—harmincas években sziilettek az egykori Magyarorszig

KOROSI ZSUZSANNA

teriiletén. Igy csalidjuk (kézel) azonos tirsadalmi poziciéja és hasonld életko-
ruk folytin feltételezhetd, hogy szocializacijuk soran szimos hasonlé tapasz-
talatot szereztek, és szimos azonos, a vilignézetiiket, az életiiket meghataro-
z6 élménnyel, hasonlé tudissal rendelkeznek — ez biztosit lehetGséget az
osszehasonlitdsra. Ezen til szubjektiv nézopontok is befolydsoltik valasztiso-
mat. Olyan interjikat kerestem, ahol a visszaemlékez6 nemcsak a szigorian
vett tényeket sorolja fel, hanem részletesen beszél az életérol, értelmezi hely-
zetét, dontéseit, megosztja az ezekkel kapcsolatos érzéseit, reflektal a szukebb
€s tigabb kornyezetében, valamint a vele torténtekre. Toviabba dgy dontot-
tem, hogy a rendszervaltds utdn rogzitett memodarokat fogom tanulményozni,
hiszen az értékelésben, fogalomhaszndlatban nagy kiilonbségek lehetnek az
1989-90 elétti és utani narrativikban. Mindezeknek az aspektusoknak to6bb
mint egy tucat OHA-interja is megfelelt. Hogy ezek koziil végiil is kiket és
miért oket valasztottam? A személyes ismeretség alapjan Pakh Tibor, Tabody
Istvan és Vigh Szabolcs visszaemlékezésére esett a véilasztisom. Vigh Sza-
boleccsal és Tabédy Istvannal az interjat én készitettem (utébbit Hegedis B.
Andrissal kozosen), és Pikh Tibor torténetét is jol ismertem. Ez az 6nkénye-
sen kialakitott ,minta” nyilvinval6an semmilyen alapsokasigot nem repre-
zentdl. Miként az interjikban elhangzottak, 4gy az én kovetkeztetéseim alap-
jan sem szabad semmiféle dltaldnositast tenni sem a kozéposztily gyermekeire,
sem az OHA gytjteményére nézve. Ez hirom élettorténet, amelyek 6nma-
gukban szolgilnak tanulsigul.

Tudjuk, hogy az élettorténet elmesélésekor az egyén onértelmezése tarul
elénk, az, ahogyan 6 maga litja (értelmezi) 6nnon személyiségét, sztikebb-ta-
gabb kornyezetét. Az interjaalanyoknak az onkifejezés lehet6ségét adta meg
az, hogy megkértiik oket, meséljék el életiiket. Az elemzés szempontjabdl is
fontos hangsilyozni, hogy a visszaemlékez6, mikozben az életét elmeséli, az
elbeszéléskor torténeteinek készletébdl valogat, és ezt mindig az adott hely-
zetben szimara leginkdbb megfelel6 nézopontbdl teszi (ami természetesen

o
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nem feltétlentil 6nigazolds). A narrativa eseményeket és gondolatokat beszél
el. Az elemzés sordn szimunkra tehdt nem az a fontos, hogy mi igaz vagy mi
nem, benniinket az a szubjektiv igazsig érdekel, amit ott és akkor az interju-
alany 4t akart adni az interja készit6jének, és rajta keresztiil az utékornak. Bar
mindhdrom interjialannyal késziiltek tobbnyire rovid [élegzetu djsaginterjik
vagy portréfilm is, illetve tobb irdsuk latott napvilagot, ezeket a szovegeket
nem hasznilom fel dolgozatomban, tartalmukat nem titkoztetem egymdssal.’

Dolgozatom targya mindossze a hé-
rom férfia élettorténeti elbeszélése.
Az egyes visszaemlékezések elemzé-
séhez az interjialany narrativija, illetve
annak leirt viltozata adja a vezérfona-
lat, hatdrozza meg az irds szerkezetét.
Igyekszem sorra venni azokat az inter-
jarészleteket, amelyek hangsilyozottan
szerepelnek egy-egy visszaemlékezo
€letrajzi konstrukcidjaban, és amelyek
véleményem szerint kozelebb visznek
ahhoz, hogy megértsiik, mi az a keret,
amelyben ez a hirom kozéposztilybeli
térfi gondolkodott s amelyet az interji
soran kifejezett. Sok hasonlésigot fe-
dezhetiink fel ezekben a visszaemléke-
zésekben, ugyanakkor szimos eltérést
is. Természetesen, miként a kozéposz-
taly sem (volt) egységes, sem értékei-
ben, sem életmddjiban, ugyanigy ez a
hdrom visszaemlékezd sem egyforma.

EN REGI NEVELESU VAGYOK,
KONZERVATIV

PAkH TIBOR 1924. augusztus 11-én Ko-
maromban sziiletett, kozéposztilybeli
csalddban. Edesapja iigyvéd és mezd-
gazdasz, illetve a Fiiggetlen Kisgazda-
part megyei elnoke, tobbszor képvise-
l6jelslge volt, édesanyja zongoramuvész.

5 A teljesség igénye nélkiil: Pakh Tibor:
Szdlegyediil. Hadifogsdgi emléktoredékek —
Moszkva befolydsa a hazai igazsdgszolgdl-
tatdsra — Jovdtétel ¢ adossdgszolgdlat.
Osszeallitotta Modor Adém. Budapest,
2005, Masszi; A torténelem igazolt. Dr.
Pikh Tibor-portré. Rendezé Gulyids Ja-
nos, 2002; Tabddy Istvin: A kozponti
szemindrium a forradalom napjaiban.
Vigilia, 1996. 10. 762-766.; u8: Az Uris-
ten velem gyakoroltatta be, mit akar
ebben a helyzetben tenni. Interji vitéz
Tab6dy Istvin kanonokkal. Riporter
Séri Katalin. Rebellitds 56, 1994, 11-12.,
1995. 1-2. 11-19.; Recsk I-11. Rendezd:
Boszorményi Géza, Gyarmathy Livia,
1989; Sarokba szoritott az Isten I-11. Ren-
dez6: Mair Gyula, 1991; Az egybdziigyi
bivatal titka. Vigh Szabolcs kingrdsokrdl és
beugrdsokrol.
http://www.168ora.hu/cikk.php?cikk=89
61 (Letoltve 2012. okt6ber 28.); Vigh
Szabolcs: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal
elfoglalisa 1956. november 3-in. In
Magyar Katolikus Egyhdz, 1956. A Léndrd
Odin Kizhaszni Alapitviny Evkiinyve. Bu-
dapest, 2007, Uj Ember, 235-241
Székely Tibor: 1957-1961 — a hatalom és
a kozponti szemindrium kispapjai. CD-
ROM.
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Sziil6virosiban érettségizett 1942-ben, majd beiratkozott a Pdzmany Péter
Tudoményegyetem Jog- és Allamtudomanyi Kardra. 1944-ben egyetemi ta-
nulmdnyait meg kellett szakitania, mert behivtik katondnak. 1945-ben Auszt-
ridban szovjet fogsdgba esett, a Szovjetuniéba hurcoltik, és csak 1948 &szén
térhetett vissza Magyarorszagra. 1949-ben jogi doktori oklevelet szerzett, de
csak muszaki forditoként tudott elhelyezkedni. 1954-ben megnosiilt. 1956. ok-
tober 25-én a Kossuth téri sortiizben megsebesiilt, november kozepéig kor-
hédzban dpoltak. 1957-ben munkahelyén megtagadta a magyar kérdés ENSZ-
beli tirgyalisa ellen a Kddar-kormany éltal szervezett tiltakoz6 nyilatkozat
alairdsit, emiatt elbocsdtottik. Ezt kovetden forditoként dolgozott. 1961-ben
életfogytiglani bortonbiintetésre itélték, majd biintetését tizenot évre mérsé-
kelték. A bértonben 1966-tdl tobb alkalommal éhségsztrajkot folytatott, ré-
szint, hogy tigyét polgari birésdg targyalja djra, részint tiltakozdsul az elitélte-
ket sujté jogsérelmek ellen. A bortonkérhdzban elektro- és inzulinsokkal,
tovabba gyogyszeres kezeléssel probiltak elérni, hogy a sztrajkot abbahagyja.
1971-ben polgiri elmegy6gyintézetben elmebeteggé nyilvanitottik, szabad-
labra, de ugyanakkor rendori feliigyelet ald helyezték. Munkavallaldsit mind-
végig akadalyoztik, megbizasos forditémunkikbdl élt. Rendszeresen részt vett
az ellenzéki megmozduldsokon, emiatt tobbszor letartoztattik, utoljara 1988.
oktéber 23-dn. 1993-ban az Amerikai Pszichidtriai Tdrsasdg kezdeményezésé-
re a Magyar Pszichidtriai Intézet dltal 1étrehozott ad hoc bizottsag rehabilital-
ta: hivatalosan is megéllapitottik, hogy nem elmebeteg. 1992-ben New York
allam Nassau megyei jogdszkamardja tiszteletbeli taggd valasztotta, 1994-ben
Podkowa Le$na virosa diszpolgari cimmel tiintette ki.

Pikh Tiborral az Oral History Archivum kezdeményezésére jott létre az
interjt, Baldzs Eszter készitette 1997 novembere és 1998 februdrja kozott.s
Pikh Tibor készséggel fogadta a kérést, hogy mondja magnoéra életét. A be-
szélgetéssorozat az interjualany lakdsin zajlott, Eszter emlékei szerint minden
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alkalommal szives vendéglitisban volt része. Pakh 6rommel osztotta meg
gondolatait, foglalta 6ssze, amit életével kapcsolatban fontosnak tartott. Bar
korabban is adott interjut, teljes torténetét még egyetlen alkalommal sem me-
sélte el. Dramai életatjanak tobb részlete ismert volt mdr, a torténet egésze, a
maga teljességében mégis megdobbento volt az interjukészit6 és késébb min-
den kutatd, olvasé szamadra.
Pikh Tibor els6 mondataiban, a bemutatkoziskor szinte csak statisztikai
tényeket sorolt, a ,lényeges” adatokat adta meg. Am barmennyire sziikszavian
fogalmazott is, identitisa mar ezekbdl
6 Pakh (OHA). a mondatokbdl felsejlett. Felmenoi vala-
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mikor komoly birtokkal rendelkeztek; rémai katolikus vallisban keresztelték;
és értelmiségi gyokerei is vannak.

»1924. augusztus 11-én sziilettem Komaromban, mégpedig Dél-Komi-
romban, az anyaorszdgi Komaromban, és annak is azon a részén, amelyet ab-
ban az idében Konkoly-telepnek hivtak. Azért hivtak Konkoly-telepnek, mert
a Konkoly familidnak volt ott a birtoka. Edesanydm ennek a Konkoly-Thege
familidnak a lednya volt. Apam itt vette el 8t. O tigyvéd és mez8gazdasz volt.
Ott is kereszteltek meg, a keresztlevelem, aki kivincsi rd, itt megtekintheto,
mert azt beszereztem. Abban az id6ben még egy karicsfalvi el6név is tartozott
a nevemhez, de ezeket az el6neveket 1947-ban megsziintették. Romai katoli-
kus vagyok.”

Anyai felmenoit, a Konkoly-Thege csalidot a XIII. szizadig vezette vissza.
Mindig is Komdrom megyeiek voltak. A csalad birtokai K6mlédon és a koz-
ség hatdraban, illetve Szony kozség hatardban voltak. De az apai dg is nagy
multtal biiszkélkedhet: egy 1662-es keltezésti csdszari oklevél szerint a poginy
torokokkel szemben tanusitott vitézségéért kapott az egyik 6se magyar ne-
mességet. Erre a nemesi elonévre utal a bemutatkozaskor, a hangsily azonban
arra az idépontra esik, amikor megfosztottik tole Sket.

Edesanyja, Konkoly-Thege Gizella tehetséges és ismert zongoramtivész
volt, aki hajadonként hangversenyeken is fellépett. Késobb, feleségként — az
akkori szokdsoknak megfeleléen a csalddi béke megbrzése lett a feladata’ —
mar csak kedvtelésbdl, jotékonysigi esteken jatszott. Kisebbik fia, Tibor tébb-
nyire elkisérte Ot ezekre az alkalmakra, és igy lett a zene életének kiemel-
ked8en fontos része, timasza. Edesapja, dr. Pakh Janos iigyvéd és gazdilkodd
volt, aki a harmincas években a Kisgazdapdrtban politizdlt. Az Eckhardt Ti-
bor dltal kijel6lt irinyvonalat tartotta kovetendonek, vagyis a foldreformért, a
kisbirtokosok hatékony timogatisaért, a din—holland tipusu szévetkezés el6-
remozditdsiért kampdanyolt. Ezek a célok nem tipikusan k6zéposztilybeli cé-
lok voltak, igy nem csoddlkozhatunk azon, hogy konfliktusba keriilt a kornye-
zetével. Ugyvédi praxisa sziikiilt, korabbi iigyfelei elmaradtak. Abban az
id6ben, ha valaki politizdlni akart, az azzal jaré koltségeket is neki kellett val-
lalnia. Igy tértént, hogy a valasztisi kampany az ési Konkoly-puszta jelentés
részét elvitte.

Pikh Tibor gyerekkora — miként a hasonlé tirsadalmi stitusa gyerekek
tobbségéé — gondtalanul telt. A fold-
birtokos nagyapa, Konkoly-Thege 7 Ezen a tirsadalmi szinten presztizsokok-

Béla ,tablabir6 volt, késébb iigyvédi bél dltalinosan érvényes elvirds volt,
irodat nyitott”, a téle 6rokolt csaladi hogy a feleség ne illjon munkdba.

o
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birtoknak koszonhetéen anyagi biztonsagban, mi t6bb, j6létben élt a csaldd.
A birtokon és a hiazban természetesen alkalmazottak dolgoztak. Tibor gye-
rekként nagy szabadsigot élvezett, a birtok mindenféle jiték helyszine
lehetett. Visszaemlékezésében fontosnak tartotta hangsulyozni, hogy jatszé-
pajtisai nem a vele hasonszoruek kozil keriiltek ki. Ez a kiemelés a késobbi
életdt fényében vilik majd igazdn fontossa. Az 6t gyerekkoridban koriilvevo
tarsadalmi sokszinliség nagyban hozzdjirul(hatot)t ahhoz, hogy feln6ttként
elfogadé volt masokkal, a masként gondolkodékkal szemben.

»Gyermekkorom idedlis és idillikus kornyezetben zajlott. Nekiink nagy
gazdasigunk volt, sz6l6gazdasig, mez6gazdasig, gytimolesos. Hatalmas nagy
hdzban laktunk, voltak alkalmazottaink, mez6gazdasagi alkalmazottak, akik
kiilon hizban laktak. Tulajdonképpen a gyerekkori jatszotarsaim leginkabb
ezeknek az alkalmazottaknak a gyerekei voltak. Egyiitt jatszottunk indidnosdit,
kiil6nb6z6 rablé-pandurt és hasonlé jatékokat. S6t, Komaromnak voltak kii-
16nb6z6 kornyezo részei, hozzank kozel volt a Vitéztelep, ott is voltak gyere-
kek; aztin volt Kissz6ny, ott is voltak gyerekek, és akkor voltak nagy csatik.
Mert a kozeliinkben volt a huszdrlaktanya, és a huszarlaktanydhoz tartoztak
gyakorloterek, és ott nagyokat jatszottunk. Volt a birtokunkon egy nagy na-
das, ott sokat Gszkaltunk, s ami manapsdg nem dicsérhet6: vizimadarakra va-
disztunk. Es jellemz8 médon a mi teriiletiinkrdl vezetik be most a komaromi
gyogytirdonek a vizét, mert ott fardsokat végeztek, és ezt a vizet vezetik el a
komaromi gyégyfiirdébe — ami most mar eléggé nevezetes gyogyfird6vé notte
ki magit, kiilsnésen Eszak-Komarombél jonnek t sokan, de még Nyugatrol
is jonnek abba a gyogyfiirdobe. Mi ezt gyakran észleltiik, mert mikor mé-
lyebbre usztunk le, ott eléggé meleg volt a viz. [...] Komidromban volt birto-
kunk, azutdn Szényben. [...] Zémmel Komiromban éltiink, de Kéml6don is
volt egy ilyen XVIIIL. szazadban épiilt parasztbarokk kiridnk, egy ilyen 6tszo-
b4s, tornacos kiria.”

Latjuk tehat, hogy az a kozkeleta megillapitds, miszerint a keresztény ko-
zéposztilyra az alsé néprétegektol valo elzarkozas lett volna a jellemz6, a Pakh
gyerekekre biztosan nem igaz. A csalad feln6tt tagjairdl ebben a kontextusban
sem tudunk meg sokat — vélelmezhetd, hogy tarsadalmi kapcsolatokat jellem-
z6en a hasonl6 csalddokkal tartottak fent, am az, hogy gyermekeik a cselédek
és a munkdsok gyermekeivel egyiitt jatszhattak, nem (be)zirtsigot, elzarkozast
mutat.

Egy misik hasonlé toposz, hogy a kbzéposztilyi csalaidok sokat adtak a kiil-
soségekre, gyakran erejiikon, lehet6ségeiken feliil koltottek az elokel6 repre-
zentaciora. Ebben az élettorténeti szovegben ugyan egyértelmu cifolatit nem

o
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taldljuk annak, hogy a csalad életmdédjat (mint sok mds csalddét) a felel6tlen
hivalkodis jellemezte volna, de példaul az a torténet, amely arrél beszél, hogy
a csaladfo sajat vagyonit is felhasznalta a foldreform timogatisira, mégis ar-
ra enged kovetkeztetni, hogy a nemesi multat idéz6 urizilds rdjuk nem volt jel-
lemzo.

Pakh Tibor nem beszélt az érzelmeirdl — ez nemcsak gyerekkora, hanem a
teljes életat vonatkozasdban is igaz —, mégis elég valészintinek tunik, hogy
gyerekkoraban érzelmi biztonsdg vette kortil. Nehéz elképzelni, hogy masként
lett volna, olyan szeretettel beszélt a sziileirdl. A csalad tarsadalmi helyzetébol
kiindulva batran feltételezhetjiik, hogy dajka és neveléné segitett a két fia (Ti-
bor és fivére, Ervin) gondozdsiban, nevelésében. Mivel gyerekkorardl keveset
tudunk meg, amit mégis elmond, vélhetéen fontos a szimdra. Ilyen részlet
példaul az, amikor a csaldd életmdédjirol mesél, a kulturalodas kilonbozo el-
engedhetetlen formdir6l. A Pakh csalidban természetes a sok konyv, a zene
jelenléte a mindennapokban, a kézos szinjitszas. Erdekes, hogy minderrél
szinte védekezben beszélt, magyarizata azokkal szemben fogalmazédott meg,
akik lekicsinylik a vidéki k6zéposztilybeli csalidok kulturalis szokdsait.

»Egymast litogattuk lovas kocsin vagy lovas szanon, és igen jol szérakoztunk.
Ezt a vidéki életmodot, szokdst szeretik ugy beallitani, mintha nem lett volna
eléggé kulturilt. Meg kell mondanom, hogy ennek éppen az ellenkezéje igaz.
Ezeknek a csalidoknak, csakidgy, mint nekiink is, nagy konyvtiruk volt, és a csa-
lidok egyiitt zenéltek. Edesanydm példaul zongoramiivészné volt, baramdje pe-
dig hegedimuvészno. Szindarabokat rendeztek a gyermekek bevonasaval.”

A kozéposztilybeli csalidok szamara tradicionalisan stratégiai kérdés volt,
hogy gyerekeik magas szinvonali oktatdsban részesiiljenek, és ez a XX. szdzad
elején még inkabb fontossa valt. Pakh Tibor, mint oly sok hozza hasonl¢ fid,
egyhazi iskoldban érettségizett. A tanulds, a kiemelked? teljesitmény megha-
tarozo alapérték lett szamadra is.

,,En hatéves koromban mentem elemibe. A komdromi elemi iskolaba jar-
tam a tobbi komaromi gyerekkel egyiitt, és akkor a gimndziumot a tatai pia-
ristdkndl kezdtem. A tatai piaristakndl végeztem el az elsé négy osztilyt. De
amikor Komarom 1938-ban folszabadult, akkor én mindjirt 4tmentem a ko-
maromi bencésekhez, és a komdromi bencéseknél folytattam a kozépiskolai
tanulmanyaimat, ott is érettségiztem 1942-ben, ha érdekli, jeles eredménnyel.
Nem kitiin6 eredménnyel, mert rajzbdl kettesem volt, ezért aztdn nem kitiin-
tetéses volt, hanem jeles volt az érettségi eredményem.”

Az idilli (vagy/és idealizilt) gyermekkor utdn szép és igéretes jovo allt elot-
te. Diplomatdnak, nemzetko6zi jogasznak késziilt. Nyelveket tanult. Otthon
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meg a tatai piaristakndl, a komaromi bencéseknél nemesak latinul, gorogiil ol-
vasni, de angolul, németiil, francidul beszélni is megtanult. (Késobb, a szovjet
fogsagban még oroszul is.) 1942-ben beiratkozott a jogi karra. Minden esélye
megvolt rd, hogy kiiltigyi szolgilatban dolgozhasson — ,jilyen min6ségben ki-
vantam el6segiteni hazdm boldoguldsat” —, de a torténelem megakadilyozta,
hogy dlma valéra viljon.

Az élettorténet linearitdsaban késobb ismét elkertilt a tovabbtanulds. Pakh
személyiségvonasaival indokolta palyavélasztisit, elorevetitve az egész életét
atszovo dllando igazsagkeresést. De arrdl se feledkezziink meg, hogy az tri ko-
zéposztily fiai jellemz6en a jogi karra jartak, hiszen ebben a korszakban igen
nagy volt a jogi diploma presztizse.

,En viszont inkdbb vitatkozé természetii voltam.8 A fegyelmezettséget csak
bizonyos korlatok kozott fogadtam el, adott esetben, ha igazsigtalansdgot ta-
pasztaltam, akkor nem térédtem bele. Es a jogaszsagot pedig nem kifejezet-
ten tigyvédként szerettem volna elémozditani, mert hisz igaz, hogy masfél évig
be is jegyeztettem magam késébb az tigyvédi kamardba, de csak azért, mert
mést nem tudtam. En a jogdszsigot alapul prébaltam venni ahhoz, hogy a jog-
gal nemzetkozileg foglalkozzam, engem inkibb a nemzetkozi jog érdekelt, és
ezért aztan diplomdciai palydra késziiltem, amit nem tudtam elérni, mert hisz
a masodik vilaghdboru ezt félbeszakitotta.”

A hiborua Pikh életét is gyokeresen megvaltoztatta. Az utols6 idészakban
behivtik katondnak, de harcolnia mar nem kellett. A csapata visszavonuléban
volt, amikor elért hozzajuk a kapituldci6 hire. Szovjet fogsagba esett. Eveket

toltott embertelen koriilmények ko-

KOROSI ZSUZSANNA

8 Fivére, Ervin a katonai palydt vilasztotta:  zOtt; banydban, k6torében, fagyott f61-
»A bitydm kozelebb érezte magit a fold- deken dol g oztattik. De tilélte.” Ami-
hoz, a természethez, az dllatokhoz, dgy- kor 1948 Végén hazaért, édesanyja
hogy a bityim huszirtisztté képezte  haldlhire fogadta. Sosem deriilt ki,
magit, és ol is avattik &t huszdrtisztté hogy pontosan mi is volt a haldl oka,
1943 augusztusiban.” fia a szovjet megszillok aldozatinak

9 A szovjet ligerekben szerzett tapaszta-  tartja ot. Edesapja arra kényszeriilt,
latairél részletes és megrizé beszi- hOgy feladja pOlltlkal pélyafutzisét, ugy-
mol6kat talilunk az interjiszovegben, de  védi praxisdt sem folytathatta. Megvél—
ezek ismertetésére itt nem keriil sor. tozott a rendszer: mint egykori birto-

10,0 egy évvel koribban, 6 47-ben jott kOSt, kuldaknak minc’Ssitették, és csak
haza. O misik ligerben volt, mert 46  nehéz fizikai munkat kapott. Testvérét
tavaszan kiilsnvilasztottak benniinket. O pedig deklasszalt, nyomorgé fuvaros-

nem Budapestre koltozott £61, mert Bu- ként latta viszont.!” Es az otthonit is
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elvették. Tarsadalmi helyzetébdl adéddan is sokat veszitett 1945 utin, és ehhez
jarult még a személyes veszteség. Pikh Tibor mégsem kesergett az elveszett, el-
veszejtett multon. Bar kuldknak bélyegezték, foldmuvelésre kényszeritették, cél-
jat nem adta fel. Tovabb kiizdétt, a végsSkig kitartott. Ejjelente keményen ta-
nult, letette a vizsgikat, és 1949 végén megszerezte a jogi diplomat, majd
doktorra avattik. De a diploma ekkor mar semmit sem ért az osztilyidegen ke-
zekben. Megprobalt képzettségének megfelel6 alldst szerezni. Minden bizony-
nyal sejtette, hogy reménytelen, de igazsigérzete, ambici6ja miatt meg kellett
probalnia. Végiil a Csepel Autégyarba vették fel, muszaki forditonak.

1954-ben, oktober 23-in megnosiilt. Feleségérol alig beszélt, taldn szemé-
rembol. Az asszony becsiilettel, szeretettel kitartott férje mellett, mik6zben
neki is kijutott a veszteségbdl, a szenvedésbdl, a meghurcoltatisbol.

»Ez természetesen nagyon szomoru, mert hisz a holgyeknek az ilyen élla-
pot elviselése még nehezebb, mint a férfiaknak. [...] A holgyeknek az ideg-

rendszere, lelkiviliga érzékenyebb,
mint a férfiaké, igy természetesen még
jobban megviselte, mint engem. De 6
hésiesen és keményen helytallt, meg-
virt. Es utdna végig kellett, hogy élje
velem egyiitt ezeket a megprobaltata-
sokat, mert hisz példdaul nagyon jol
emlékszem, hogy amint az 55. évét be-
toltotte, abban a pillanatban befejezett-
nek mindsitették az 6 munkaviszonyat.
[...] Szoval az effajta meghurcolisok,
megprobaltatdsok természetesen min-
denkire kiterjeszt8dtek. Es 8 elveszitet-
te a gyerekét, akivel akkor volt dldott
allapotban, amikor lefogtak. Es mikor
az els6foku targyalasom volt, akkor ép-
pen élt még néhiny napig a gyerek,
Osszesen csak tiz napig élt. [...] Biztos
megmentheto lett volna, ha ilyen ko-
rilmények vagy ilyesmi nem jott volna
kozbe. Tehat mindezt at kellett vészel-
nie, el kellett viselnie.”

Pikh Tibort csak épp hogy meg-
érinthette az 1956-o0s forradalom szele.

dapestre nem lehetett akkor folkoltozni.
Nem kaphatott lakdst. O Dunaharasztin
lakott, Dunaharasztira hurcoltuk fol a
butorok nagy részét, és 6 Dunaharasztin
lakott. Egy ismer6s csaldd fogadta 6t be,
és a pincébe raktuk a butorokat, meg a
dolgokat. Es hat ott volt egészen 1956-0s
szabadsdgharcunkig, amikor aztdn 6 ki-
ment. Svédorszdgban lakik 56 é6ta. [...]
Az 6tvenes években az dgynevezett hor-
thysta katonatiszt jelz6 az nagyjibdl elég
volt ahhoz, hogy megakadilyozzon min-
den ilyesmit. O még raaddsul osztalyide-
gennek is szdmitott, meg kuldknak is
szamitott. O a Ludovikat végezte, 1943-
ban avattdk huszdrnaggyd, és mint fo-
gaskerék szakmunkds 6 megélt az 56-os
szabadsdgharcunkig. Csak hét akkor 6
utdna mar nem kockdztatta meg, hogy itt
maradjon. Engem meglitogatott még a
kérhdzban, de aztan eltlint, és csak ké-
sébb tudtam meg, hogy kiment Svédor-

szdgba.”
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Amint eljutott hozza a 23-i tiintetés hire, Csepelr6l bement Pestre, és a Viga-
d¢ téren csatlakozott a felvonulékhoz. De elbeszélésében voltaképp csupan
egyetlen forradalmi eseményt idézett fel: a véres cstitortokot. Jelentdsége en-
nek az interjarészletnek kett6s. Egyrészt itt atl6tték a 1abat, és bar szerencsé-
re talélte a sebestilést, a forradalom hatralévé napjait kérhdzban toltotte. Mas-
részt a torténtek értelmezése is figyelemre mélto.

KOROSI ZSUZSANNA

,En ugye az Orszaghiz elétt sebesiiltem meg 56. oktéber 25-én, amirdl
masok is azt irjak, hogy sortiz volt. Hit az nem sortlz volt, hanem az egy
folytatélagos, huzamos vérengzés. En, amikor a 16v6ldozés elkezdddott, az
egyik orosz pancélkocsi mellett dlltam, és el6szor ott probaltam fedezékbe
bujni. Azt mondjik altaldban, hogy a Foldmuvelési Minisztérium tetejérol volt
ez a sortuz. No most: nemcsak onnan volt, hanem volt az Orszighaz tetejérol
is, példdul ez az orosz pancélkocsi elészor az Orszaghdz tetejére 16tt, azt szorta
meg. [...] Elmenekiilni nem lehetett. Nem szétzavarni akartik, hanem lemé-
szarolni az embereket. Mert a bekotéutakban is dlltak pancélkocsik, és 16ttek
a térre. No most, amikor egy kicsit elallt a tiizelés, akkor én sokadmagammal
bemenekiiltem az Orszaghaz déli bejarata drkadja ald. Tehdt van a fobejarat
az Orszaghdzba, és oldalrél van egy kapu. Annak van egy arkados teteje. Az ald
menekiiltiink be, igyhogy dugig volt az az arkad. En ott zérgettem, hogy en-
gedjenek be benniinket, mert az Akadémia 1t torkolatdbdl is 16ttek. Akkor
még volt egy folvonulisi épiilet, ahol a villamossin most elfordul, ahol van a
Jozsef Attila-szobor, mert akkor épiilt még a metré. Es hat mikor a tiizelés egy
kicsit megszunt, akkor mi Gjra prébaltunk menekiilni, mert pont szemben vol-
tunk ezzel a pancélkocsival. Es én akkor sebesiiltem meg az Akadémia utca
torkolatdba beillitott pancélkocsirdl leadott 16vésektdl, és egy darabig lefe-
kiidtem a halottak k6zé, és késobb bemenekiiltem a felvonuldsi épiiletbe. Te-
hit ez a 16voldozés, ez a mészarlas olyan masfél 6raig tartott. Nagyon sok ha-
lott volt.”

Sebesiilésébdl egy nyugatnémet voroskeresztes kérhazban libadozott, ami-
kor november kozepén az oroszok felszélitottak a korhaz 6nkénteseit, azon-
nal hagyjik el az épiiletet. Pakh Tibor velikk mehetett volna Nyugatra, pon-
tosabban a németek mint sebesiiltet el akartdk vinni egy németorszigi
kérhazba, dm 6 nem élt ezzel a lehetGséggel. A hajthatatlan, kompromisz-
szumra, megalkuvisra képtelen ember magitdl értet6d6 médon utasitotta el
az emigralast, a menekiilést.

,En nem voltam hajlandé elmenni. Tulajdonképpen nem marasztalom én
el azokat, akik elmentek, pline akiket tildoztek, végiil is nem artottak azzal,
hogy elmentek, sot igy utdlag talin még j6 volt, hogy elmentek, mert hisz még
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most is nagyon j6, mert a kiilonb6z6 elszakitott teriileteken 1évo kisebbségnek
az érdekeiért Ok tesznek legtobbet, akik kint vannak Amerikaban, vagy a ba-
tyam Svédorszagban, 6k sokat tesznek. Szoval most igy utélag igy latom. Ak-
kor én nem oriiltem neki, hogy tulajdonképpen az a tirsasig, amelyiket én ugy
becsiiltem, azoknak a zome, a potenciilis vezeto réteg elhagyja az orszagot.
De hit ez igy alakult, ezen mar kir meditdlni. En nem mentem el, pedig hat
elmehettem volna én is kényelmesen, de nem tettem.”

Ismert, hogy a forradalom leverése utin az Egyesiilt Nemzetek Szervezete
rendszeresen napirendjére tuzte a magyar kérdést, vagyis elitélte a forradalom
leverését, a megtorldsokat, és a Kidar-kormany nemzetkozi elszigetelését
tuzte ki céljdul. Kddarék vilaszul tiltakozo6 gyuléseket szerveztek, alairasokat
gytjtottek az ENSZ ellen. Egy ilyen tiltakozépapirt tettek le Pakh Tibor elé
is a munkahelyén. Nem irta ald. 1957 végén kiragtik a munkahelyérol. Ekkor
még el tudott helyezkedni, elobb az Erému Tervezé Villalatndl, majd a
Mliszaki Forditéirodanal forditéként dolgozott. Es kézben magénszorgalom-
bdl elemzéseket készitett a magyar kérdésrol, a szovjetek magyarorszagi
ténykedésérol, az onrendelkezési jog eltiprasirdl, a koncepciés perekrol.
Ezeket az irdsokat megprébalta kijuttatni Nyugatra, illetve az ENSZ-hez.
Nem jart sikerrel, a beligy mar régéta figyelte, lebukott, 1960-ban letartdz-
tattdk. 1961-ben dupla nullds tirgyaldson a szovjet—-magyar kapcsolatokat
elemz6 tanulmanydért, illetve angolul fogalmazott, a forradalomrol sz616 ira-
sai és a forradalomban jitszott szerepiik miatt kivégzett fiatalkortak névsora-
nak 6sszedllitdsa miatt életfogytiglanra itélték. Biintetését késobb tizenot évre
mérsékelték. Ennek kapesdn nagyon hatirozott definiciét kaptunk politikai
nézeteirdl: szabadsig, vagyis fiiggetlenség és parlamentaris demokricia utdni
vagy a Kddar-korszakban.

»Hat hogy miért akkor [tartdztattak le], azt én nem tudom. En koribban
azt gondoltam, hogy mir a sebestilésem utdn lefognak és elvisznek, mert tu-
lajdonképpen mar eléfordulhatott volna minden tovabbi nélkiil az is. Semmi-
vel sem csiniltam kevesebbet korabban, mert ugyantgy viselkedtem... En
nem tagadtam soha, hogy én szabadsdgra vigyom, a megszillé csapatok kita-
karodisit kévetelem, hogy parlamentiris demokricit kvetelek. En ezeket
soha nem tagadtam, mindig nyilvinosan is elmondtam, soha nem titkoltam.
Amiket irtam, mondom, azok ilyen tirgydak voltak, tgyhogy akkor miért vit-
tek el? T6bbek kozott irtam 56-rdl, idéztem példaul Wilhelm Ropkét, ezzel,
hogy 56-nak mi a jelent6sége, idéztem Camus-t 56-r6l, akkor azt, hogy viszik
a magyar szabadsigharcosokat a birodalomba. De ezt soha nem is titkoltam,
soha nem volt ebben semmi. Ok ezt gy mindsitették, hogy ez hiitlenség, ho-
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lott ennek az égviligon semmi koze nem volt ehhez. Hét végiil is httlenség-
gel itélték el a Bibot, hutlenséggel itélték el a Gonczot, hutlenséggel itélték el
Foldes Pétert.”

Tudjuk, 1963 elején Kaidir Janos

11 P4kh Tibor részletesen és szinte szenvte-

KOROSI ZSUZSANNA

leniil meséli el, hogyan kinoztik éveken
keresztiil. MegdobbentSek ezek a rész-
letek. ,Folfektettek egy ilyen kezelGasztal-
ra. Ugye folpeckelték az embernek a
szdjit, lekotoztek, lefogtak és hat két
oldalrél az ember haldntékahoz tették az
elektrédit és rikapesoltdk a villamos
dramot. Hét ez volt az els6 sokkoldsom.
[...] Az ember akkor elvesziti az eszmé-
letét, sokkoldskor. Széval elvileg sokkolni
csak Ugy szabad, ha elStte egy injekciot
adnak, kikapcsoljak az ember tudatit. De
nekem mindig kézvetlenil csindltdk a
sokkoldst. [...] De az Uristen megkimélt,
mert nagyon sokat sokkoltak, és tulaj-
donképpen az emlékezetem mindig visz-
szatért. [...] Volt, amikor példdul inzu-
linkémdval prébéltak. Ez talin még
kellemetlenebb az elektrosokknal, mert ha
valaki fél a haldltdl, akkor tulajdonképpen
azt 4téletik vele, mondjuk a végelgyen-
giilés dllapotit. Beadnak egy nagy adag in-
zulininjekei6t, amit a cukorbetegeknek
adnak, és akkor, ahogy ez az injekci6 kezd
hatni, Ggy gyengil az ember. S akkor
megvirjik, amig a kémadllapot beko-
vetkezik, és kozben persze szorakoztatjik
ott kérdésekkel meg ilyesmikkel. Es akkor
utdna, amikor mar bekovetkezett, akkor
ilyen orrszondidn keresztil tomik meg.
Tehdt vékony csévet az orron keresztiil,
és abba spriccelik bele ezt a folyadékot.
Ezt egyszer hirom hétig taldn, vagy vala-

mi ilyesmi, hosszi ideig csindltik.”

egyezséget kotott az amerikaiakkal: a
politikai foglyok szamara amnesztidt hir-
det, cserébe Amerika tobbé nem viszi az
ENSZ Kozgyulése elé a magyar kérdést.
Ennek hire a bortonbe is eljutott, a ra-
bok reménykedtek, hogy hamarosan ki-
szabadulnak. Am nem igy lett. Sokakat —
Pakh szerint a rabok felét — nem politi-
kai fogolyként, hanem koztorvényesként
kezelték, igy rdjuk nem vonatkozott az
amnesztia. Pikh Tibor, amig tehette,
rabtdrsai nevében panaszokat irt a leg-
f8bb tigyészhez. Es ezt koveten minden
jogsérelemmel szemben felemelte a sza-
vat, szinte megszallottként irta beadvi-
nyait, mindig tigyelve a jogi szakszeru-
ségre. Az igazsigért valé kiizdelem lett a
kiilldetése. Bizottsag elé vezették, megfe-
nyitették, szigoritott maganzirkiba
csuktik, de 6 rendithetetleniil irta egyik
panaszlevelet a masik utin. Arra hivat-
kozott, hogy a bértonben nem a magyar
jogrend, még csak nem is a bortonsza-
balyzat, hanem az operativ beltigyi tisz-
tek kénye-kedve szerint folynak a dol-
gok. Amikor ezzel sem ért el semmit,
¢hségsztrijkba kezdett. Reménykedett,
hogy — mint egykor az illegilis kommu-
nistik — 6 is elérhet valamit. Ehelyett le-
fogtdk, gumicsovet nyomtak a torkdba,
hogy mesterségesen tudjik tdplalni.
Utdna sotétzarkaba tették, amiért éhez-
ni, tiltakozni merészelt a torténtek mi-
att.' Tébb mint 6t éven at kinoztdk, de
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6 ellenillt, és ép elmével talélte. Mindvégig az isteni kegyelembe kapaszkodott.
1971 aprilisaban athurcoltik a borton elmeosztalyara. ,,Reformpszichidterek-
bol” all6 feliilvizsgalo bizottsag elé keriilt. Megallapitottak, hogy gydgyithatatlan
elmebeteg, megrogzott politikai téveszmékkel, , taplalkozasi negativizmussal”.
Mint szabaduldsa utin megtudta, ebben az iddszakban az Amnesty International
egyik csoportja hirom lelkiismereti foglyot adoptalt a vilig antidemokratikus or-
szagaibol, és harcolt a kiszabaditdsukért. Az egyik Pakh Tibor volt. Feltételezhe-
téen ez a kiilfoldi nyomads kényszeritette fogvatartéit, hogy végre kiengedjék ot.

Tovabb harcolt személyisége és lelki épsége megorzéséért. El kellett volna
helyezkednie, dlland6 munkaviszonyt kellett volna létesitenie, de évekig nem
talalt olyan munkahelyet, ahol viéllaltik volna foglalkoztatdsit. A bélyeg, hogy
elmebeteg és bortonviselt, mindenhova elkisérte. Egy id6 utdn volt fogolytar-
sai nevén fordithatott, ,négerkedett” az Orszigos Fordit6 és Forditashitelesi-
t6 Iroddnak. Végiil az Orszagos Muszaki Konyvtarban kapott munkdt, nyug-
dijazasaig itt forditott.

A nyolevanas évek elején kapesolatba keriilt a demokratikus ellenzékkel. Es
bar ezek a fiatalemberek nagyon mdsok voltak, mint 6, stilusok sem az 6 sti-
lusa volt, k6zos értékeik — a demokratikus jogokért, a sajtészabadsagért, az 56-
os szabadsdgharcosokért valé kiizdelem — 6sszehoztik 6ket. Részt vett a len-
gyel gyerekek nyaraltatisdért vagy a szegények megsegitéséért rendezett
gytjtésekben, a marcius 15-1, az oktéber 23-i tiintetéseken. 1980-ban Len-
gyelorszagba utazott, hogy csatlakozzon a lengyel ellenzékiek letartéztatisa
ellen tiltakozékhoz, a Podkowa Le$na-i templomban éhségsztrajkolokhoz.
1981 6szén ismét Lengyelorszagba indult, am ekkor mar nem engedték ki az
orszagbol. Elvették az utlevelét. Tiltakozott a jogtalansdg ellen, és nyomaté-
kul ismét ,,bojtolni” kezdett. Megint bevitték az Orszigos Ideg- és Elme-
gyogyintézetbe, 4jbol becsovezték, elkibitottik. De elhurcoldsa most mar nem
maradt visszhangtalan, a demokratikus ellenzék tiltakozdsira elengedték.

1983-ban Charles Durand professzor, a pszichiatria politikai célokra torté-
n6 felhasznalasa ellen kiizd6 svéjci tarsasig tudomanyos tanicsaddja megvizs-
gilta Pakh Tibort, és megiéllapitotta, hogy nem beteg. Tény, hogy tildozteté-
ses érzései vannak, viszont valéban tildozik. Tény, hogy gyakran dgy érzi,
mindig a nyomdban vannak, de hit val6ban allandé megfigyelés alatt tartjak,
kovetik. Pakh tovabb folytatta szélmalomharcit, minden alkalmat megragadott,
hogy hangot adjon nézeteinek. Tiltakozott a szovjet megszallas ellen, kévetel-
te hazdnk 6nrendelkezési jogit.!? 1986-
ban, nyugat-eurépai ttja utdn a maga- 12 Az interjiban szdmos ilyen akci6jirol
val hozott, tobbségében idegen nyelvt, beszamolt.
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valldsos targyu konyveket a hatdron elkoboztdk, és 6t évre bevontik az ttleve-
lét. A beliigyesek egyre veszélyesebbnek tartottdk, féltek tle, és hogy megaka-
dalyozzik nyilvanos felszélalasat, marcius 15-e, majd okt6ber 23-a el6tt rend-
szeresen elraboltik, 6riakon keresztiil ,kocsikdztattak”, bantalmaztdk, majd a
varos szélén egyszertien kidobtdk az autébdl. 1988. oktéber 23-dn vitték el
utoljira.

Pikh Tibor — miként az emberek tobbsége teszi — kiillonb6z6 pillérekre
fuzte fel identitdsit, mas-mds szerepeken, értékrendszereken keresztiil hatd-
rozta meg 6nmagat az élettorténeti interjiban. A két vilaighabora kézotti ma-
gyar konzervativ és/vagy jobboldali gondolkodasban — bér az eszmerendszer
kozel sem mutatott egynemu és dllandésult, mozdulatlan képet — j6 néhany
»k0z0s gondolati-nyelvi pont” megmutatkozik.” Az identitiselemek dinami-
kusak, torténetileg viltoz6 formdban jelennek meg.

Pikh mar elso, bemutatkozé mondataiban pontosan megadta identitdsa
egyik legfontosabb elemét: ,,Rémai katolikus vallasa vagyok.” Kés6bb is tobb-
szOr azonositotta magat ilyenformdn: ,,én mint hivo katolikus keresztény em-
ber”. Valldsos csaladbdl szarmazik, a katolikus vallast kisgyermekkora 6ta gya-
korolja. Nagyon erds, mindent dthat6 a hite Istenben. Ez segitett neki tdlélni
a szovjet lagereket, a bortonéveket, a maganzarkat, a sokkoldsokat — mindvégig
az isteni kegyelem védte.

,Templomba mindvégig jirtam, kivetkezetesen jirtam. Es meg kell
mondjam, hogy nekem a vallds rengeteget jelentett, mert hisz mind a moszk-
vai birodalom kényszermunkatiboraiban, mind a hazai borténben vagy a pszi-
chidtriai intézetben mindvégig az adott teljes megnyugvist €s teljes bizalmat,
hogy az Uristen kegyelme az mindig megkaphat6, mégpedig mindig olyan
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mértékben, amilyen mértékben sziikségiink van rd, hogyha ezt kivanjuk.”

A Kadar-rendszerben, kiilonosen annak elsé két évtizedében a templomba
jarast egyfajta ellenallasként is lehetett értelmezni. Mint lathattuk, Pakh Ti-
bor esetében az ellendllds szelleme mindvégig megvolt, de ennél nagyobb sa-
lyd volt a ,nagyon erds istenhit”.

Bar nehéz lenne rangsort allitani a kiillonb6z6 identitaspillérek kozott, az
egyértelmuen kideril a szovegbol, hogy Pakh életében a masik meghatirozé
elem az 1ri kézéposztalyhoz tartozis. S nem csupan meghatirozé — szamara
kiilonosen fontos; tobbszor is biiszkén emlitette, hogy csalidja nagy multtal
rendelkezik — szemben azokkal a (szerinte) tobbséget alkoté csaladokkal, akik
ujonnan keriiltek az uri kézéposztalyba.

»~Mondhatjuk dgy is, hogy az tri
13 Rainer (2012). kozéposztaly[hoz tartoztunk], mert vé-
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giil is manapsag a régi tirsadalmi rétegez6désrol eléggé tévhiedelmek alakul-
tak ki. En, amikor a budapesti Pézmany Péter Tudomanyegyetemen joghall-
gaté voltam — abban az idében benniinket, pesti jogaszokat jobbrél timadtak,
plutokrata meg ilyen ostoba jelz6ket szoktak rank mondani, kés6bb ugye az-
tan baloldalrél volt ez a timadads —, és hat abban az idében Kenéz professzor
ur, a statisztikaprofesszorunk gyakran emlegette, hogy a kézéposztilyt sokan
taimadjdk, holott vegyék tudomdsul — mondta a nagy statisztikus Kenéz —,
hogy a jelenlegi magyar kézéposztalynak nyolcvan szazaléka elsé generacio.
De hdt a mi csalidunk az nem els6 genericids kozéposztilya volt, hanem ré-
gi kozéposztilyi csalad.”

Pakh szerint személyisége, életszemlélete kialakuldsiban nagy szerepet jat-
szott neveltetése, amelynek kozponti része volt a méssig elfogadasira, a tole-
rancidra valé tanitds. A Pikh csaladban az egyik {6 erkolesi érték az igazsig
tisztelete volt, ami taldlkozott Pakh személyes adottsdgaival is.

,En fokozott igazsagigényli és igazsigszeretd ember voltam egész életem-
ben, olyan kérnyezetben is ndttem fel. [...] En, hala a Jéistennek, ugy nevel-
kedtem, és ez a gyerekkornak egy dlddsa, hogy az igazsag szelleme az domi-
nins volt. Es az otthoni nevelés és az iskolai nevelés az mindig ésszhangban
volt. Es ilyen médon én megszoktam azt, hogy tolerdns vagyok az emberek-
nek a megnyilatkozasaival szemben. Az igazsdgot persze megprébédlom elérni,
keményen is, ha kell, megpréobalom elérni. De hat, ha valaki megatalkodott az
igazsagtalansigban, hdt nem az én feladatom ennek a megitélése. Egyébként
az Uristen az abszolit igazsagnak a letéteményese, hogy aztén az & megitélé-
se szerint azok, akik megdtalkodottan ragaszkodtak az igazsigtalansighoz,
hogy hova jutnak, majd az id6 megmutatja.”

Hitvalldsa szerint neki mindig és mindendron az igazsigra kell torekednie,
mi tobb, harcolnia kell érte. Ezt a feladatot kapta Istentol, egész életét ennek
a célnak a szolgilatiba illitotta. Mindvégig hazdjit, nemzetét akarta segiteni,
szolgalni. Elkotelezettsége, kitartdsa tiszteletet érdemel.

»Az én véleményem szerint az ember személyisége az egyrészt abbdl adé-
dik, amit az Uristentél kapott, azutin abbél, amit 4t6rokolt és abbdl, amit a
kornyezete, az egyre inkibb roml6 kornyezete idéz el6. [...] No marmost:
apam jogdsz volt, anyam miivésznd, atoroklott gének, miegymds. Az Uristen-
t6l viszont kaptam — feltehet6en téle — az igazsig minden dron valé érvényre
juttatdsdra a hajlamot. Ezt most utélag, mar 73 éves fejjel nyugodtan megil-
lapithatom magamrdl, hogy az igazsig érdekében probaltam egész életemben
harcolni. Es egész biztos, hogy az Uristen adta nekem ezt az er8t és ezt a haj-
lamot, mert hisz annak idején gy is tanultam, hogy nekiink, gyarl6 f6ldi em-

o

[o
—

A KERESZTENY KOZEPOSZTALY ELETTORTENETI EMLEKEZETE



03_korosi_ jav.

AN
N

KOROSI ZSUZSANNA

gxp:evkonyv2008 1/12/13 4:09 Pﬂ$)ldal 62

Evkonyv XVIIL. 20112012

bereknek az els6 és legfontosabb kotelességiink az abszolut igazsdgra torekvés.
Mivel pedig az abszolt igazsigot mi nem érhetjiik el, csak az Uristen, nekiink
arra kell torekedniink, hogy minél jobban megkézelitsiik azt az igazsagot. Igy
adodott aztin, hogy jogdsznak késziiltem, és a jogdszi képzettségemmel pedig
a sajat nemzetem-hazdm, ezen tilmenden a mi kultirdnk és civilizicionk ér-
dekeit akartam szolgélni. Igy utélag ezt nyugodtan sszegezhetem, mert hisz
végiil is annyi minden el6fordult az életemben, és mindig ide kanyarodtam
vissza, hogy az igazsagért kell, érdemes harcolnunk.”

Mindszenty Jozsef a legfontosabb példakép, aki ,,az emberi jogok kemény
élharcosa volt és maradt bebortonzéséig”, aki ,harcolt a magyar kisebbségek
megmentéséért, egyaltalin minden atrocitds ellen”. Mindszenty emléke, tevé-
kenysége Pakh szimdra egyet jelent az orosz megszallokkal szembeni ellenal-
lassal. A katolikus egyhdz kozvetitette értékek pedig a magyar nemzet ezeréves
torténetét adjak.

»Még a nyolcvanas években, amikor mondhatom, hogy volt, amikor egye-
dil prébaltam elérni boldog emléka martir Mindszenty hercegprimasunknak
a rehabilitdldsat, és szolaltam fel kiilonb6z6 helyeken, néha egyhazi korokben
is.'* Példdul Esztergomban tartottak egy nagy egyhaztorténeti konferencidt
83-ban vagy 84-ben, és még csak nem is emlitették, agy akartak dtsiklani fe-
lette ott is. Folsz6laltam és elmondtam, hogy plane itt, Esztergomban, hat
hogy lehet egyhaztorténeti kongresszust és konferenciat tartani a masodik vi-
laghaboru utini egyhaztorténetrol anélkiil, hogy meg ne emlékeznénk boldog
emlékt martir Mindszenty hercegprimasunkrol, aki a leghatirozottabban 1é-
pett {6l az ellen a moszkvai szellem ellen, amelyik lelki, erkdlesi, anyagi rom-
lisba dontotte az orszagot. Es mondtam, hogy tessék kériilnézni, hogy miért
pont ezt a varost tartjak legjobban megszillva az oroszok — hat minden méso-
dik ember orosz egyenruhis volt ott Esztergomban. Mondom, azért, mert ez
volt az a szellemi kozpont, amelyik ezer éven keresztiil a mi érdekeinket, a mi
nemzeti hivatdsunkat fénntartotta.”

Mint mélyen hiv6 konzervativ katolikus ember, egy keresztény martir,
Szent Adalbert példajat dllitotta maga elé, amikor a kommunista rendszer el-
utasitasarol beszélt.

,En meggy8z8déses ellensége voltam mindig a hazankra ratelepedd meg-

sz4ll6 birodalomnak. [...] Szent Adal-

14 A ,boldog emlékdi mértir Mindszenty bert volt az, aki az els6 évezred Végén
hercegprimdsunk” dllandésult székapeso- @ kereszténység szellemében téritett.
lat Pikh visszaemlékezésében, szinte min-  Ugye, Praga piispoke volt, akkor Szent
dig igy emlegeti 6t. Istvan kirélyunk bérmaldsiban vett
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részt, és utina Lengyelorszagba ment, és Poroszorszagban halt vértanihalalt.
Esztergomnak és Gniezn6nak a véd8szentje. Ugyhogy én és rajtam kiviil még
elég sokan Kozép-Eurdpa véd8szentjének tartjak. Igy én az & szellemében
csatlakozom hozzdjuk, most, a masodik évezred vége fele, mégpedig a moszk-
vai birodalom embertelen leninizmusa elleni tiltakozasul, onrendelkezéstink
visszaszerzése végett.”

A konzervativ ember az antiklerikalizmussal szemben all. Pakh errél konk-
rétan ugyan nem besz€lt, de szavaibdl tisztan kivehet6 az egyhazi méltésagok,
autoritisok, mindenekel6tt Mindszenty feltétlen tisztelete.

»[-..] mi a hercegprimdist abban az id6ben, amikor mi visszakeriltiink [a
deportédlasbol], legalabbis a magamfajta, mondjuk gy, hogy értelmiségi, a
hercegprimast azt tulajdonképpen misodik kozjogi méltésignak tartottuk,
mert hisz a magyar kozjog szerint a hercegprimas kozjogi méltosag volt.”

A fenti idézetben értelmiségiként beszélt bGnmagarol. Vajon mit jelent sza-
madra ez a fogalom? A szellem emberét, az irastudét? Vagy a foglalkozisa (jo-
gisz) alapjan jeloli magdt értelmiséginek? Esetleg mint a koziigyekben aktiv
hangadét? Talan leginkabb ez utébbi jellemzo ra.

Harom olyan tigy — koziigy — volt, amelyért a Kidar-rendszerben mindvé-
gig sikra szallt. A szovjet csapatok kivondsa Magyarorszdgrol, Mindszenty bi-
boros hazahozatala, rehabilitilasa, és a jovatétel azokért a kirokért, amelyeket
a Szovjetuni6 okozott a jogellenesen deportilt szizezreknek, illetve dttétele-
sen az orszagnak. Elsé két kovetelése a rendszervéltozds utin teljesiilt, az
ut6bbiért folytatott aktivitdsat viszont nem adta fel.

»Koriilbeliil hatszizezer olyan magyar dllampolgart szimolok én Gssze, aki-
kért Moszkva felel6s, és akikért Moszkvanak az érvényes, hatilyos nemzetko-
zi egyezmények értelmében is el kell szimolnia. Ugyanis az 1949. évi IIL. és
IV. genfi egyezmény az az ilyenfajta kirokozdsokért el nem éviil6 kartéritést
Moszkvival szemben. Az, hogy benniinket a masodik vilighabord utén, a
tegyverletétel feltételeivel is ellenkez6 médon kihurcoltak, kényszermunkatd-
borokban dolgoztattak, moédszeresen pusztitottak, minden emberiességet
megtagadé modon igénybe vettek, ez tulajdonképpen még soha {6l se meriilt.
Ezért még nem kértek jovatételt, karpotlast. [...] Ilyen precedens volt példa-
ul a részemrdl 1991-ben az, hogy amikor littam, hogy kis hazdnkban senki
nem hajlandé belevenni programjiba jévatétel kovetelését a moszkvai biroda-
lomtdl nekiink okozott kirokért, akkor én az ENSZ Emberi Jogok Bizottsa-
ganil nyudjtottam be egy keresetet a moszkvai birodalom ellen a nekem oko-
zott karokért. [...] Tehdt ezzel a cselekedettel akartam precedenst teremteni.
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Nos, kaptam egy vilaszt, amelyben koz6lték velem, hogy a moszkvai biroda-
lom ellen én mint magdnszemély nem indithatok az ENSZ Emberi Jogok Bi-
zottsaganal eljarist. [...] De tdjékoztattak, hogy viszont van a Commission on
Human Rights, egy misik genfi szervezet, ahol mar volt rd precedens, hogy
olyan dllam ellen is inditottak eljarast, amelyik nem irta ald ezt a fakultativ
jegyzokonyvet. Erre én akkor a Commission on Human Rightshoz irtam ezt
a keresetlevelemet, amiben koveteltem a jévatételt. Sajnos intézkedés erre
nem tortént. Nézze, hit hogyha az ember egyediil van, és nincsenek timogatoi,
plane, hogyha diszkriminilt a sajat hazdjaban is, akkor ez sajnos igy torténik.”

A konzervativ ember egyik legfontosabb, talin a kézbeszédben is legelter-
jedtebb ismérve, hogy bizalmatlan az djjal szemben, viszont tisztelettel ad6zik
a multnak és a hagyomdnyoknak, amelyekben els6sorban a térténelem soran

KOROSI ZSUZSANNA

felhalmozott értékes tudast latja. Ez Pakh szovegében, értelmezésében a min-
dennapok szintjén is megjelent. A konzervativizmusrél mint egyfajta lelki be-
allitottsagrol beszélt. Ragaszkodik az dllandésiaghoz, a meghittség, a megszo-
kottsag jelenti szimdra az otthonossigot, a biztonsigot.

,,En régi nevelést vagyok, konzervativ. [...] Az én konzervativizmusomnak
egyik jellemzoje, hogy én 1942 6ta sétalok a Vici utciban, hacsak valami meg
nem akadalyoz. Mikor foljottem vidékrél, Komarombdl, a budapesti egyetemi
hallgat6 barataim szoktattak hozzd, hogy az el6adasok utin sétiljunk végig a
Vici utcan. Ez 1942 6ta igy van, és azzal a mondjuk hiszévnyi kihagydssal, ami-
kor ebben akadélyoztatva voltam, sétdlok is. Tegnap is végigsétaltam. A déli
6rakban szoktam sétdlni.”

A keresztény uri kozéposztily tagjairdl Ggy tartjak, hogy altalanossigban
vagy tobbségiikben antiszemitdk (voltak), valahogy tgy, mint Langh Julia
nagyanyja: ,0nkénteleniil és 6ntudatlanul, mondhatni 6szténosen”.!* Pakh Ti-
bor interjuszévegében viszont egyetlenegy utalast sem taldlunk az antiszemi-
tizmusra. Zsidokrol nem esik sz6, a zsid6kérdés semmilyen kontextusban sem
meriil fel. Pontosabban egyetlen mellékmondatban, ahol elitéli a zsid6 népir-
tast. ,A Szent Korona eszméje értelmében minden magyar allampolgar ma-
gyarnak szamit” — az 6 olvasatiban. A revizi6 szellemében sziiletett Szent Ko-
rona-tan szerint a Szent Korona az egységes Magyarorszagot testesiti meg, aki
az orszagban van, az a Szent Korona orszaganak a tagja, fiiggetleniil att6l,
hogy milyen nyelvet beszél, milyen valldsu.

Es ez dtvezethet egy masik gondolati ponthoz, a nemzeteszméhez. A kon-
zervativ ember természetesnek tartja a nemzet létezését, a nemzetben vald 1é-

tet, 6 maga elvilaszthatatlan része a
15 Liangh (2003) 108-109. nemzetnek, koveti szokdsait, mulgat.
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Pikh buszkén vallja, hogy ,,a Szent Korona demokratikus volt, a Szent Koro-
na meghatdrozott pozitiv irdinyt adott az egész magyar nemzetnek. Tehdt ne-
kiink demokratikus hagyomanyaink igenis voltak.”

»Azok, akik manapsag ilyen szovegeket mondanak, hogy meneteliink Euré-
piba, meg ilyen ostobasigokat mondanak, ez nekem nagyon disszonins szoveg,
mert én soha, egy pillanatig se tartottam magamat, generaciémat, nemzetemet
tigy, mint akinek, amelynek »menetelnie kell Eurépaba«. En abban a szellemben
néttem f6l, hogy mi itt, amiéta Szent Istvan kirdlyunk I1. Szilveszter papatol a
Szent Koronit megkapta, és mi a keresztény kultirahoz és civilizaciohoz csatla-
koztunk, azéta mi itt Eurépa védopajzsa vagyunk. Egyébként nemcsak a magya-
rok, a horvitok is annak tartjak magukat, a lengyelek is annak tartjak magukat.
Nekiink a hivatisunk torténetesen egybeesett a fonnmaradasunkkal: tehat akkor,
amikor mi fénn akartunk maradni, amikor fonn akartuk tartani magunkat, azzal
parhuzamosan megvédtiik az eurdpai kultirat és civilizaciot a keleti hoditoktol:
a tataroktol a tatarjaras idején; az ottoman torokoktol szaz éven keresztiil; és
most, a XX. szdzad mésodik felében a minden addiginal veszélyesebb moszkvai
leninizmust6l, amely nemcsak teriiletfoglalast, nemcsak hoditdst iranyzott elo,
hanem egész civilizacionkat, kultirankat el akarta pusztitani.”

Pikh Tibor magitdl értet6d6en antikommunista, egész életével azt de-
monstrélta, hogy elutasitja a szovjet szisztémat. Nem meglepo, hogy az dlla-
mositist jogtalannak tartja, jogdszként elemzi annak hatterét. Es nem melles-
leg személyében is kdrosult: a csaldd tulajdondban 1évé hdzakat, épiileteket
mind elvették, dllamositottik.

»Ram az Ggynevezett szovjetellenesség bélyegét nyomtak, ami tulajdon-
képpen rdm nézve egyiltalin nem sértd, mert hisz az, hogy szovjetellenes, ez
ostobasdg, mert én tulajdonképpen ezt a szovjet szot, ami tulajdonképpen ta-
nicsot jelent, fab6l vaskarikdnak tartom. En a megszallo csapatokat a moszk-
vai birodalom itt dllomdsoz6 csapatainak tekintettem, amelyek megszall6 csa-
patok. [...] En a moszkvai birodalom megszillé csapatainak a kivondsit
koveteltem. [...] Meg kell mondjam, hogy a moszkvai leninizmus az teljesen
folforgatott mindent, ami eddig nekiink szent, elfogadott és ismert volt.”

A masodik vilighdborua utan kialakult helyzetet is ezzel az attitaddel értel-
mezte. Egyediil a szovjetek okolhat6k azért, hogy az Gjonnan alakult kormény
nem tudott megfelel6en mikodni.

»Barmennyire is szoktik ezt mondani, hogy Jaltiban ez, meg az, meg amaz,
Jaltdban az 6nrendelkezési jogot biztositottik nekiink és minden hiborubal ki-
kerilt kisallamnak. Az 6nrendelkezési jog alapjan nekiink 1945-ben példaul olyan
kormdnyunk alakult, amelyik megitélésem szerint konzervativnak volt nevezhe-
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t6. Mér én a konzervativat nemes értelemben gy értem, mint értékmegérzo, te-
hét értékrendszer megorzoje. Tehdt konzervativ kormany alakult, és ez a kon-
zervativ kormany tevékenykedhetett volna, hogyha az 6nrendelkezési joggal to-
vabbra is élhettiink volna, de az 6nrendelkezési jogtél Moszkva megfosztott
benniinket. Tehdt a jaltai egyezmény nem osztotta meg a viligot, a viligot a
moszkvai birodalom er6szakos follépése osztotta meg, Eurépaban a moszkvai bi-
rodalom er6szakos follépése akadalyozta meg a jaltai elveknek az érvényestilését.”

Az Gtvenes évek torténéseinek kontextusiban a kommunista rendszerrel
szembenalloként, ellenalloként definidlta magit.

,En a Csepel Autégyar kényvtirdban dolgoztam, és az Aut6gyarbol jartak
be fiatalok esti egyetemre. Mérnékhallgatok az esti egyetemre. Es szerettek
oda eljonni hozzidm, egyrészt én forditottam is nekik, meg hat beszélgettek is
velem. Altaliban ott gy ismertek engem, mint reakciésnak nevezett elemet.
Entdlem az dgynevezett kommunistik mindig teljesen tavol voltak, és személy
szerint tulajdonképpen nem is voltam kivincsi ezekre a személyiségekre. Az
egyediili réteg, amihez nekem az égviligon semmi k6z6m nem volt, az Ggy-
nevezett reformkommunista értelmiségi kor.”

Maginéleti kornyezetében egy mdsik 6nazonositisra haszndlt fogalom,

KOROSI ZSUZSANNA

amellyel a kozéposztilybeliek elszegényedésére, a tirsadalmi ranglétran tortént
lecstszasukra, diszkriminalasukra utalt, a ,,deklasszilt”. Az elszegényedés a ko-
zéposztily értékrendjén kevéssé valtoztatott, anndl inkdbb az életstilusan, bar
jellemz6, hogy a tobbség igyekezett minél tobbet abbdl is meg6rizni. Ismert,
hogy a kézéposztily ,koreiben” altalinos volt a meggy6z6dés (vagy talan in-
kabb csak remény), hogy a kommunista elnyomdsnak hamarosan vége lesz.

»A barati korom Budapesten deklasszalt tarsasag volt, akik egzisztencidju-
kat mind elveszitették. Ezekkel jartunk 6ssze kiillonb6z6 vendéglokben és ha-
zaknil, csalddoknil, akiknek nagyobb lakasa volt, azokndl Gsszejottiink tobben,
és ott szorakoztunk is. Abban az idében altalaban nagy volt a bizalom, hogy
nem tart ez sokdig. Hit maga még bunos gondolat se volt, amikor az a szélas
jarta, hogy ezt még guggolva is kibirjuk. S akkor bevitték guggolni azt, akinél
errdl a hatésig tudomaist szerzett, bevitték, hogy guggoljon és birja ki. Hit
évekig guggoltattik, ha egyaltalin kiengedték szegényt. Széval nézze, bizalom
volt, és a bizalomnak megvolt az eredménye is, mert jott az 56-os szabadsag-
harc, és azt birmennyire szeretné barki is kisajatitani, az egy egész nemzetre
kiterjed6 megmozdulis volt, és abban megvolt a maga része a tarsadalom min-
den rétegének, minden osztalyanak.”

Nem sorolta magit a rendszervaltis el6tti demokratikus ellenzék tagjai
kozé, de szimos olyan kozos érték 1étezett (Iétezik), amellyel mind Pakh,
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mind az akkori demokratikus ellenzék azonosulni tudott. A Kadar-rendszer
éveiben ilyen volt a rendszer kritikaja, teljes elutasitisa, az 6nrendelkezés
visszaszerzésének kovetelése. Pakh szamara mar az a kifejezés is elfogadha-
tatlan, hogy konszoliddcié, hiszen a jogtalansigok tovdbbra is folytatédtak,
és — mint hangsilyozta — az emberek rettegésben és szukolkodésben élték
mindennapjaikat.

»A Kadar-rendszer az tulajdonképpen a legsotétebb és legvisszataszitobb
valami volt, a képmutatis és a hazugsig olyan eroteljesen domindlt minden
megnyilatkozdsukban, a kozvéleményt probaltik félrevezetni. [...] Sokan azt
mondjik, hogy a 63-as amnesztia utdn kialakult itt egy konszenzus, meg bele-
torodés, meg belenyugvis, meg gulyiskommunizmus. Meg hogy j6létet te-
remtett Kdddr, hogy kifogja a szelet a vitorlabdl. Nem teremtett jolétet Ka-
dar! Ez ostobasig, hogy jolétet teremtett Kddar. Kadar semmiféle jolétet nem
teremtett. Az 56-os szabadsagharc veszteségeinek a p6tldsira, ami az oro-
szoktdl idejott, késobb még meg kellett fizetniink nekiink. Még veliink fizet-
tették meg. [...] A népet nem tartottik olyan jol a Kddar-rendszerben. Lehet,
hogy voltak, akik jol éltek, és azok most is jol élnek, de a nép maga az nem élt
olyan jol a Kadar-rendszerben, és eladésodasunk pedig f6képpen nem azért
van, mert a magyar nép ette fol a jov6jét, hanem azért van, mert a moszkvai
birodalom kényszeritett erre benniinket. [...] Mert akar a kelemémeteket, akar
a cseheket nézziik, az dtlagembernek, a k6zonséges dtlagembernek az élet-
szinvonala mind a két orszagban jobb volt, mint a magyar dtlagembernek. Ami
itt lehetGség volt, az az, hogy késobb esetleg utazhattak. Onnan meg nem
utazhattak Nyugatra. Ez az egyediili.”

Pakh Tibor megszenvedte a masodik vilighdborua utini vilagot. Szamtalan
vesztesége van, hosszu éveket toltott bortonben, megalaztik, kinoztik, megfi-
gyelték, szamtalan alkalommal diszkriminaltik... és mégsem panaszkodott.

,Ugy litom, hogy végiil is én abszolit kiegyensilyozottan és nyugodtan
¢lem napjaimat. Annak ellenére, hogy ugye a politikai k6zéletbol kirekesz-
tettek, annak ellenére, hogy a megnyilatkozasaimat bojkottiljak, annak ellenére
elégedett és mondhatom, hogy teljes mértékben nyugodt vagyok. Mert hisz,
amiért én harcoltam, a megszallé csapatok kitakarodasa, az bekovetkezett, a
moszkvai leninizmus kitakaritdsa, az bekovetkezett. [...] Az erkolesi gy6ze-
lem a miénk, akik az 6nrendelkezési jogért, az alapvetd emberi szabadsagért
harcoltak. Mert nem mi adtuk fol a vilignézetiinket, hanem az ellentibor. [...]
Az Uristen a leghatalmasabb és a legerdsebb, és végiil is az fog dénteni, hogy
ki hogy és mint keriiljon oda az 6 szine elé. Mert az élet értelme és a célja az
az utolsé itélet, az isteni itélet tikkrében vizsgalandé és értékelendo.”
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Piakh Tibor az alapveté demokratikus jogokért, intézményrendszerért
kiizdott egész életében — a jogszabalyok buvoletében szinte megszéllottként
harcolt az igaziért. Ehhez er6t mindenekel6tt Istentdl kapott. A ,,boldog em-
1éktt madrtir Mindszenty hercegprimds” koévetendé példa, megkérdo-
jelezhetetlen tekintély szimadra, aki a haza megmentéséért kiizdott. Vissza-
emlékezésében keresztény, konzervativ kozéposztilybelinek vallotta magit,
aki Magyarorszdg sorsinak rosszra forduldsiért mindenekel6tt a szovjet
hatalmat tartja felelosnek.

KOROSI ZSUZSANNA

KONZERVATIV LELKULETU EMBER VAGYOK

TABODY ISTVAN 1921. 4prilis 1-jén Budapesten sziiletett. Dzsentri csalddban
nevelkedett. 1930 és 1938 kozott a készegi katonai féredliskoldban tanult,
majd tanulmanyait a Ludovika Akadémidn folytatta, ahol 1941-ben végzett
huszartisztként. A 3. Niadasdy Ferenc huszirezred hadnagyaként Nagyva-
radon, Nagyszalontin és Munkdcson szolgilt. 1944-ben f6hadnagyi rangot
kapott, és kivezényelték az orosz frontra. Silyosan megsebesiilt. 1945-t6l a
Honvédelmi Minisztérium Létigyi Osztilyan szolgilt. 1947-ben szdzadossa
nevezték ki, tavasszal letartdztattik, hat és fél évet raboskodott. 1953-as sza-
badulisa utin kispapnak jelentkezett. 1954-ben megkezdte tanulmanyait a
kézponti szemingriumban. 1955-ben az Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH) ki-
tiltotta, de 1956 6szén folytathatta tanulmanyait. 1957 majusiban ismét letar-
toztattak, mert Mindszenty J6zsef biboros kérésére néhany tirsaval a forrada-
lom alatt az AEH irattirdt biztositotta. A Turchdnyi Egon és tarsai-perben
hatodrendt vidlottként hét hénapra itélték, 1957 decemberében szabadult.
1958. junius 13-4n szentelték pappa. Par honapig a szeminariumban volt el6-
ad6, majd ismét kizartik, mivel t6bb tarsdval egyiitt megtagadta, hogy az
orszagos békepapi gytlésen megjelenjen. Ezt kovet6en a Kozlekedési M-
zeumban takarit6ként dolgozott. Kézben néhiany felszentelt tarsival meg-
szervezte a kizart kispapok tovabbi oktatasat és vizsgaztatisat, titkos korilmé-
nyek kozott. 1961 februdrjaban — egy orszagos egyhazellenes akcié keretében —
ismét letartéztattdk, tizenkét év bortonbiintetésre itéleék. 1972 végén szaba-
dult. Halilaig plébanosként dolgozott. A rendszervaltozis utin jelentds sze-
repet vallalt az Gjraindul6 tibori piispokség megszervezésében, vezérérnagyi
rangot kapott. 1992-ben székesfehérvari kanonokka nevezték ki. 2000. szep-
tember 25-én halt meg. Haldla utdn — katonai multjira tekintettel — posztu-
musz vezérezredesi rangot kapott. 2005-ben Bicskén szobrot emeltek tiszte-
letére. 2009-ben posztumusz Fejér megye diszpolgara lett.
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Tabody Istvant Hegedis B. Andrés kereste meg, hogy életatinterjit ké-
szitsen vele az Oral History Archivum szdmara.'® En akkor kapesolédtam be
a torténetbe, amikor az elsé taldlkozasuk idopontja el6tt Hegedtis megkér-
dezte, lenne-e kedvem elkisérni. Mint ekkor megtudtam, Tab6dy hosszan sza-
badkozott, hogy 6 mar elmondta az életét, anndl t6bbet, mint amennyit a két
dokumentumfilmben elmesélt, dgysem tud mondani.!” Am Hegedlisnek nem
lehetett nemet mondani, igy végil kotélnek allt.

1991 janius elején taldlkoztunk el6szor Bicskén, a pardkian, és a nyiri szii-
netet kovetden, oktober végén fejeztiik be az interjut.'® Tabody szeretettel fo-
gadott benniinket minden fénytizést nélkiil6z6, szinte puritin otthondban. Ne-
kem a naiv, artatlanul kérdez6 kisliny szerepe jutott, és ez nem is dllt t6lem
olyan messze. Nem voltam ugyan mar kisliny, de szakmai értelemben teljesen
kezdének szamitottam, Tabddy Istvan vildga pedig annyira ismeretlen volt,
hogy 6szinte ricsodilkozassal hallgattam és kérdeztem (volna). Csakhogy a két
térfia mellett még egy gyakorlott kérdezonek sem lett volna konnyt kérdéseit
feltenni. Emlékeim szerint tobbszér meg sem hallottik, hogy sz6lok. Mind-
ketten hatalmas vehemencidval, egymas szavaba vigva beszéltek, illetve kér-
deztek. Tabody 6rommel anekdotazott, készségesen és kotetleniil mesélt, sok
mellékszillal szinesitette élettorténetét.

Tabo6dy Istvan bemutatkozisa rutinos és lényegre t6r6, mondatai olyanok,
mint a kihallgatdskor adott valaszok.

,Budapesten sziilettem 1921. dprilis 1-jén. Edesapim: Tab6dy Tibor, fold-
birtokos, orsziggytilési képvisel8, majd zalai f8ispan. Edesanydm: Trinkel
Hermin, egy soproni gyarosnak a linya.”

Kérdésiinkre, hogy mit tud &seirdl, eldszor nagyon hatirozottan azt éllitot-
ta, hogy szinte semmit, nagysziileit

nem ismerte, csaliddja torténete soha- 16 Hegedis B. Andrds (1930-2001) kézgaz-
sem érdekelte. Késébb kidertilt, hogy disz, szociol6gus. Az Oral History Archi-
mégiscsak birtokiban van néhény fon- vum és az 1956-os Intézet alapitdja.

tos adaléknak a csalad mﬁltjél‘él, identi- 17 A két dokumentumfilmet ldsd az 5. 1ab-
tasarol. jegyzetben.

,Nekem két elonevem van. Tabodi és 18 Tabody (OHA).
fekéshazi Tabédy. Tab6d Tolna megyé- 19 A Pallas Nagylexikon szerint a csaldd tag-

ben van. Ott kezdtiikk a mohdcsi vész jai a XVIL szdzad elejét8l kezdve a legii-
elott, és a mohdcsi vész utin ped1g jabb korig a katonai és a polgdri kozszol-
Fekéshdzan, Ung megyében. Nekem va- gélat terén mint virmegyei tisztvisel6k
lami nyolc nagyapam igy visszamendleg téinnek fel. Tsbben viseltek koziiliik var-

»19

volt Ung megye alispénja. megyei f6bb tisztségeket. A csalddfit Nagy
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Ivan kézli: Magyarorszig csalddai czimerek- T6bb 6se (miként ma]d 0 maga is) a
kel és nemzékrendi tablikkal. I-XII. Pest, — Maltai Lovagrend tagja volt. Edesany-
1857-1868. ja szarmazasarol viszont tényleg keve-

set tudunk meg, mindossze annyit,
hogy a Trinkel csalad tagjai soproni polgarok voltak.

Edesapja, Tabody Tibor hivatisos katonatisztként harcolta végig az elsé
vildighdborut. A csalaidnak Karancskesziben volt egy 500 holdas foldbirtoka,
amit édesanyja vagyonabdl vettek. Apja a hibora utin ott gazdalkodott, amig
a hadikolesonjegyzés, a gazdasagi vélsag és a felelétlen, pazarl6 életmdd ko-

KOROSI ZSUZSANNA

vetkeztében tonkre nem mentek, és arra kényszeriiltek, hogy eladjik a birto-
kot. Tabddy Tibor a hiszas—harmincas években kormanypirti oldalon vallalt
szerepet. Gombos miniszterelnok politikdjanak ha timogatdja lett, 1935. mar-
cius 8-dn Zala virmegye f6ispinjivd nevezték ki. Fia emlékezete szerint
Tabo6dy Tibor nem oriilt a kinevezésnek, hiszen Budapest f6polgarmesteri
pozicidjat igérték neki, és a zalai f6ispansag ,.egy kifejezett lebukds volt”. Ma-
gas politikai tisztségét azonban csak rovid ideig tolthette be, 1936-ban, 6t-
venegy éves koraban varatlanul meghalt.

Tabédy nagyon keveset mesélt csalddja életérol, életmddjarél — magyara-
zata szerint kevés emléke van abbdl a korbdl. Amit elmondott, abbdl viszont
elég egyértelmuen kitanik, hogy kapcsolata csalddtagjaival (sziileivel és test-
véreivel egyarant) meglehetdsen formilis volt. Egyediil édesanyjardl tett tobb-
szor emlitést az interju sordn: szavaibol egy szeretd, melegséget, biztonsdgot
nyujté anya képe rajzolodott ki, aki legkisebb fiat igencsak elkényeztette. De
a gondozis, a nevelés a nevelénd feladata volt, az anya alig vett részt a gyer-
mek mindennapjaiban — a keresztény kozéposztily tobbségére ez volt a jel-
lemz6, ez volt szimukra természetes, azt is mondhatnank, tirsadalmi helyze-
tik ezt kovetelte meg. Tibor mér kisgyermek kordban megtanult németiil, a
csalddi legenda szerint el6bb, mint magyarul. A gazdasagi krizis ellenére vi-
szonylag jomodban éltek. Szép villat — ,,6t vagy hat szobdval, mir nem emlék-
szem pontosan” — béreltek a Vilma kirdlyné dton.

Az elemi iskola els6 hirom évét magantanuloként abszolvilta, egy hdzitani-
t6 segitségével, a negyedik évet mdr a fovarosban, a Damjanich utcai elemiben
kezdte. Nagyon koran, kilencévesen a kdszegi katonai iskoldba keriilt. A pa-
lyavilasztisban a sziil6k dontottek, leginkabb a csalidi hagyomany okin — és
a csaladi pénztarca kimélése céljabol.

yEredetileg édesapdm is katona volt, és a harmincas évek elején mindegyik
szil6 igyekezett a gyerekének egy olyan pélydt biztositani, amire azt mondtak,
hogy nyugdijas dllas. Lényegében jé fizetés meg stb. Széval azt is mondhat-
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ndm, hogy régen ez volt a mondds: »Ha buta a gyerek, j6 lesz papnak vagy
katondnak.« [...] Olyan kozepes tanul6 voltam nagyon rossz magaviselettel
mar akkor is. [...] Anyagilag volt ez egy nagy konnyebbség a sziileimnek, hogy
én ott voltam a katonaiskoldban.”

Ez az iskola nagyon népszert volt a keresztény kozéposztily koreiben. Ti-
bor a kemény katonai szigorhoz, a mindent dthaté kegyetlen hierarchidhoz
még nagyon fiatal volt (ha egyiltalin van ehhez megfeleld kor), de visszate-
kintve tobbszor is hangsilyozta, sokat koszonhet ennek a nevelésnek. Napja-
inkban elképzelhetetlen, hogy egy kilencéves gyermeket ilyen iskoldba kiild-
jenek a sziilei, de a hiszas—harmincas években ebben a tirsadalmi rétegben ez
nem volt kirivé.

»Borzaszté rosszul [éreztem magam]. En egy elkényeztetett, anyds gyerek
voltam, és hdt ott azért eléggé kemény stilusban mentek a dolgok. [...] Egy
mai gyerek, egy mai katona se tudja elképzelni azt a fegyelmet, ami ott volt,
és hogyha az ember 10 éves kordaban egy 11 éves el6tt nem allt vigyazzban,
mint a covek, egy olyan pofont kapott t8le, hogy repiilt neki a falnak. Es ott
nem lehetett panaszra menni vagy ilyestéle, ilyesmi nem volt. Ha nem abba az
iskoldba jarok, és nem gy nevelnek, akkor kizart dolog, hogy mindazt kibir-
tam volna kés6bb, amit ki kellett birni. Mar legalabbis becsiilettel nem birtam
volna ki. Ott ugye nagyon jé és egy nagyon kemény nevelést adtak. [...] De
aztan késébb megszerettem persze, mikor mdr én is ilyen parancsnoki beosz-
tasba kertiltem, marmint szobaparancsnok meg rajparancsnok. Széval nem en-
gem ugraltattak, hanem én ugraltattam mdsokat, akkor az mar vidim dolog
volt.”

Tizenot éves kordig, ha nem is felhétlen, de viszonylag nyugodt, bizton-
sagos gyermekkora volt. 1936-ban viszont apja hirtelen haldlaval elvesztett
egy fontos tdmaszt. Eltunt az apja tekintélyébdl ad6dé védohals, megszint
kivéltsigos helyzete. Mdsrészt nyilvinval6an anyagi téren is veszteség érte
a csalddot. A korabbi gondtalan j6létet felvaltotta a sztikosség, mar-mar a
sziikség.

sEgyszerten étkeztiink, egyszerten éltiink. Még egy biciklit se kaptam
mint gyerek. Igaz, a cselédlany megmaradt. Majdnem végig. De hit azok — azt
hiszem — nagyon szerették az anyamat. [...] Most mdr igazat adok az anydm-
nak, akkor nagyon haragudtam amiatt, mert az édesanydm az tdl becsiiletes
volt. Szdval egy abszolut szent volt. Ha majd evangélikusokat szentté avatnak,
8t biztos szentté avatjak. [...] O egy mend politikusnak az 6zvegye volt. Mon-
dom, a Dardnyi Kalman, a késébbi miniszterelnok, 6 jott hozzank, de masok
is jottek, ugye, és folajanlottak a segitséget. Hat ilyenkor mit adtak? Kapha-
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tott volna egy mozit, kaphatott volna egy trafikot mint 6zvegy. Es nem foga-
dott el semmit. Azt mondta, hogy 6neki megvan a nyugdija, és 6 nem veszi el
egy masik embernek a kenyerét. Ennek kévetkeztében mi egyaltaliban nem
éltiink olyan fényesen otthon. Inkibb anyagi gondok voltak, és a zsebpénzt a
nagynénimtol kaptam. Anyam kifejezetten szegény volt. Ami aztin még foko-
zodott ugye ebben a rendszerben, ahol mint f6ispani 6zvegy kapott kettGszaz
forint nyugdijat.”

A valldsnak nagy jelent6sége volt a csalad életében, igy fontos szerepet
kapott Tabédy gyerekkoraban is. Edesapja a Regnum Marianum Kozosség
vilagi elnokeként Shvoy Lajos késébbi székesfehérvari piispokkel egytitt meg-
hatdrozé szerepet villalt a Regnum Marianum-templom létrejottében.
Edesanyja az evangélikus egyhaz tagja volt. A gyerekeket katolikusnak ke-
resztelték.

,,Edesanyém volt a valldsos a csaladban, és abszolut korrektiil katolikusnak
nevelt engem. [...] Minket mindig vallisosnak neveltek. Edesapim a Regnum
Marianum egyhizkozség elnke volt egész életében. O minden vasirnap el-
ment a misére. Amig falun volt birtokunk, anyam annak ellenére, hogy evan-
gélikus volt, 6 is minden vasarnap eljott a katolikus misére. Ez nyilvinvalova
teszi azt, hogy egy valldsos légkorben néttem fol. A keresztapam pépai preld-
tus volt, és a Virban lakott, a Szent Jobb 6re volt, érseki altalanos helynok: a
Meésziros Janos. A bérmaapam Shvoy Lajos, fehérvari megyés piispok volt.
Hit széval egy ilyen légkorben nyilvinvaléan én is valldsos voltam.”

Tabo6dy szemléletesen idézte meg azt az €letstilust, amelyet a keresztény
kozéposztily egyes — vagyonukat vesztett — rétegei, a dzsentrik a régi nemesi
életmédot utinozva kovettek. Ertékrendjiik egyik eleme: a latszat fenntartdsa
minden dron.

JAtéltem azt a korszakot, amiré] Jokai Mér ir. Egy ilyen »uram-bétyam
korszak« volt az, amikor a tekintetes vairmegye mulat. Tehdt egy Péter-nap,
ahol az egész virmegye nemessége Osszejon Péter-napra, és volt vagy har-
mincfogdsos ebéd, amin engem a guta iitott, mert ott kellett tilni végig, ahe-
lyett, hogy mehettem volna vadészni. [...] Ott mindenki diszmagyarban, ott
szonoklatok jobbra-balra.”

1938-ban érettségizett, a korabeli normdk szerint felnétt emberré valt.
A hiborus késziil6dés jegyében, a készegi katonai iskoldbdl az 6nkéntes évet
kihagyva, rogton a Ludovikan folytatta tanulmdanyait. A magyar katonai felso-
oktatds legmagasabb képzési szintjét nyujté intézmény ebben az id6ben elit-
képz6 iskolanak szamitott: a katonatisztnek lenni komoly tdrsadalmi presztizst
és kiemelt fizetést jelentett.
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A két vildghdborua kozott tekintélyelvii rezsim komoly befolyast gyakorolt
Tabédy vilaglatasara, értékrendjére — miként a keresztény kozéposztaly nagy
tobbségéére. Hazaszeretetre, a kormdnyzoé irdnti feltétlen huségre, lojalitisra
és a kirdly irdnti tiszteletre nevelték 6ket. Ezeket az erényeket Tabddy élete
végéig biiszkén magdénak tudta.

Mint sndjdig ludovikis huszartiszt kivette részét az arisztokracia exkluziv
életm6djabol, az elékeld reprezenticiébol. Bilokra, vaddszatokra jart, a leg-
telsobb korokben mozgott. Ez a keresztény kozéposztilyra nem volt dltalaban
jellemzo, de...

»Egy mai fiatal el se tudja képzelni, hogy én egy bili szezonban hatvan
meghivisnak tettem eleget, ami gyakorlatilag azt jelentette, hogy minden es-
te két helyen tincoltam legaldbb. De hit akkor egész mds viszonyok voltak,
akkor még megvoltak a birtokok meg minden, és az ember abban a korban
egy elefintot meg tudott volna enni, mert dlland6an éhes volt. Akkora bufé-
ket zabaltam végig, hit ez mar nincs is, ilyen »libamaj bombakat« meg mit tu-
dom én, orosz krémtortakat stb., meg pezsgé meg minden. Régen egy fid nem
fizetett, az az anya tudta, hogy ez egy iskolds. Hidba voltam a Ludovikan, hat
tudtik, hogy énnekem nincs pénzem, dgyhogy ha az ember udvarolt egy liny-
nak, akkor a mama azt mondta »Na gyerekek, menjiink ebbe és ebbe a balba
el, vagy menjiink a Gellértbe vagy akdrhova.« S akkor az ember nyugodtan
evett-ivott, s mikor jott a pincér, a mama az asztal alatt odaadta a pénztirca-
jat, és akkor fizetett az ember.”

A tarsasagi alkalmakkor sok — elokel6 csalddbél szarmazé — szép és gaz-
dag lannyal taldlkozott, akik koziil tobbnek udvarolt, mint majd néhany év-
vel késébb példaul Horthy Miklés unokainak, Horthy Zso6fidnak és Niko-
lettnek is.

»Abban a tirsasigban én nem voltam j6 parti. De az természetes dolog
volt, hogy a laktanyaknak a korzetében foldbirtokok voltak és foldbirtokos 13-
nyok, ahova az embert eleve meghivtik, és mondom, én egy olyan tirsasigba
jartam, ahol mindenki milliomos volt.”

1944. marcius 19-én a németek bevonuldsinak hire Munkacson érte. Agg6-
dott a kormanyzo és a csalidja sorsa miatt.

,En 44. marcius 19-én egy irgalmatlanul rossz hangulatba keriiltem, mert
agg6dtam a korméanyzéért. Es a Zsofi meg a Nikolett, ezekhez nekem tele-
fonkapcsolatom volt. Persze a telefonba az ember nem igy horthyzott, hanem
hat nagypapéval mi van, nagypapa j6l van-e. [...] Kézenfekvé volt, mert min-
denféle hir elterjedt, hogy a kormdnyzét elhurcoltik vagy megsebesiilt, ahogy
ilyenkor szokott lenni. Azért hivtam 6t {61, hogy mi van. Es akkor & nekem a
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telefonba azt mondta, hogy »Nagypapa jol van, és a sajit lakdsin«, széval hogy
a Varban fonn van. Megnyugodtam.”

"Tabédy jobboldali politikus apja révén dtpolitizalt csalidban nott fel, s bar
6 maga egész €letében tdvol tartotta magat a politikdtol, az interjiban t6bb
politikai vonatkozisu kérdést is érintett. Horthy hiveként és katonatisztként
értékelte Magyarorszag vilighdboruban villalt szerepét, illetve a keresztény
uri kozéposztily viszonyit a fasizmushoz és a nemzetiszocializmushoz.
Meglatdsa szerint a fasiszta eszmék ett6l a tarsadalmi rétegtol tavol alltak.
Allsfoglaldsa egybecseng napjaink Horthy-apolégidjanak egyik elemével, sze-
mében a kormanyz6 angolok irdnt tisztelete Horthy drtatlansagit, nacielle-
nességét bizonyitja.?’ Tabédy a Horthy csaldd koreiben mozgott, a kormany-
z6 unokaival szoros kapcsolatban volt, az emigraciéban évekig levelezett veliik,
tehdt nem varhatjuk t6le az elfogulatlan, partatlan értékelést. Szerinte az 6 tar-
sasiga, a keresztény kozéposztily azon tagjai, aki Horthyhoz kozel élltak,
mind elitélték a nyilas mozgalmat, Szdlasit, s6t Hitlert is.

»Ebbdl az id6szakbdl egy olyan débbenetes élményem volt, amire vissza-
emlékszem, és amikor gy eldszor ténylegesen megrendiiltem: amikor a Doll-
fuss kancellart lel8tték. Es akkor kezdédtek ezek a fasiszta meg horogkeresz-
tes dolgok, amivel nemecsak én, hanem mondjuk az az egész tarsadalmi réteg,
amibe én is tartoztam, mereven szemben alltak. Minden ilyen horogkeresztes,
meg késébb nyilaskeresztes dolgokkal. Es hit akkor kezdett mar miikédni a
Szdlasi, [...] és hit legaldbbis mibenniink, akik akkor voltunk, mibenniink az
egy ellenszenves kép volt, a Szdlasi késziilodése még inkdbb. De ezt mar nem
lehet elmondani a vezérkarra és a vezérkari tisztekre, és ezt nem lehet elmon-
dani késébb nagyon sokféle katonatisztre sem sajnos. Az a tirsasig, vagy az a
tarsadalmi réteg, amelyik a kormdnyzoéval érintkezett barmilyen fokban, vagy
a kormanyz6 csalddjaval, ezek mind angol bedllitottsiguak, anglofilok voltak.
Es a katonai akadémian mindnyjan meg voltunk gyézédve, hogy elvesziik a
haborut. Még {6l se avattak hadnagynak, legaldbbis nalunk, husziroknal egy
olyan stilusban beszéltiink a Hitlerrdl és egyebekrol, hogy azt jobb, hogy nem
hallotta valami ellenséges érzelmd. [...] En csak arra emlékszem, hogy mi, hu-
szarok egymas kozt teljesen nyiltan szidtuk a németeket, és lényegében az az
egész arisztokrata tirsasdg, vagy az az egész foldbirtokos tarsasag, akihez jar-

tunk, akiknek a csalddjaba udvaroltunk,
20 Csakhogy Horthy ,az angolok kivilé hogy fgy mondjam, ezek mind inkabb
gyarmatosit6” tevékenységét csoddlta, és angol beéllitottségﬁak voltak. Tehat Ié-
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nem a (liberlis) demokratikus eszme-  nyegében az egész magyar politika, és
rendszert. Lasd err6l Turbucz (2011). akdrmit mondanak a Horthyra most,
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az egész magyar politika arra volt bedllitva, hogy az angolok jonnek, és gy
ugrunk ki, és nem az oroszok jénnek.

A mi fegyvernemiinkben, legaldbbis a huszarok kozt teljesen angolokra va-
r6 hangulat volt. Egyiéltalan, ha szabad ezt a kifejezést haszndlnom, hogy fel-
sO tizezer, vagyis legaldbbis a nagybirtokos rétegben egy-két 1ézeng6 groftdl
eltekintve, mint a Festetich, aki ott valahol nem messze volt, most nem jut a
neve az eszembe annak, ahol 6 volt egy ilyen nyilas vezér, a Festetich grof.
Lepsénytél nem messze van az a kastély, ahol 6 volt. No hit egy pir ilyentol
eltekintve mindenki lényegében a kormanyz6 mellett volt.”

Felvidék visszacsatoldsit emlitve Tabddy személyes élményeit idézi — 16-
hédton vonult be Kassara, mikzben lovagolni sem tudott —, de az esemény po-
litikai aspektusa nem meriilt fel az interjuban. Mégis valészinusithetjiik, hogy
a trianoni békeszerz6dés revizidja nem volt ellenére, szohasznalata is — ,,bor-
zaszté nagy drommel fogadtak minket ott, az ottani lakossig. Es hat egy olyan
nagy népiinnepély volt” — erre enged kovetkeztetni. Az erdélyi és a kirpatal-
jai revizioval kapcsolatban viszont mar 6vatos értékelést fogalmazott meg.

»Nyilvinval6 volt a németek aljassiga. Ezt még akkori hadnagyi ésszel is
tol lehetett fogni, mert hiszen szabilyosan kettévagtik Erdélyt, az egyik a ti-
ed, a mésik az 6vé. Es ezzel egy olyan ellenséges gocot alkottak, hogy mindig
lehetett fenyegetni az egyiket a masikkal csak azért, hogy csondben maradjon.
[...] Ha az egész Erdélyt visszaadtak volna, hit az teljesen mas lett volna. De
igy? [...] Es ezt mostani eszemmel mondom, minekiink az volt a tragédidnk
ebben az egész bécsi dontésben, hogy ahova mi bementiink, mi a szegénysé-
get vittiik, és nem a jolétet. Tehat ahova mi bementiink, ott az addig virulé
élet elhalvanyodott, és bedllt a szegénység.”

Piakh Tiborral és a kés6bb tirgyalt Vigh Szabolccsal ellentétben Tabody
narrativajiban tobbszor el6kertilt az antiszemitizmus kérdése. A torténetek-
kel, amelyeket elmesélt, azt akarta bizonyitani, hogy az 6 koreiben, a keresz-
tény kozéposztily tagjai, vagyis az triemberek korében (Tabodynil ez egyen-
16 Horthyval és kornyezetével, illetve tisztel6ivel) mindannyian bujtattak
zsidokat. Csalddja és 6 — ,,mint minden tisztességes ember” — nem torédott a
zsid6 szarmazdssal. Tabddy ritkdn elemezte a torténteket, ezért is beszédes a
kovetkezo idézet, amely ravildgit a Horthy-rendszer zsidésaghoz fiz6d6 am-
bivalens viszonyara.

»Nemcsak hogy zsid6 ismerdseim voltak... Nem akarom a partallasukat
jellemezni, a jelenlegi parlamentben barmit mondanak a Horthyrdl [...] az il-
letd, egy honvédelmi bizottsagi targyaldson mocskolta Horthyt és minden ki-
fejezésnél az dreg Kéryre ranézett. Es a Kéry kért szot és azt mondta: »Ked-
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ves képvisel6tirsam, ha a Horthy nem lett volna, akkor most maga nem ilne
itt. Mert a kedves sziilei a gizkamraban befejezték volna.« Es az egész, az a bi-
zonyos kor, amiben a kormanyz6 mozgott, és a kormdnyzot tisztelték, ez
megint olyan furdn hangzik, mert az utékornak megmarad, amit itt mondok,
de széval akik sziiletésitknél fogva driemberek voltak, na, mast nem tudok
mondani, tehdt egy foldbirtokos vagy magas allami tisztségeket sorozatosan
oroklé tarsulat, ez mind, én nagyon sokat hallottam, mindegyik dugott egy-
két-hdrom zsidét. Vagy szobaldnynak, vagy szakicsnonek, vagy valamilyen
moédon mindenki prébalt menteni. [...] Azt is el kell ismernem, hogy voltak
tiszttarsaim, akiket ezért megvetettiink magunkban, akik abban a pillanatban,
mikor kezdték a zsid6 iizleteket osztogatni, akkor mar Ok is akartak tizletet
szerezni. Egyik se szerzett, de akartak. Mar maga a tény egy megvetést véltott
ki azokbdl, akik ezzel szemben 4lltak.”

1944. junius végén vezényelték ki a frontra. Szeptember 17-én Vars6 mel-
lett megsebesiilt (€lete végéig csak korldtozottan tudta mozgatni a bal karjat).
A kormanyz6i proklamici6 utin az érsekuajvari korhazba szallitottdk, onnan
szokott haza. 1945-ben a Honvédelmi Minisztérium Létigyi Osztilydra ke-
riilt. 1946-ban a Kisgazdapartbdl a Baloldali Blokk nyomasara kizart Sulyok
Dezs6 alapitotta Magyar Szabadsag Part VII. keriileti titkdraként vallalt poli-
tikai szerepet. Rendszeresen levelezett az ekkor mar emigraciéban él6 Hor-
thy Nikolett-tel. Leveleiben fejtette ki véleményét tobbek kozott az allamosi-
tasrol, a svabok kitelepitésérdl, majd ezeket az irasokat eljuttatta egy svdjci
tjsaghoz. Mindez nem keriilte el az AVO figyelmét. Tabodyt 1947 tavaszan
kémkedés vadjaval letartoztattak, és 1953. szeptember 10-ig a buda-déli, majd
a kistarcsai, 1950-t6l pedig a recski interndl6tdborban tartottik fogva.

Nyilvanval6, hogy a letartéztatdssal alapvetoen megviltozik az élet.
Tabédy esetében igazdn nagy volt a kontraszt. A legfelsobb korokbol hirtelen
a ,nyomor legaljin” taldlta magdt, ,,amikor az ember makkot evett, hogy éhen
ne dogoljon”. Kiszabaduldsakor szembesiilt igazan a politikai valtozasok ko-
vetkezményeivel. Szinte mindent elveszitett korabbi életébol.

sIszonyatos érzés volt, hit mégiscsak mint fehér kesztylis huszartiszt kezd-
tem az aranyvildgi életet, és mikor hazamentem, ugye, nem volt tiizelo, és a
novérem a gyerekeivel folment az erdébe fat lopni. Hét széval... A ségort ki-
vagtak vagy otthagyta ilyen politikai meggondoldsok alapjin. Hites konyv-
szakérté volt, de 8 inkdbb krampacsolt. Ugyhogy teljes nyomorisag volt.”

A fogsagban, a sok megprobaltatds kozepette ismerte fel: arra hivatott,
hogy pap legyen, és elkotelezettsége naprol napra er6s6dott. Szabaduldsa utin
jelentkezett Shvoy Lajos székesfehérvari plispoknél, aki bortonpszichozist vé-

KOROSI ZSUZSANNA

o



03_korosi_jav.gxp:evkonyv2008 1/12/13 4:09 Pﬂ$)ldal 77

BUVOPATAKOK 4 feltiris
lelmezve el6szor elutasitotta. Kazanfalazoként tudott elhelyezkedni, sztaha-
novista kitiintetést kapott. Egy évvel késobb Shvoy felvette az egyhiazmegye
kispapjai kozé, és a kozponti szemindriumba kiildte. Még az els6 évet sem vé-
gezhette el, és a hatalom kitiltotta.

,Mijus harmadikan hivatott le a piispskom, és kézélte, hogy az Allami Egy-
haziigyi Hivatal utasitotta 6t, hogy hivjon engem vissza, vagy hogy dobjon ki
engem, mert nincs remény ra, hogy én a demokricia hu papja legyek. A ké-
sobbiek folyamdn jottem én aztan rd, hogy ottan nyilvéin a kispapok kozt is volt
beszervezett ember, és az eloljarok kozt meg még tobben. Tehat sajat maga-
mat ismerve, ht nyilvinval6an nem lepleztem el a véleményemet a dolgokrdl,
és ez kiilonb6z6 utakon visszakertilt az allamegyhazhoz, és erre gondoltdk,
hogy ne rontsam én a t6bbi jambor kispapot, hat kiragnak engem onnan.”

Tabédy civilként folytatta a tanuldst, és mellette fut6ként tudott elhelyez-
kedni. Mivel a kévetkez6 tanévben sem vették vissza, 1956 szeptemberében
Hegediis Andrds miniszterelnoknek irt levelet, amelyben kérte visszavételét.

»Kifejtettem a Hegediis Andrdsnak, hogy rendben van, én osztilyidegen
vagyok, és katonatiszt voltam meg minden, de hat a torvény szerint valldssza-
badsdg van, és jogom van nekem a papi intézetbe bemenni. De ha 6 tgy latja,
hogy én nem vagyok olyan dllampolgir, mint mds, akkor tessék, utasitsanak ki
az orszagbdl, és elmegyek.”

Az engedélyt megkapta, folytathatta tanulmdanyait. Ismét bevonult a sze-
mindriumba, elkezd6dott kispapi élete. A forradalom kitorésérol késébb érte-
siilt, hiszen azokban a napokban lelkigyakorlatot (szilenciumot) tartottak, ami
teljes elzdrtsaggal jart, igy szerencséjére a harcoktdl is tdvol maradt.

,Az Uristen sokkal jobban ismer engem, mint én sajat magamat, és tudta
azt az Uristen, ha én kinn vagyok 56-ban, én nem sokat hibdzok, mert ma is
még jol kezelem a puskat. Ugyhogy az Uristen nem hagyta. Nyilvinvaléan
teljesen mids irdnyba tolodik el az életem, ha én ott elkezdek 16v6ldozni. Elte-
kintve attdl, hogy esetleg agyonléttek volna. Tehat nyilvinvaléan nekem is
disszidalni kellett volna, akkor mar teljesen mas lett volna az életem.”

November 3-dn Mindszenty Jézsef biboros kérésére néhany kispaptarsaval
az AEH irattirit biztositotta, hogy az ott lévé dokumentumokat kiviilallok
jogtalanul ne hasznélhassik fel.?! A forradalom leverését kovetden tovabb él-
te a kispapok életét, de szamitott rd, hogy el6bb-ut6bb 6t is utoléri a megtor-
lds. 1957 majusidban ismét letartoztat-
tak. Hét honapra itélték, am december 21 Ugyanebben az akciéban vett részt Vigh
17-én tobb tarsival egyiitt szabadlabra Szabolcs is, dolgozatom harmadik szerep-
helyezték. 16je, akivel kés6bb pertirsak lettek.
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1958. jinius 13-dn szentelték pappa. Az els6 mise celebrildsa fontos és tin-
nepélyes esemény a pap €életében. Tabddy a felszentelés politikai, pontosab-
ban ellenzéki jelentését, jelentdségét hangsilyozta. A mise demonstricié volt
az elnyom6 kommunista hatalommal szemben, és bizonyiték arra, hogy az Is-
ten irdnydban mutatott elhivatottsig gyozedelmeskedik. Az egyhazi eloljarok
szerették volna, ha ez a mise majdhogynem titokban, a nyilvinossag kizarasa-
val torténik. Am Tab6dy masként képzelte.

»A plispokom [Shvoy Lajos] hivatott, és ezt elmondja nekem csendben
igy... En mondom neki: kérem, piispok atya, ezt igy nem lehet tenni. Mert
az a tény, hogy a piispok atya kijel6lt négy évet, hogy én akkor folveszlek, f6l-
szentellek négy év milva, hogy ez annak ellenére, hogy az dllam kirdgott, an-
nak ellenére, hogy lefogtak, minden végbement, ez a kispapoknak a hitét
olyan fokban megerésitette, hogy az egy abszurdum, hogy én csendben el-
vonuljak, mikor az Isten erejérdl tettiink tantibizonysigot. Azt mondja a piis-
pok: teljesen igazad van, fiam. Hol akarod mondani? Mondom, az Egyetemi
templomban, hogy ott mindenki ldssa. Igazad van. Hat elszornyiilkodott ott
az eloljarésag. Es hat hozzavet8legesen hiromszaz volt rab volt ottan a temp-
lomban. Es az 4v6 is persze. A tisztilegényem is ott volt. [...] Nagy tarsadal-
mi esemény volt, mert azt mondtik, hogy csak teherautékkal oda kellett vol-
na allni az avénak, és az egész kozonséget gy, ahogy van, elvinni onnan. Hat
egy gyonyoru dolog volt. Hat én nem voltam, ugye, egy pénzes ember, de a
csalid meg a rokonsig, ismer6sok egy nagy vacsorit ésszehoztak. Széval egy
nagy 6rok emlékem, és még ma is emlegetik sokan ilyen vénebbek, mert én
mindenkit megoéleltem, akit szerettem. Volt rabtdrsaimat mind megesékol-
tam, majdnem mind. Es eltartott valami masfél 6ra hosszat az Gjmisés 4ldas
maga. De hit szoval ez egy oriilt nagy folhajtds volt, és rettent6 kesertiséget
viltott ki az 4v6bél. Es az Allami Egyhéziigyi Hivatalb6l, mondanom sem
kell.”

Foduktorra nevezték ki a szeminariumban: 6 kozvetitett az egyhazi elolja-
résag és a novendékek kozott. 1958-ban a kispapokat arra kotelezték, hogy ve-
gyenek részt az orszagos papi békegytlésen, amit 6k szinte egyontetien meg-
tagadtak. Ezért tizennégy szeminaristit — koztiik Tabodyt — 1959 janudrjiban
az orszag osszes szeminariumabdl kizartak. Egyhazi beosztist nem kaphatott,
a Kozlekedési Muzeumban lett takarité. Megszervezte, hogy a kirtgott kis-
papok tovabbra is folytathassik tanulmdnyaikat, vizsgazhassanak, gondoskodott
szamukra lakdsrol, munkahelyrdl, szervezte a segélyezésiiket. Az oktatokat és a
vizsgiztatokat is timogatta — ebben egykori rabtarsai, katonatarsai, arisztokrata
ismerosei segitettek neki. Tizenhét kispap felszentelését szervezte meg.

KOROSI ZSUZSANNA
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,Na, akkor indultam el a tizenkét évi borton felé, mert hit mindenki tud-
ta, hogy én vagyok a vezeto. [...] Nekem eredetileg az volt az elgondoldsom,
ami a Joistennek nyilvin nem tetszett, de nekem az volt az elgondoldsom,
hogy az Gsszes kiragott papbdl csindlok egy foldalatti egyhdzmegyét, és annak
egy titkos piispokét a tetejébe. Es arra gondoltam, hogy [...] alulrél egy nagy
nyomist lehetne gyakorolni a legilisan mukodo papsigra és fopapokra, hogy
ezek keményebben ellenélljanak.”

196l. februar 6-dn egy orszagos egyhazellenes akci6 keretében ismét letar-
toztattdk, az illegalis teoldgiai képzést sok mas foldalatti keresztény ifjasagi
csoporttal egyiitt felgongyolitették, és vezetdit stlyos bortonbiintetésekre itél-
ték. Ot a népi demokratikus dllamrend megdéntésére iranyulé szervezkedés
vezetése és hutlenség vidjaval tizenkét év bortonre itélték. Blintetését majd-
nem teljesen kitoltotte, a Gyljt6foghdzbdl (Casaroli biboros kézbenjarasara)
csupan néhany honappal kordbban, 1972. december 30-dn szabadult. Kézben
megjarta Mdrianosztra, Sitoraljadjhely és Sopronkohida zarkdit.

Szabadulisit kovetben a székesfehérviri belvarosi templom, majd Csabdi,
késobb Kislang és végiil Bicske plébanosa lett. Tobb templomot, plébaniat
yjittatott fel — ezeket is tobbnyire kiilfoldi adomanyokbdl.

Bar az interjiban t6bbszor is azt dllitotta, hogy ,,nem is gondoltam én a po-
litikdra”, szabadulasa utdn papi tevékenysége ellenzéki politizalasként hatott,
a hatalom legalabbis annak tekintette.

,Koztem és az Uristen kozt minden a bérténben zajlott le, és a példdkat in-
nen vettem. Amit 6ridsi érdeklédéssel hallgatott Fehérvar népe, de ami egyal-
taldn nem tetszett az allami egyhaziigyi embernek. [...] Nem akarok 6nma-
gamra nem tudom, mit mondani, de amit én mondtam a szdszékrol, az
hitelesnek hangzott, miutin az életemmel bizonyitottam azt, hogy én ezt ko-
molyan hiszem, barmilyen stilusom van, ami hat nem kifejezetten mindig pa-
pos, de amit csindlok, az nyilvinvaléan bizonyitja, hogy hiszem az Istent, és
ténylegesen 6t akarom szolgalni.”

Az 6rokké lazadé Taboédy mindig aldzattal fogadta és megnyugvassal tel-
jesitette ,Isten akaratit”. Nem tudni, erds hite vagy jé kedélye az oka, de
tény, hogy barmilyen csapis érte, sosem kesergett, még a rossznak is a jo ol-
dalat latta.

»Hat ehhez egy embernek a mentalitdsit kell megérteni. Az alatt a tizen-
kilenc év alatt, amig mds akaratén éltem, egyre megtanitott az Uristen, és ezt
mindig betartom azdta is: a magam életébe nem avatkozom be, ahova kiilde-
nek, elmegyek. Sirva, toporzékolva, drjongve, szitkozédva, de elmegyek. Es
ezt szoktam én a fiataloknak is mondani: ha Isten valamit adni akar az ember-
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nek, az mindig tgy kezd8dik, mintha egy iszonyt csapdst mérne ra. Es az em-
ber 8rjong, h8zéng és utina egyszer csak kideriil, hogy hoppa, milyen j6. Igy
volt, amikor Fehérviarrél Csabdiba keriiltem, Csabdibél Kisldngra keriiltem,
még fokozottabban igy volt, amikor Kisldngrél Bicskére keriiltem.”

"Tabédy zabolatlan, nyugtalan természete narrativajara is rinyomta bélyegét:
eroteljes és nehezen kovethetd, csapongé a szoveg, gyakori a félbemaradt torté-

KOROSI ZSUZSANNA

net. Ardnylag kevés olyan részletet talilunk ebben az elbeszélésben, ahol iden-
titdsat, bnazonossigat fogalmazta meg. Volt, ahol csalddi gyokereire hivatko-
zott, ,.kimagaslé csaladbol” szairmazonak, jo tirsasigbelinek mondta magit.

»A mai embereknek teljesen fals fogalmuk van egyrészt a tisztikar életérdl,
masrészt a kozéposztaly életérol. A mai emberek alatt értem ezt a tarsulatot [a
kommunistakat], akik most elvileg leléptek. Elvileg, de azért megvannak, csak
masként beszélnek. Széval ezeknek fogalmuk sem volt arrél, hogy milyen ré-
tegz8dés van a j6 tarsasigon beliil. Es miutén a készegi katonaiskola tagjainak
legnagyobb része nem egy kimagasl6 csaladbdl szarmazott, ilyen fickét, mint
én, hit engem tapostak, engem utaltak. A nevelGtisztek ezek mind baka-tisz-
tek voltak, ezek az uriembert tgy utaltik legalabb, mint a kommunistdk ahogy
mondtik. Ez, birmilyen furdn hangzik, ez igy van. Az osztilyon beliil is én
voltam a »ja persze, a f6ispan fia« stb.”

Az osztalyidegen kifejezést akkor haszndlta, amikor a kommunista hatalom
nézépontja szerint beszélte el a torténetét.

»Recsken az udvaron egyszerten le kellett vetk6zni meztelenre, elvették
mindeniinket, és kaptunk egy ilyen katonai ruhat, amin egy voros csik volt. [...]
Ez, azt hiszem, mar Marianosztran is volt, az osztilyidegeneknek kiilon jelzé-
se volt, egy ilyen voros csik. Kiilondsen sokat nem vethetnek a szememre, még
sz€p, hogy nem csillagot raktak rank, esetleg kéket, hogy kék vériink van.”

Az interju vége felé — az elmondottak kvizi 6sszegzését adva — konzerva-
tivként azonositotta magat. Az 6 konzervativizmusa egyrészt a Horthy-kor-
szak tirsadalmi berendezkedésének, viszonyainak megorzését, illetve vissza-
vagy helyreallitisat jelenti, masrészt a tradiciok, a valldsossdg, az egyhaz tisz-
teletét; zdszlajara a régi értékekhez valé visszatérést tlizi. Tabddy is azt re-
mélte, hogy a rendszervaltissal ismét azok az értékek valnak mérvad6vd, ame-
lyek a Horthy-korszakban uralkodtak, és az 6 életét is irdnyitottik, de a
hiborud utin meglazultak, eltintek.

,En mir elég 6reg vagyok ahhoz, hogy megengedjem magamnak azt, hogy
egy konzervativ lelkiileti ember vagyok. Es amikor egy Magyarorszigrol 4l-
modozom, akkor egy erkolcsileg 1ényegesen eltéré Magyarorszagrol dbrando-
zom, mint ami most van. Es ami szimomra lehangol6, és ami egyre inkabb csd-
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bit arra, hogy mindentdl visszavonulva, most mar csak sajat lelki idvommel t6-
rodjek, hogy annak az eréfeszitésnek a képtelensége, hogy ezt a negyven év
alatti fiatalsagot valahogy it lehessen formalni olyanszeruvé, ami az én szivem-
hez kézel allt azel8tt, és aminek az elérése papi szempontbdl is, hacsak az Ur-
isten valami egészen rendkiviili mutatvanyt nem csindl, szinte lehetetlennek lat-
szik. Tehat minden 6reged6 emberben és minden 6regemberben benn van egy
nosztalgia egy el6z6, ifjikori vildga irdnt, és a legtobb, minél idGsebb lesz az
ember, anndl idegenebbiil mozog abban a tarsasigban vagy abban a tirsada-
lomban, amiben €l. Ezt is leszamitva, szimomra dobbenetes ez a mai vilag, és
dobbenetes volt annak az iszonyatos lelkiiségnek a felszinre torése, amit most
élvezhetek a Fidesz vagy az SZDSZ-es szonokoktdl kezdve a kiilonb6z6 ilyen
propagandistik, az MSZMP meg egyéb [részérol]. Az MSZP-nél nem csodal-
kozom. De az a stilus, ahogy ezek példdul a rémai papat fogadtak itt, meg egy-
altalan, hat széval én ezt mar sose fogom megszokni.”

A hierarchiabél ad6dé autoritis tisztelete szamdra mindig is evidencia volt.
Nemocsak mert konzervativ, hanem mert katona is, aki minden esetben kote-
les engedelmeskedni a parancsnak. Egyhdzaval, eloljar6ival szembeni maga-
tartdsdt is ugyanez a feltétel nélkiili tisztelet hatdrozta meg. A legfontosabb és
egyben megkérddjelezhetetlen tekintély Mindszenty Jozsef volt el6tte, akiben
azt a vallasi és politikai vezetot latta, aki ,,politikailag a nemzeti ellendlldsnak
egy €16 oszlopa volt”.

» L'ehdt engem arra neveltek, hogy a piispokot tisztelni kell. [...] Hogy az-
tan eljott egy olyan id6szak, amikor keriiltem az alkalmat, hogy egyaltalan ke-
zet fogjak, hat én ezt nem tagadom. De én kifelé sohasem orditoztam, és a hi-
veim felé még kevésbé, mert ezt egy alapvetd dolognak tartom.”

Tekintélyelvuség szervezi, irdnyitja a katonasdgot is. Tab6dy identitdsa-
nak — bar €lete jelentésebb részét papként €lte le — mindvégig alappillére ma-

»Nyilvinval6an engem, akit katonik neveltek, hogy hozzam a katondk 4ll-
nak a legkozelebb, elég sok alkalommal tudok mostanidban mar magasabb be-
osztast katonai vezetdkkel is beszélni, akik teljesen korrektiil viselkednek.”

Konzervativ értékrendjét jol illusztralja, ahogy kadétiskolai élete kapcsan
elmondta véleményét az akkori (1991-es) oktatasi és pedagégiai rendszerrol.
Nagyon hatdrozott kritikt fogalmazott meg, szigoru, konzervativ, tekintély-
elvii oktatas mellett tette le a voksat.

»A pedagdgia cs6dje, hogy erkolesileg ez a tirsadalom ide jutott, a nem-
zet napszamosai astdk meg a sirjat az egész ifjusagnak két nemzedéken ke-
resztil.”

[e'e)
—

A KERESZTENY KOZEPOSZTALY ELETTORTENETI EMLEKEZETE



03_korosi_ jav.

o
)

KOROSI ZSUZSANNA

gxp:evkonyv2008 1/12/13 4:09 Pﬂ$)ldal 82

Evkonyv XVIIL. 20112012

A hidrom visszaemlékez6 koziil csak Tabody beszélt egyértelmi nosztal-
giaval a Horthy-korszakrdl, sévarogva a letunt kor életstilusa, luxusa utan.
Emlékeiben a hajdani szép vilag €l, s 6 ezt a multat szeretné viszontlatni.

»Hazudnék, ha azt mondanidm, hogy nem kar érte. Akkor hazudnék. S hat
ez az én bardtom, aki holnap érkezik, és aki a wiirtenbergi herceg ségora...
Amikor ott voltam kint naluk el6szor kiilfoldon, akkor azt mondtam neki: »Ide
figyelj, ha nem sz6lsz hozzdm egy szot se egész nap, ha nem adtok enni sem-
mit se, akkor is iszony jol érzem magam, mert arra vigytam Recsken és min-
den helyeken, hogy csak az életben még egyszer egy igazi kastélyban legyek.«”

Tab6dy magitdl értetd6d6 természetességgel utasitotta el a kommunista
rendszert, szembenilldsa 6szt6nos, zsigeri volt. Heves temperamentuma
szamtalan konfliktusba vitte bele. Sokszor fejjel ment a falnak, majd a Kadar-
rendszer meger6sodésével, ,konszolidicidjaval” parhuzamosan 6 is lenyugo-
dott, és az adott korlatokat elfogadva €lt Istentol kapott hivatisanak.

AZ URI MULT ELMULASAT EN NEM BANTAM

VIGH SzABOLCS 1934. november 19-én litta meg a napviligot egy budapesti
polgiri csalidban. Edesapja, dr. Vigh Gyula iigyvéd volt, 6nallé, kiterjedt pra-
xissal. Edesanyja, Sebék Gabriella gimnaziumot végzett, ot gyermeket nevelt.
»Az 6 sorsa — de hat ez akkor természetes volt —, hogy otthon maradt.” Kézép-
iskolai tanulmanyait a Piarista Gimnaziumban kezdte, az dllamositist kovet6en
a Fazekas-, majd az E6tvs-gimndziumban tanult. A gimnaziumi évek alatt ille-
galis katolikus ifjasagi baziskozosség tagja volt. 1953-ban a Budapesti Hittudo-
ményi Akadémian folytatta tanulményait. 1956. november 3-dn részt vett az Al-
lami Egyhaziigyi Hivatal iratainak lefoglalisiban, hogy azok tartalmat kiviilallok
ne haszndlhassik fel. A forradalom leverése utin csalidja Hollandidba disszidalt,
6 itthon maradt. 1957 juniusiban letartéztattik, de az év végén kiszabadult.
1958. november 2-an pappa szentelték. Kaplan volt Endrefalvin, Téton és To-
kodon. 1965 utin Budapesten szolgalt kiilonb6z6 plébanidkon. A sziiletéssza-
balyozasrol irt doktori értekezését 1971-ben fogadtik el. 1973-ban kiilf6ldi ta-
nulminyitra vonatkozé kérelmét az illetékes egyhizmegyei fohatdsig
elutasitotta. Ugyanebben az évben az 6szi esperesi konferencidn birélta a fo-
gamzisgatlassal kapcsolatos hivatalos egyhdzi tanitds gyakorlati alkalmazdsit,
ezért pispoke 1974-es leiratdban a nyilvanossig elott rendreutasitotta. Majd
ybintetésbol” djra athelyezték. Ekkor dontott az emigralds mellett. 1975-ben
kivindorl6 utlevelet kért, 1976 februdrjiban érkezett Hollandidba. Még ebben
az évben felmentés kért a colibdtus aldl, és feleségiil vette magyarorszagi szerel-
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mét. 1981-ben elviltak. Masodik hizassagabol 1987-ben fia sziiletett. 1976-t61
a Tilburgi Egyetemen dolgozott, 1979-t6] dokumenticiés munkatarsként.
2003-t6l egy S. O. S-telefonszolgalatndl teljesit 6nkéntes szolgilatot.

Vigh Szabolcs 2006-ban e-mailben kereste meg az Oral History Archivu-
mot, hogy szeretné elmondani 1956-os élményeit. Mivel a forradalom 6tve-
nedik évforduldjara latogatist tervezett Magyarorszagra, rovidesen talilkoz-
tunk is. Eredeti terve az volt, hogy ,csak” a forradalommal kézvetleniil
osszefiiggo emlékeit mondja el nekiink. Szerencsére konnyen meg tudtam
gy6zni, hogy ne korldtozza 6nmagit, mesélje el teljes életét. 2006 oktoberé-
ben négy napon it késziilt az interjd, majd kovetkez6 év marciusiban még két
alkalommal beszélgettiink.?> Mivel az interjit 6 maga kezdeményezte, nyil-
vanval6, hogy mar kordbban megsziiletett benne az igény az Gsszegzésre, jol
végiggondolta tehat, mit akar elmondani. Ez persze nem jelenti azt, hogy a
beszélgetéseknek ne lettek volna spontin részei, részletei. S6t, mivel nagyon
is magaéva tette azt a célkittizést, hogy mélységében szeretném megismerni
az €letét, szabad teret engedett az asszociicioknak, és tudatosan igyekezett mi-
nél tobb emléket elohivni. Minden alkalommal dgy folytattuk a beszélgetést,
hogy el6szor reflektilt az el6z6 talilkozason elmondottakra, illetve kiegészi-
tette azt a kimaradt részletekkel. Mindig felkésziilten érkezett. Mindez érzé-
kelheto a leirt szovegen is. Mondanival6ja sokkal Gsszeszedettebb, mint a masik
két interjialanyé. Tudatosabb a konstrukcié, a széhasznalata. Es mindemel-
lett 6 mutatott meg legtobbet az életébdl, érzéseibol, mi tébb, magyarazta don-
téseit és tetteit.

Vigh Szabolcs hatirozottsiga mar az elsé mondatdbdl kitinik. Az interja
legelején egy kvizi szakkifejezéssel definidlta hovatartozasit, szarmazasit —
vélhetOen feltételezett elvarasaimnak igyekezvén megtfelelni. ,Ahogy monda-
ni szoktak, j6 kozéppolgari csalddban sziilettem.” Tisztdban van a csaladi gyo-
kerek jelentoségével. Fegyelmezett, tomor, ugyanakkor informativ monda-
tokkal mutatta be felmenoit. Apai nagyapjanak furésztelepe volt Szolnokon,
€és miutdn — ,,mint nagy hazafi” — az els6 vilighdboraban hadikdlesont vett fel,
tonkrement. A hdbord végén a csaldd Pestre koltozott. Az 6t gyerek kozil a
két fia a kozéposztilyra jellemzo foglalkozast valasztott (apja jogisz lett, nagy-
batyja magas beosztdsa tisztvisel6), mig a linyok ,,jol férjhez mentek — abban
az idében ez volt a szokas”.

Anyai nagyapja katonatiszt, hadbiré volt Temesvaron, ahonnan az elsd
vilaghabort végén, miutin nyugdijba ment, csalidjival Pestre koltozott, és at-
vette aposa érem-, jelvény- és kitiinte-
tés-tizletét, a Morzsanyi-céget a Klo- 22 Vigh (OHA).
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tild-palotdban. A nagyapa halila utin a nagymama 4jbél férjhez ment, és 4j
térjével vitte tovabb az iizletet.

Vigh Szabolcs — szemben a masik két interjaalannyal — sok gyerekkori
emlékét megosztotta velem. A Gellérthegy oldaldban, a Kelenhegyi uton lak-
tak egy 6tszobas lakdsban. Gyermekkora meghatdrozé helyszine volt tehat a
Gellérthegy a jatszparkkal, a Citadelldval, a domboldali szinkézassal, a Du-
na-parti sétakkal.

Altaldban a kézéposztily(ok) megkiilénbéztetd jegyei kozé soroljak az 4t-
lagosnal jobb anyagi-gazdasigi helyzetet, a magasabb muveltséget és a na-
gyobb mértékt szimbolikus (els6sorban kapcsolati) t6két. A negyvenes évek
végéig a kozéposztilybeliek tobbsége még az atlagosnil jobb életszinvonalon
élt. Jellemzden féltve orizték — mint statusszimbélumot — a j6létet, illetve an-
nak maradékait. A kozéposztilyi otthon tébbnyire a nyugalom és béke szige-
te volt, biztonsagot nytjté6 menedék (a Vigh csalidban az apa jol keresett, ki-
egyensulyozott, biztos hitteret tudott biztositani hozzitartozéinak), s
ilyesfajta szerepet toltott be a kozéposztilyi életméd elengedhetetlen része,
a tarsasagi €let is. Elvards volt, hogy sajat koreikkel rendszeres kapcsolatot
tartsanak.

»J 0 kozéposztilyi szinten éltiink. A sziileim szokds szerint id6nként meg-
hivtak néhdny j6 baritot, és akkor volt egy kisebb parti. Par ismerds csaladdal
jartak ossze. Az volt a szokds, hogy volt egy gyerekzsur, és akkor meghivtunk
egypar gyereket, és jatszottunk a villanyvonattal... Es ez aztan viszonozva lett,
engem is meghivtak...”

A két vilaghdborua kozotti korszak keresztény kozéposztilyanak gyermek-
képe — jol tikkrozve értékrendjiket — kotelességtudo, szofogado és fegyelme-
zett ,mini felnottet” testesitett meg. A sziilok jellemz6en nevel6nore — tobb-
nyire németre — biztdk gyermekeik gondozisat, igy aztin a sziil6—gyermek-
kapcsolat ritkdn vélt igazdn benséségessé. A Vigh csalddban nem ezek a tipi-
kusnak mondhat6 elvirdsok domindltak, még akkor sem, ha itt is élt a keresz-
tény nevelési ethosz. Sokkal inkdbb volt gyermekkozponti a szemlélet, az apa
ynagyon gyerekszeretd ember volt, és igy lettiink ilyen sokan” (az 6t testvér:
Szabolces, Balazs, Gyula, Ildiké és Andris). A sziilok sok 1dot toltottek gyer-
mekeikkel, szoros, szeretetteljes kapcsolat alakult ki kozottiik.

»~Apamnak nagyon jé beleérzése volt, nagyon szivesen és odaaddssal t6r6-
dott veliink. Karacsonyra villanyvonatot kaptunk, és jatszott veliink apam is.
Este leiilt az dgyunk mellé, és mesélt...”

Az elbeszélésbol az is kidertil, milyen elvek alapjin nevelték gyermekeiket
a sziilok. Az emlékek szerint szigor és melegség egyszerre volt jelen.
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»Bizonyos rendnek kellett lennie — viszont Gigy apim, mint anyam, nagyon-
nagyon melegen, kedvesen és torodoen foglalkoztak veliink. [...] Olyan apré-
sagokra emlékszem, hogy ha meg voltunk fizva, akkor inhaldlni kellett kamil-
laval, és akkor odajott vagy egyik, vagy misik a g6z folé, hogy a gyerekek
megszokjak. Egyiitt csindltdk veliink.”

Mindkét sziil6 hivé volt, de az apa ,reformdtus és liberalis mentalitdsa”, a
katolikus anya ellenben fontosnak érezte és szigortan be is tartotta valldsa el6-
irdsait, és ugyanezt virta el gyermekeitol. Tehat a gyerekek katolikus elvek
szerint nevelkedtek, a reggeli, esti, étkezések el6tti ima éppuigy hozzatartozott
a mindennapokhoz, mint a templomba jiris; a gyerekek bérmalkozasa csald-
di tinnep volt.

»Anydm nagyon — szerintem aggalyosan — lelkiismeretes volt, komolyan
vette a reverzdlist, és igyekezett is megvaldsitani. Minden vasdrnap mentiink
templomba, rendesen {6161t6zve, és az apacikhoz jartunk 6vodiba. Tehdt na-
lunk a gyerekeket katolikus elvek szerint nevelték.”

Egy masik szimbolikus téke, a tirsadalmi rétegek kozotd differencidl is-
mérv a tudis. A kozéposztilyra az adott tirsadalom dtlaganal magasabb mu-
veltségi szint volt a jellemzd. Igy dltalanossagban ezeknek a csalddoknak az ér-
tékrendjében el6kel6 helyet foglalt el, kiemelked6 jelentGséggel birt a
gyermekek neveltetése, oktatdsa. A széles kort tudds dtaddsa mar egész kis-
korban elkezd6dott. A Vigh csaladban példdul a gyerekek német nyelva 6vo-
diba jirtak az apicikhoz, de nyilvinvaléan nem sziikségbodl: a szilok ezzel is
egyfajta tobblethez akartdk juttatni gyermekeiket. Tisztdban voltak a tudas je-
lentdségével. ,Neked tanulnod kell!” — a Vigh csaldd életében ez kulcsmon-
dat. Midr Szabolcs édesapjit is igy intette az 6 apja, amikor elé dllt, hogy mu-
vész szeretne lenni. Tanulnia kellett, tigyvéd lett.

A tudis kiemelt értékké valt az 6 életében is. Egy kozéposztilybeli fia-
gyermeknél természetes volt, hogy egyetemet vagy legalabb f6iskolat végez-
zen, j6 dlldshoz és igy j6 keresethez jusson.?® Az § esetében viszont ez az egye-
nes ut mar szinte jarhatatlan volt, hiszen az 6tvenes években minimalisra
zsugorodott az esély, hogy ezzel a szirmazissal egyetemre keriiljon. Egyetlen
reménye az volt, hogy kiemelked¢ iskolai teljesitménnyel valahova mégiscsak
felveszik. Tehdt nagyon tudatosan, kitartéan és szorgalmasan késziilt a jovo-
re, nyelveket tanult, dlland6an olvasott, klasszikus zenét hallgatott, szinhazba,
operaba jart.

A misodik vildghdboru el6tti évek-
ben jott divatba a kozéposztilybeliek 23 A linyoknil ez nem volt kételezd, 4m a
kozott a testedzés, a sport. Szabolcs kozépiskoldt nekik is illett elvégezniiik.
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nagy kirdnduldsokrol, cserkésztarikrol mesélt, korcesolydzdsrol a varosligeti
mujégpalyan.

A sziil6k tobb témadt is tabusitottak a gyerekek el6tt. Bar gyermekeik nyil-
vanvaléan tudtdk — lattak —, hogy ,,zsidécsillagot hordanak emberek”, sziileik
nem beszéltek a haborurdl, a zsid6iild6zésrol — még akkor sem, amikor az al-
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dozatok kozott ismeréseik is voltak.

Nagyon beszédes, ahogy Vigh Szabolcs a holokauszt tabusitisit magya-
razta tobb évtized tivolabol. Mar a haboru elotti évek kapesin is arrél a min-
dent dthat6 félelemrol beszélt, ami majd a kommunista hatalomdtvétel utin
oly sokak életét megkeseritette.

»Nem volt nagyon téma. [...] Egyszerten ez elhallgatott téma volt. Tehat
nem tudatosan beszéltek ellene, vagy hogy »errél nem szabad beszélni«, ha-
nem egyszerten nem beszéltek rola. [...] Azt hiszem, hogy ugyanazért, ami-
ért a hdbord utdn is nagyon sok témardl nem volt szabad beszélni: mert az ve-
szélyes lehet. A gyerek konnyen elszdlja magit, és az veszélyes lehet a csaladra
is. De a hdbort utani id6szak, azt hiszem, kiilon fejezet. Ott aztdn éreztem,
hogy a sziileim hogyan épitették be ezt a hallgatist egy mar fiatal kamasznak
€s egy id6sebb kamasznak a vilagaba.”

Vigh Szabolcs zart tirsadalmi korben élt. Ez egyrészt a tobbi tarsadalmi
osztalytol val6 tudatos elzarkézds eredménye volt, masrészt a befelé fordulé
csalad életébol kovetkezett. A vilagot sokdig a csaldd jelentette Szabolcs szd-
madra — nagynénikkel, nagybdcsikkal, unokatestvérekkel, s néhany mas, hozza-
juk hasonlé csaldddal —, tehat kiviilrél, egy masik vildgbdl alig érték impulzu-
sok. A sziilok pedig igyekeztek 6vni gyermekeiket a kiilvilagtdl, a mastéle
értékrendtdl. A szexualitds még tragir szavak szintjén sem volt jelen a csalad-
ban, és a nemi felvildgositds sem keriilhetett szoba. Nemcsak a sziilok sze-
mérmessége okan — az ,,uri modor”, a polgari viselkedési etikett, egyfajta tar-
sadalmi szemérmesség is megkovetelte, hogy a sziil6k a szexualitdsrél ne
beszéljenek gyermekeik elétt.

JEsez meglehetdsen formalis kizaras volt: ezt nem illik, errél nem illik be-
sz€Ini. A sziileim veliink, felénk is ugyanolyan szemérmesek voltak, mint ma-
sok felé. Ez a polgari tartézkodas vagy taldn altaldnos tarsadalmi szokds er6-
sen élt.”

A tdrsadalmi stitust a materidlis és szimbolikus t6ke birtokldsa, illetve an-
nak mértéke adja. A kozéposztily az dtlagosndl nagyobb mértéku kapcsolati
tokével rendelkezett, és ezt hatékonyan tudta hasznalni. Az apa kapcsolatainak
koszonhetod, hogy csaladjit 1944. dprilis elején Balatonfiredre tudta koltoz-
tetni, igy a legnagyobb haboruas borzalmak elkeriilték 6ket. Budapesti lakasuk
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taldlatot kapott az ostrom alatt, és — mivel az apa egyik tigyfele a Magyar Ha-
jozasi Rt. volt a haboru elott (és allasa az dllamositds utdn is megmaradt) — a
hajozasi tarsasag épiiletében kaptak lakdst a hiaborua végén.

Vigh Szabolcs a piaristiknal kezdte kozépiskolai tanulmdnyait, ahol a
yrend, fegyelem, lecke és szigorusig” hatirozta meg a mindennapokat; a pa-
tinds intézetben j6 szinvonala oktatdsban részesiilt. 1948 tavaszan volt a cser-
készavatasa. Par hénap milva dllamositottik az iskolat, ami komoly ellenalldst
valtott ki a tanulokbol.

»Aztan jott a fordulat, minden megvaltozott. 1948 6szén, amikor elkezd6-
dott az allamositott iskola, egész elemi ellendllds tort ki bel6lem, belélink. Kia-
baltunk, kifutyiltiik az igazgatét, megdobéltuk a szimtantandrnét az 6ra alatt.
Cstizliztunk. Es a sziinetben 6sszetortiik a ruhdsszekrényeket, foltéptiik a li-
néleumot, és a nyitott ablakon kidobaltuk az udvarra. Vagy mint a l6vész-
arokban, egymassal csataztunk. Széval anarchia volt. Meg is sziintették az is-
kolat az év végére.”

Egyre nyilvinvalobba valt szimukra, hogy amit az iskoldban hivatalosan ta-
nitanak, hazug és hamis, a kommunistak elvették tolikk mindazt, ami érték volt
szamukra — a valldst és a valédi tudést. A biztos, szilard csalddi hattérnek ko-
szonhet6en azonban a kettés beszéd — az ,iskoldban azt mondtik, hogy
»nincs«, és hogy »ez hiilyeség«, és hogy »ez reakcid«, a masik oldalon meg,
hogy »ez elhivatottsig«” — nem okozott szimdra konfliktust. Tudta, hol a he-
lye, mi a célja, és tudta értelmezni a masik vildgot.

O és tarsai alkalmazkodtak a kériilményekhez, az év végétdl titkos ifjisagi
osszejovetelekre, igynevezett lelkigyakorlatokra jart, ahol lelkes piaristdk tar-
tottak el6addsokat arrél, hogy ,,mit csindlunk, ha a kommunizmus teljesen tr-
ra lesz, és mindent betiltanak. Akkor féldalatti mozgalomma alakulunk 4t, és
titokban fogjuk csindlni, amit eddig csindltunk.” Hittantanaruk vezetésével a
lelkigyakorlatokbdl egyfajta hierarchikusan megszervezett baziskozosség (a Pi-
lis Cserkészcsapat) nott ki, amely a cserkészhagyomanyokat a hivatalos okta-
tassal szembeni 6nmuveléssel 6tvozte. Ennek 6 aktiv résztvevoje, egyik szer-
vezoje lett. Eszményképiik a francia munkdspapsiag volt: a hit, a tudds és a
keresztény magatartds mint vilignézet terjesztése az ifjusig kozott. Titokban,
maganlakdsokon jottek ssze, olvastak, vitatkoztak, arra késziiltek, hogy ,,mi
lesziink az j értelmisége ennek az j vildgnak. [...] Mi épitjik {6l a jovo ke-
resztény Magyarorszigat. Es erre késziiliink fol, vagy legaldbbis a kadereit ké-
pezziik ki. [...] Nem volt piros-fehér-z6ld soviniszta romantika, mint amit
most litunk az utcdn, hanem inkabb az, hogy el kell mélyiilni, az alapokat jol
meg kell tanulni, tehat hogy a tudds milyen fontos.”
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Apja aggodalommal vegyes tart6zkoddssal, anyja nyilt biiszkeséggel szem-
1élte a csoport és fiuk tevékenységét. A diktatira évei alatt a sziilok stratégidja
az volt, hogy at kell vészelni ezt az id6szakot, minél tébb értéket megorizve
a hdboru elétti id6kbol. De ez nem multba fordul6 kesergést jelentett, nem
is az el6z6 korszak utdni nosztalgidt, hanem azt, hogy tudomasul kell venni
a helyzetet, az adottsigokat, és mindent meg kell tenni azért, hogy amit le-
het, megtartsanak, gyermekeiket timogassik, segitsék, és igy is elérejussanak.

»A sziileim igen raimenosek voltak: ki kell tartani, tovabb kell menni, meg
kell talalni itt is az utat. Es csindltak is. Lehetetlen lett volna 6t gyerekkel, kii-
16n nyelvérakkal, illegilis csoportokkal masként tlélni. Ha elkeseredettek vagy
letortek lettek volna, akkor én tizenot éves koromban ezt nem csindlhattam
volna. Ha nincs egy legaldbb hallgat6lagos védogyura, aki ezt timogatja.”

Lattuk, hogy Vigh Szabolcs az interji els6 mondatdban ,,jé kézéppolgari
csaladként” definidlta magukat. A szoveg mas részeiben ennek a fogalomnak
a szinonimdjaként az 1ri kort, uri csalddot hasznalta t6bbszor is.

Apai nagyapja a szolnoki kozéletben és a gazdasigi tigyekben folytatott
tevékenysége elismeréséiil még az elso vilaghabori el6tt nemességet kapott
Ferenc Jozseftol, és hozza az Gjvirosi elénevet. Ezt a cimet a csaldd nagyra
értékelte, becsben tartotta, am Vigh Szabolcs szdmdra semmiféle jelent6-
séggel sem birt. S6t, 6 azt a vildgot, amelyben ennek a cimnek silya volt, el-
utasitotta.

,En egyiltaliban nem bantam annak a vildgnak az elmildsat, amit én gy ne-
veztem, hogy polgari csaldd, vagy gy szoktak mondani, hogy tri csalad, az 1ri
mult elmildsit én nem bantam. Hogy aztin ez honnan jétt, azt nem tudom, de
én jonak éreztem, hogy »én is olyan vagyok, mint a tobbi«. Ezt a kiilonbségté-
telt kora kamaszkoromt6l kezdve f6loslegesnek tartottam. [...] En a 45 uténi
korban néttem fol, és Ggy éreztem, hogy én mindenkihez tartozom, én nem
akarok kiilsnleges lenni... Egy vagyok a tébbi koziil. Es ami kiilénbség, az a fe-
jemben vagy a cselekedetemben van, de nem kellenek a nemesi elonevek.”

Ebbél az idézetbdl akar ugy is tinhetne, hogy Vigh Szabolcs az osztilyok
nélkiili tirsadalom hive lett volna. Val6jaban azonban a polgéri erények bir-
tokosa, aki azt vallja, hogy az egyén pozicidja, értéke a teljesitményétol figg —
mondhatnink akdr, hogy a meritokracia képvisel6je. Az érték a kulturaltsig, a
tanulds, a szorgalom, a kifinomult intellektus, nem az 6roklott cim, a sziileté-
si privilégium hatdrozza meg az egyén stitusat.

Bar a fiatal Vigh Szabolcsot a politika mélységében nem érdekelte, nyil-
vanval6, hogy hatdsa alél 6 sem vonhatta ki magit. A fordulat idején kiskamasz
korban volt, megfigyeloként 6 is részt vett a felnottek politizalasaban.

KOROSI ZSUZSANNA
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»A csaladi, barati koriinkben, a Pilis-tagok sziilei k6z6tt ebben az id6ben
sokféle aktudlpolitika is szoba keriilt. Ha jol emlékszem, a 47-es vilasztasok
idején leginkabb arrdl beszéltiink, hogy ki kire szavaz, ki van elényben, ki van
hatranyban, a Kisgazdapart, a kommunista pért dlland6 téma volt.”

Mint mar Pikh Tibornal littuk, és miként err6l szimos mds interju is ta-
niskodik, a kommunista hatalomatvételt koveté néhany évben altalinosan el-
terjedt volt az a nézet, hogy a rendszer ,nem tart mar sokdig”. Vigh Szabolcs
kornyezetének attitudje is az volt, hogy ez az dllapot nem lehet végleges.

» Visszatéré téma lett, hogy mikor jonnek az amerikaiak. Tehat hogy ez igy
sokdig nem tarthatd, majd csak csindlnak valamit, majd csak felszabaditanak.
Csak ki kell birni addig, 4t kell vészelni ezt az idészakot. Voltak a legkiilon-
b6z6bb jél értesiilt forrasok, hogy innen és innen ezt hallotta, és hamarosan
lesz viltozas, és onnan is hallotta, hogy lesz viltozis.”

Az 1948-49-et kovetd években valamilyen formaban a tdgabb csalid min-
den tagjat iildozték. A nagysziiloktol elvették az tizletet, a lakdst, és 1951-ben
kitelepitették oket, apja mindkét névérének férjét, akik koztisztvisel6k voltak
a habora elott, B-listaztak. A sztikebb csaldd is — bar az apa dlldsa megmaradt,
és mint a Mahart jogtandcsosa tobbszor is Hollandidba utazhatott — nehezen
vészelte dt az 6tvenes éveket. Vigh Szabolcs leginkabb arra emlékszik ebbdl az
1d6bol, hogy édesanyjanak az druhidny miatt milyen komoly erofeszitéseket
kellett tennie, hogy a csaldd élelmezését meg tudja oldani, és hogy 6 ebben
miként igyekezett segiteni.

Az illegilis katolikus k6z6sségben mozogva ,kezdett megerdsodni bennem
az a gondolat, hogy én pap akarok lenni”, hiszen ez az a hivatds, ahol folytatni
tudja az ifjusdgi csoportban végzett tevékenységét. Bar a teoldgin szeretett vol-
na tovabbtanulni, inkdbb a bélcsészkar német-angol szakara jelentkezett, hogy
valasztdsaval ne nehezitse csalddja ettdl fiiggetleniil is nehéz helyzetét, ne le-
gyenek hatvinyozottan megbélyegezve. A bolcsészkarra — szirmazdsa miatt —
nem vették fel. Atiranyitottik a jogi karra, de azt néhany hét mulva abba is hagy-
ta. Viszont szeptemberben parhuzamosan beiratkozott a teolégiira mint bejaro,
civil hallgatd, tehdt nem mint papnévendék. Egy év utdn jelentkezett az eszter-
gomi egyhazmegyénél, majd 1954 6szén bevonult a hittudomanyi akadémidara.

»Miért akartam pap lenni? [...] Ha van Isten, és a kereszténység egy igaz
valami, akkor j6 az egész tarsadalmat eszerint folépiteni. [...] Ha ezt masok fe-
lemids, nyarspolgari médon csindljik, én majd megmutatom, hogy kell ezt csi-
ndlni. Ez lelkesitett. Ha én azt vilasztom, amir6l azt gondolom, hogy a leg-
fontosabb, és azt akarom az embereknek adni, akkor ez a legjobb foglalkozas,
amit el lehet képzelni.”
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Koénnyen beilleszkedett a kézponti szemindrium ,nagyon katonds” életé-
be. Elfogadta, mi tobb, magaévi tette az intézmény rendjét, szigora szabilya-
it, és mindent probilt ,,a leheto legjobban csinalni”.

»Mi egymds kozott ugy neveztiik: a »hurkatolté«. Oda bepréselnek, ott
megvannak a szabdlyok, hogy hogyan kell viselkedni, és a végén kijon az ered-
mény. Még kamasz koromban volt egy romantikus dlmom, hogy én jezsuita
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szeretnék lenni. Az pedig ismert, hogy a jezsuitik nagyon katonds rend. Ne-
kem volt erre adottsigom. [...] Ugy éltiink, hogy a cél érdekében ezt mi vil-
laljuk. Engem annyira lelkesitett az, hogy pap akarok lenni, hogy elfogadtam,
hogy ennek ez az dra.”

A szemindrium nagyon zart vilag volt, a kinti eseményekbdl alig sztr6dott
be barmi is. A forradalom kitorésekor épp egyhetes lelkigyakorlat volt, vagy-
is nem beszélhettek senkivel. Oktéber 28-4n szabadultak ki, amikor is ,,tele
voltunk 6rommel, hogy megszint ez a rohadt kommunizmus, és itt a szabad
vilag. Sokfelé voltam, és nem sokat csindltam. De az egész forradalomnak az
euféridjat, hogy mindenki lelkes volt, azt éreztem mindenhol.”

Kuklay Antal f6lszentelt hatodéves teologussal egyiitt jarta a varost. No-
vember 3-dn Mindszenty Jézsef biboros megbizasibdl néhany tirsival a Pa-
saréti ti igynevezett Szakasits-villiba ment, hogy az Allami Egyhaziigyi Hi-
vatal titkos irattérat elszallitsik az Uri utcdban 1év8 budai primasi palotaba.
Terviik végrehajtisit a szovjet csapatok november 4-i timaddsa hidsitotta
meg. Az ekkor is nagyon megfontoltan cselekvé Vigh arra vigyazott, hogy a
titkos jelentések, amelyek esetleg bizonyos papok gyenge pontjaira vilagitot-
tak rd, akik ezeken keresztiil zsarolhatéva vilhattak, ,nehogy illetéktelenek ke-
zébe keriiljenek, akik visszaélnének veliik, drtandnak az egyhdznak — én akkor
egyhdzht voltam, még nem voltam annyira kritikus, mint ma —, mert azt tud-
tuk, hogy mi mindenre lehetne felhasznalni ezeket az iratokat. Nagyon is gye-
rekes dolognak tartottam ebben szagldszni. En ezért aztin nem turkaltam az
iratok kozott. Osztondsen nem érdekelt. Nem tartozik ram, és erre most nincs
id6. Fontosabb, hogy [...] rend legyen, és oda vigyék az iratokat, ahova tar-
toznak.”

Mindszenty személye a kispap szdmara ekkor vonatkoztatdsi pont volt.
Egyhdzahoz ekkor még feltétleniil hu lévén, tavol allt téle az antiklerikalizmus
eszméje, am utolag felidézett akkori véleménye mégsem egyértelmtien pozi-
tiv. O is tudja, nehéz szétvalasztani az akkori érzéseit, tudasat a jelenbélitdl.
De konnyen hihetd, hogy annak, aki visszautasitotta a nemesi elénevét, aki
szamdara nem magatol értetédben volt pozitiv a milt minden eleme, ellen-
szenves, visszatetszo lehetett, ahogy a fopap a régi, feudilis vildgot éltette.

o
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»A beszédet mdr a szemindriumban hallgattuk. Nehéz felidézni az akkori
gondolataimat. Oly sok mindent olvastam errél utélag. De megprébélok az
akkori negyedéves kispap szemszogébdl beszélni, aki nagyon lelkesedett az
egyhdazért, Mindszentyért, akibol sugirzott bizonyos vezet6i karakter. Azok-
ban a napokban sokféle beszélgetésben elhangzott, hogy nincs igazi vezetoje
az orszagnak, Nagy Imre lassan halad, mindig csak a kovetelések hatdsara
tesz egy-egy kis lépést. Mindszenty pedig vezet6 egyéniség. Tudtuk, hogy
Mindszentynek nincs politikai hatalma, de nagyon vartunk valakit, aki végre
mond is valamit, ami aztin az egész tigyet tovabbviszi. Hogy mennyire keriil-
tem a beszéd hatdsa ald? J6l beszélt, és mindenrol beszélt, de nem éreztem azt,
hogy »ez az, amit virtam«. Persze én mint lelkes illegalis csoportmunkas,
majd mint lelkes, elkotelezett, idealista papnovendék lelkesedtem Mindszen-
tyért mint martirért, mint vezet6ért. De nem lelkesedtem — mar akkor sem, és
még kevésbé a bortonben — a feudilis fourért, az anakronisztikus f6papért.”

A Vigh csaldd, foként a csaladfé mar évek 6ta gondolkodott azon, hogy el-
hagyja az orszagot, de lehetéség csak 1956 végén ad6dott. Segitett meghozni
a dontést, hogy az apa — aki a Magyar Haj6zasi Rt. Forradalmi Bizottsdganak
tagja volt — ,,drétot” kapott: két tirsit mar letartéztattdk. Vigh Szaboles nagy
dilemma elétt allt. Félt, hogy az AEH-akcié miatt le fogjk tartéztatni, de ele-
venen €élt benne a (még mindig romantikus) hivatastudat, és hogy ra itt van
sziikség. A csalddja a disszidilas mellett dontott. Mit tegyen 62 Végiil arra ju-
tott, itthon marad, tirsai irinti szolidaritdsbol és azzal a reménnyel, hogy majd
kis 1épésekben meg lehet valositani a forradalom célkituzéseit. Mint tudjuk, a
torténelem nem igy alakult. 1957 nyaran szimos papnévendéket letartoztat-
tak, koztiik volt Vigh Szabolcs is. A Turchanyi Egon és tarsai elleni per de-
cemberben kezdodott, melynek 6 eredetileg negyedrendu vadlottja volt, dm —
Vigh Szabolcs szerint vélhet6en nemzetk6zi nyomasra — még a honap elején
szabadlabra helyezték, és 1958. janudr 10-én megsziintették ellene az eljarast.

A borton ,,nagyon szép emlékeket” hagyott benne. Bortontarsaitol arnyal-
tabb képet kapott a forradalomrol, a baloldali indittatdsrdl, a résztvevokrol, a
kinti vilagrol. Az itt hallottak véltoztattdk meg a teol6gushallgaté magasztos
Mindszenty-képét is.

»AbDbOl a hattérbol, amit mar elmondtam — zdrt csaladi, polgari kor és lelkes
illeglis csoport, keresztény vildgnézeten felépitett kozépiskolas kor és zart sze-
mindriumi didksdg —, én nagyon sok mindent nem lattam, nem hallottam és nem
tapasztaltam az életbdl. Kezdve a szexualitdstol a mindennapi emberi dolgokig.”

A visszaemlékezéshez fiz6d6 tudatos viszonyit (az Gsszegzés vagyat) jol
mutatja, hogy majd fél évszizaddal a letartoztatist kovetden elment az Allam-
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biztonsigi Szolgilatok Torténeti Levéltirdba, hogy megtudja, mi és kik dlltak
a torténtek hatterében, illetve hogy megfigyelésének milyen dokumentumai
vannak.”*

Mir letartéztatisakor, az els6 kihallgatds alkalmédval megprébaltik beszer-
vezni, és ezt szabaduldsa utdn egészen az emigraldsdig tobbszor megismétel-
ték. Vigh Szabolcs minden alkalommal nagyon hatirozottan nemet mondott.

»Midr nem tudom, hogy pontosan hogyan budjtam ki ez alél. Talan valami
olyasmit mondtam, hogy: »maguknak van elég j6 szervezetiik, amely magatél
is rataldl az ilyenekre«. Mindenesetre dolgavégezetleniil elengedtek.”

» LTudtam, hogy ha az ember odaadja a kisujjit, akkor vége. Megtanultam,
hogy sokkal kénnyebb nemet mondani, mint taktikdzni. Tudtam, hogy én a
targyaldson végig nemet mondtam, kerek-perec, és ennek az eredménye az
lett, hogy felmentettek, és kiszabadultam. Ez akkor olyan er6t adott nekem,
hogy ugy gondoltam, ez a legokosabb. Nemet mondani, és nem cstrni-csavar-
ni, mert abban csak el lehet veszni.”

A tirgyalds sordan nem volt hajlandé btinosnek vallani magdt, nem volt haj-
lando tarsait elitélni.

,En elég konok, fafejti, lelkiismeretes valaki voltam. A pernek az egyik
kuleskérdése, amit a celliban is gyakoroltunk, hogy binosnek ismerem-e el
magam vagy sem? En persze mindig
nemet mondtam. Az tigyvéd agy pro-
balt segiteni, hogy ex tunc ex nunc —
tehit hogy akkor nem ismertem fel,
hogy biin, de most igen. Es erre is ad-
tam valamilyen dodonai vilaszt. Min-

24 Az ABTL-t8l kapott dokumentumokat
Vigh Szabolcs mésolatban dtadta nekem,
az interju mellékleteként megtekinthe-
t6k.

25 A segitségnytjtist Vigh Szabolcs igy

idézte fel: ,Megtaldltam apim hagya-
tékaban két levelet, amelyekbdl kideriil,
hogy 6sszekottetést tudott szerezni egy
nemzetkozi jogdszprofesszorhoz, pdter
Beauforthoz, aki a Nijmegeni Egyetemen
volt professzor, és a fels6hdznak is a tagja
és a hollandiai ENSZ-kiild6ttségnek hosz-
szt id6n 4t dllandé képviselSje volt.
Ebbél a két levélbdl kideriilt, hogy &
megkdszoni a piter segitségét, és a piter
ezt visszaigazolja, tehdt vildgos, hogy 6
tett valamit. De az nincs leirva, hogy mit

tett, és hogy hogyan.”

dig ugy csurtem-csavartam, hogy a
kecskének is j6 legyen, meg nekem is.”

Mint mar volt réla sz6, kapcsolatok
nélkiil nem sikeriilhetett volna az apa-
nak el6késziteni a csalad disszidalasit,
megszervezni a kinti életet, de ezt a
kapcsolati hdlét vetette be akkor is,
amikor fia bortonben volt: nemzetkozi
férumokon jart kozben annak érdeké-
ben, hogy az itéletet enyhitsék.?’ Sza-
boles szerint ez a segitség valoban hat-
hatds volt, és a magyar pispoki kar
kozbenjarasaval egyiitt arra az ered-

o
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ményre vezetett, hogy ,a cselekmény csekély volta és tirsadalmi veszélyessé-
gének elenyészé volta miatt a BHO 56-os paragrafusa alapjan megsziintették
az eljarast”, és szabadon engedték.

Vigh Szabolcs t6bbszor jutott valsdgba papi hivatdsit illetden, és errdl is
tudott Oszintén beszélni. Kételyei kozpontjaban a colibatus kérdése allt. A bor-
tonben folytatott beszélgetések soran szimos olyan informdciéhoz jutott,
amelyek megkérdojelezték dontése helyességét. Vajon valéban pap akar len-
ni, valéban alkalmas a notlenségre?

»Elég koriiltekintéen prébaltam a kételyeimet feloldani. Ez a tépel6dés lel-
ki vezetokkel, orvossal valé beszélgetéseket is jelentett. Az életet eléggé sokré-
tien meglattam a bortonben, és akkor folmeriilt a kérdés, hogy akarom-e mind-
azokat a kovetkezményeket, amelyek a colibatussal jarnak. Lényegében arrdl
volt sz6, hogy alkalmas vagyok-e ra? Végiil is meg tudtam nyugtatni magam,
hogy ha nehéz is, de nem lehetetlen, és ha mar nem lehetetlen, akkor most mi-
ért a tépel6dés? Akkor most miért vagyok itt? Akkor hiilye vagyok, hogy itt ma-
radtam, és mégsem leszek pap. Nem lettem volna fanatikusan pap, hogyha meg-
gy6zodtem volna arrél, hogy én erre abszolit nem vagyok alkalmas. De miutin
megnyugtattak, hogy nem vagyok ra alkalmatlan, tehat amikor a tépel6désen
madr til voltam, akkor teljes g6zzel a papszentelésre koncentrdltam.”

Végiil nem adta fel tervét, maradt az eredeti palyan. To6bbszor felszolitot-
tak 6t és szemindriumi tarsait, hogy csatlakozzanak a békemozgalomhoz. Vigh
nem ment el a gytlésekre, nem volt hajlandé egyiittmikodni a békepapokkal,
szembeszegiilt az AEH-val. Szerencséjére a megtorlis elkeriilte.

»A lényeg az volt, hogy az 6tvenes években kialakult a békepapi mozgalom,
majd Mindszenty 6ket félretette, a »konszolidacio« alatt pedig visszakeriiltek.
Mi nem akartunk ezekkel a békepapokkal egytittmkodni. Az egész vita abban
csticsosodott ki, amit az AEH képviselSje igy fogalmazott meg: »nézzék, akar
a tojas megy a konek, akir a ké megy a tojisnak, mindig a tojis torik el«. Ne
okoskodjunk, dgyis mi hizzuk a rovidebbet. Ez egyértelmt volt. Majd gjra ki-
tuztek egy békegytlést janudr 23-ra. Megint tandcskoztunk, és megint arra ju-
tottunk, hogy nem megyiink. Nekem az volt a szerencsém, hogy mar a ke-
zemben volt a kihelyezésem, hogy én 1959. januar 15-t6l agyis koltozom,
tehat engem ez kozelrél nem érintett. Akkor folytatédott — ami mar nem az
én életem —, hogy a szemindriumot djra tizedelték. Tizennégy embert kitet-
tek. A tobbiek tiltakoztak ellene, azt mondtik, hogy mind elmennek. Probal-
tak Oket egyenként meggy6zni, hogy irjik ald a huségnyilatkozatot. Azt szin-
tén megtagadtik. Ekkor hatvankettét a hetvenbél utcira tettek. Ok pedig
folytattak a teoldgiatanulast az agynevezett foldalatti kiképzésben — Tabddy
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vezetésével —, és titkos utakon kaptak Romatél hozzdjirulist, hogy — szintén
titokban — folszentelhessék Oket. [...] Ebben mar nem vettem részt, mert lent
voltam Nograd megyében, Endrefalvan.”

1958. november 2-dn szentelték pappd. A szertartist a ra jellemz6 gondos
koriltekintéssel készitette elo, szervezte meg. Tabddyval ellentétben Vighnél
a tartalmi kérdések estek nagyobb sillyal a latba. A cereménia altala befolyd-
solhaté minden részletére tigyelt, hiszen a vildg el6tt ezzel nyilvanithatta ki el-
hivatottsiga mélységét.

»Volt egy sajitos meghivom. Annak a rajzit tudatosan ugy vélasztottam,
hogy kifejezze, hogy én demokratikus pap vagyok — akkor abban éltem, hogy
a kiilonb6z6 tirsadalmi osztilyok egyenlok —, és hogy én mindenkihez kiildve
vagyok. »Instaurare omnia in Christo — Mindent megujitani Krisztusban« volt
a folirat. A mise végén az ember kioszt egy emlékképet. Ezzel kapcsolatban is
voltak elgondoldsaim, hogy olyan kép legyen, ami akkoriban az én szemem-
ben inkdbb korabeli volt, tehdt nem valami XIX. szazadbeli édeskés giccs.
A beuroni kolostornak voltak modernebb szentképei, azokat tudtam besze-
rezni. A sziileim segitettek ebben. Es készitettem pecsétet is, »Mindenkinek
mindene lettem, hogy mindenkit megmentsek« idézettel, Szent Pil levelé-
b61.26 Ezzel a folirattal osztottam ki az emlékképet.”

Nyilvinval6, hogy életének ebben a szakaszdban személyes és tarsadalmi
identitdsa papi hivatisin keresztiil foghat6 meg leginkabb. Elettérténetében
kiemelt hangsulyt kaptak azok a részek, amikor arrdl beszélt, milyen pap akart
lenni. Nem forradalmarként, de eltokélt 4jité ambiciokkal 1épett erre a palyéra.

»Abbdl kiindulva, hogy az evangélium és az abban 1év6 iizenet a legjobb az
emberiségnek, és tudva, hogy ez tobbé vagy kevésbé, itt vagy ott botladozik,
nem voltak olyan nagyravigy¢ elképzeléseim, hogy én majd mindent jobban
csinalok. Azt viszont fontosnak és megvalésithatonak tartottam, hogy az el-
porosodott, 6divatd egyhdzat maivd tegyiik, az egyhdzi életet beliilrél djitsuk
meg, f6leg a gyakorlatban.”

Demokratikus pap kivant lenni, Szent Pal atjat akarta kévetni. Nem volt
konnyt helyzetben. A szocializmus évtizedei alatt az ateizmus hivatalos dllami
ideolégianak szamitott, s bar a hatalom az allam és az egyhazak ,,békés egymas
mellett élésnek biztositisa” mellett érvelt, célja tovabbra is a hitélet elsorvasz-
tisa maradt. A hozza lojilis papokat hagyta tevékenykedni, aki viszont dtlépte
a megengedett kereteket, azt ildozte. Ezzel Vigh Szabolcs is tisztaban volt: a
nyilt konfronticiot tehit elkeriilte, az AEH iltal kirétt szabalyokat betartotta,

a kereteket viszont megprébalta tigita-
26 1Kor 9,22. ni, igyekezett megtaldlni a kiskapukat.

KOROSI ZSUZSANNA
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JEn ugy gondoltam, hogy nem csindlok semmi olyat, amit »nem szabad, de
mindig prébaltam kiskapukat keresni. [...] Ha akadékoskodtak a hitoktatisban,
akkor a magam diplomatikus médjan széltam emiatt. Ha az iskolaigazgaté aka-
dilyozott, vagy az egyhdziigyi megbizott Salgétarjanbdl behivatott, akkor meg-
mondtam, hogy »ehhez jogunk van, ez biztositva van az dllam és az egyhdz ko-
zotti megegyezésben«. Probéltam olyan médon kidllni azért az tigyért, amiért
ugy éreztem, hogy ott vagyok, hogy az ne viltson ki eleve ellenszenvet.”

A vidéken t5ltote évek tobbnyire békés egyformasigban, csendben teltek.?’
Misézett, latogatta a csalddokat, hittant tanitott, minden vasdrnap kijart a filia-
1és kozségekbe is. Hivatdsdt nagyon komolyan vette, pasztorilis feladatait lel-
kiismeretesen, legjobb tudisa szerint latta el.

A hittanoktatds kapcsan kezdték foglalkoztatni a modernebb szexuilis ne-
velés kérdései, egyfajta reformon gondolkodott. Tidrsaival a kiilf6ldon megje-
lent felvilagosité indittatdsa hittanérai fiizeteket forditottak le, és adtik oda a
gyerekeknek. Ténykedésiiket a sziilok értetlenséggel fogadtik, az egyhaz pedig
rendreutasitotta 6ket. To6bbszor dthelyezték, hogy ellendrizni — s taldn ,jobb
utra tériteni” — tudjdk. Terveit azonban nem adta fel: tovabb dolgozott, de
igyekezett megkeresni a jarhaté utat. Progressziv gondolkodasu papnak vallot-
ta magat, aki még mindig a katolikus egyhdzon beliil akar tevékenykedni.

»Hallgatni arany. Az ember tudomasul veszi, hogy itt ez varhato. [...] Az-
tan a szexudlis nevelést is masképpen épitettem be. Az volt a {6 elképzelésem,
hogy nem kell ebbél olyan nagy iigyet csindlni. A tébbi, a tirsadalomban gya-
korolt normak szintjére kell tenni a szexualis normakat is, nem kell annyira ki-
nagyitani, ezt is természetesen kell elmondani. Igy probaltam korszert lenni,
de ugyanakkor megmaradni azok kozott a keretek kozott, hogy ne hiaborod-
janak fol se a hivek, se a plébdnos.”

1965-ben Pestre helyezték, és enge- 27 1959 elején Endrefalvira helyezték kap-

délyt kapott, hogy lakdsidban maradjon. linnak, majd 1961-t8] Téton, 1963-t6l
A Budapesten toltott tiz évben sokkal Tokodon szolgilt.

tobb szabadideje volt, hiszen az isko- 28 A disszertdcié cime: A sziiletésszabilyozds
ldkban szinte sehol sem volt hitoktatis, tirténetisége a katolikus egybdz tanitdsdban.
ésa templomi hitoktatas még igencsak Budapest, 1971. Kézirat. Rémai Kato-
gyerekcipoben jart, igy professzora likus Hittudomanyi Akadémia.
buzditisira elhatirozta, hogy a sziile- 29 Vigh Szabolcs: A csalddtervezés lelkiis-
téSSZﬁbél}/'OZéS téméja’ban doktoral. mereti vélsdga. Vigilia, 1972. marcius,
1971-ben summa cum laude fokozattal 164-168. Ebben a témaban megjelent
avattak doktorra.”® Dolgozatét a Vigilitf— még A sziiletésszabilyozds az egyhdzi
ban publikilta.?” Tanulmanyiban amel- tanitds fejlédésében. Teoldgia, 1972. 2.
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88-93.; A csalidtervezés problémdi a  lett érvelt, hogy a szeretet a legna-
gyontatdsi gyakorlatban. Teoldgia, 1974. gyObb érték, és ha ez a csalddi élet so-
2.112-117. ran szembekeriil egy masik értékkel,
nevesiil a fogamzasgitlds tilalmaval, ak-

kor a fontosabb — vagyis a szeretet — védelme miatt a kevésbé fontosakat kell
mell6zni. Nem vitds, hogy az érdekek egyidejt titkozése esetében a fogam-

KOROSI ZSUZSANNA

zasgatlas tilalmanak biztositdsa bir a legkisebb jelentdséggel. A fogamzasgit-
lis engedélyezését természetesen nem mondhatta ki, mégis elégedett volt.
Nem illt be a békevonalba, mégis nevet szerzett maganak.

»Egyre inkdbb megvalésul az az elképzelésem, amiért pap akartam lenni,
és Magyarorszagon maradni. Ugy éreztem, ezen az Gton szivesen megyek to-
vabb. Tehat nem lattam értelmét annak, hogy én menekiiljek. Széval itt sem
rosszabb, mint missziondriusnak lenni Afrikiban. Oda se azért megy az em-
ber, hogy a Zserb6ban kavézzon.”

T6bbszor kért utlevet, szimos alkalommal elutasitottik. 1964-ben meg-
kapta a szocialista orszdgokba sz616 tutlevelét. 1968-ban a nyugati orszdgokba
sz0lot is, apjanak koszonhetOen, aki elérte, hogy Konig biboros, bécsi érsek
kozvetitésével Cserhati Jozsef piispok garancidt vallalt érte. Hollandidba, csa-
ladjihoz vezetett elsé nyugati utja. Majd elnyert egy amerikai egyetemi 6sz-
tondijat, de kiutazasi kérelmét a piispoki kar jfent elutasitotta.

1971-ben — miutin Rémaban a nyitds apro jeleként kimondtik, hogy a va-
sarnapi miséket a gyermekek pszicholdgiai adottsagainak és a pedagdgiai ko-
vetelményeknek megfelelden kell megtartani — munkacsoportot hozott létre.
Céljuk az volt, hogy megfelel6 tematikat dllitsanak 6ssze és dolgozzanak ki a
vasarnapi didkmisékre. Bir a munkdval j6l haladtak, egyre népszertibbek let-
tek, ezt is betiltottdk, 6t magit tovabbra is megfigyelés alatt tartottdk. De még
ekkor is kitartott. 1973-ban az 6szi esperesi konferencian birdlta a fogamzas-
gatldssal kapcsolatos hivatalos egyhdzi tanitds gyakorlati alkalmazasit, ezért
puspoke a nyilvianossag elott rendreutasitotta. Ezt a kovetkezoképpen érté-
kelte: ,A progressziv hangi pap”, aki nem allt be a békevonalba, akit nem tud-
tak tigynoknek beszervezni, a ,,félénk és betokosodott egyhazi vezet6knek”
nem tetszett. Majd biintetésbdl tjra athelyezték. Es ez ,betette az ajtot. Ek-
kor jutottam arra a konkldziéra, hogy nem akarok tovabb itt maradni, ki aka-
rok menni Hollandidba.” A végs6 dontésben egy maganéleti torténés is segi-
tett. Nemcsak az egyhdz intolerancidja és a hat6sagokkal folytatott huzavona
viselte meg, hanem egy hirtelen fellobbant szerelem is kétségek kozé taszitot-
ta. Hosszan vivédott, aztin meghozta a dontést: nyiltan villalja érzéseit, de
mivel mint pap nem szegheti meg a notlenségi fogadalmat, inkabb kilép.

o
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»~Nem mertem elmondani, kiiszkodtem magammal. Mit csindljak? Pap va-
gyok, nem akarok a notlenségi fogadalmam ellen tenni, és kilépni sem akarok.
Nem akarok alkalmat adni arra, hogy zsarolhassanak, és beépitsenek. Onma-
gammal vivodtam. Tulajdonképpen ezt a vivodast tettem mérlegre. Arra gon-
doltam, ha taldlok még célkitazést és timogatast arra, hogy én mint pap to-
vabb tudjak dolgozni, akkor el6bb-utébb a szerelem is elmilik. De nem
kaptam timogatist a papi munkamhoz. Es akkor kimondtam neki, hogy sze-
retem. Viszont mindjart hozz4 is tettem, hogy »én Magyarorszagon nem aka-
rok megnésiilni, még ha ki is [épek, mert azokkal a terhekkel, amelyeket egy
kommunista rendszerben az ember nyakiba tudnak rakni, nem akarok egy
egész csalidot megterhelni. Tehdt én csak ugy tudok veled tovibbmenni — ha
téged is érdekel —, hogyha megprébalunk kivandorolni, és kint folytathatjuk
kozosen az életet.« Es & igent mondott. Ez volt 1974 végén, és 75-ben kértem
kivandorlé atlevelet.”

Vigh Szabolcs egész életét céltudatosan €lte, ha valamit elhatirozott, akkor
tantorithatatlan volt. Amikor eldontotte, hogy kivindorol, semmi sem ingat-
hatta meg. Nem konny szivvel ment el, de némi megnyugvist hozott szama-
ra, hogy a meghurcolt kézpontistak lassan normilis papi allishoz jutottak. Ma-
gyarorszaggal végérvényesen megszakitott minden kapcsolatot: lemondott az
allampolgarsagrol, a lakasat az dllamra hagyta, jovendobelijével és két lanyaval
a folszabadulis reményében érkezett Hollandiaba, ,,a szabadsig orszagaba”.

» Ludtam, hogy mit akarok, és akkor abba vagtam bele. [,ng, mint maskor
is az életem folyaméan. En kivandoroltam, tigyhogy a magyar allampolgirsig-
r6l lemondtam. Mar nem voltam magyar dllampolgér, igaz, akkor még hol-
land sem, de rogton megkaptam a letelepedési engedélyt, mert a sziileim ga-
rancidt vallaltak értem. Nem kellett lemondanom a magyar allampolgarsigrol,
de én tgy dontottem, hogy ha elmegyek, akkor sziz szazalékig megyek el.
Pontot tettem az itteni életem végére, nem akartam kétfelé lavirozni. Telje-
sen be akartam illeszkedni a holland tirsadalomba. A mi csalidunkban van egy
kifejezés, hogy »soberli« — ez fotel és dgy egyszerre, azt hiszem, a hiaboru el6t-
ti id8bS1. Ha valaki ezt is akarja, meg azt is akarja, az olyan »séberli«. Es min-
denre, amire valaki azt mondta, hogy »ez is legyen, meg az is legyen«, apim
azt mondta: »a foteligy se nem fotel, se nem agy«. O tigy gondolta: »ha egy-
szer kivandorolsz, akkor csindld teljesen«. Es én dtvettem ezt. Eljéttem, ott
mdr nincs semmi keresnivalom. Nem akarok a jévoben olyan helyzetbe ke-
riilni, hogy kérdés legyen, hogy ide tartozom-e vagy oda. Es a térténelem
utolért, mert Hollandidban most ez az egyik {6 téma. Aki itt van, az ne ka-
csintgasson hatra. Miért van két utlevele, miért van két allampolgarsiga?”

o
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Hollandiai élete szinte zokkendmentesen kezd6dott. Megérkezése utdn egy
évvel mar a Tilburg Egyetem teoldgiai fakultisin dolgozott. Kutatéi palydja
reményteljesen indult, de hamar kideriilt, hogy kiugrott papként katolikus in-
tézményekben, a teol6giai fakultdsokon nem kaphat allast. 1979-t6l a teolégi-
ai fakultas konyvtaraban dokumenticiés munkatirsként dolgozott, ,ez ugyan
nem tudomadnyos allds volt, hanem egy alacsonyabb rangfokozatd, de biztos
és fix”. 1976 augusztusiban megeskiidtek szerelmével, 4m a hdzassig nem si-
keriilt, igy néhany év milva elvaltak. Ujra megndsiilt, egy holland asszonyt
vett el, és 1987-ben megsziiletett fia, Péter. Az a fajta eltokéltség, elkotele-
zettség és ambicid, amely papként vezette, és amelyet rovid ideig a tudomad-
nyos pilydn szeretett volna kamatoztatni, most a csalddi életben talalt terep-
re. Az apasag lett a f6hivatdsa, élete kozpontjiba az j csalad keriilt.

Laicizaldsa utdn a viszonya a katolikus egyhdzhoz sokat véltozott. Az
emigraldsit kovetd néhany évben még kisérletet tett ra, hogy Magyarorsza-
gon maradt tirsait segitse, de minden téren falakba titk6zott. Sziil6hazdja ka-
tolikus egyhdzatdl teljesen elszakadt, a hollandiaiban viszont nem taldlta meg
a helyét. Hitében megmaradt, de valldsit a hagyomanyos értelemben nem
gyakorolja.

»Nekem ma az elképzelésem az, hogy egyhizi kozosséghez tartozni azt je-
lenti, hogy az ember ott otthon érzi magit, oda szivesen megy, és visszhangot
kap. Ilyen kérnyezetet én nem taldltam. Ugyhogy nem jirok rendszeresen
templomba, de idénként elmegyek vagy elmegyiink. Formadlisan nem szaki-
tottam az egyhdzzal, de eléggé eltivolodtam — nem a szemlélettdl, hanem a
formalis kotelezettségektdl inkabb. [...] Azéta sok mindenben valtoztam. Ugy
érzem, sokkal nyitottabb, tiirelmesebb és sokrétibb elképzelésem van a vallds
€s az ember viszonyardl és annak a gyakorlasardl is. Megértem, hogy a pira-
mis jellegt, szigord egyhdzi struktdrdkban is van j6, de én azt nem timoga-
tom, azzal nem tartok egytitt.”

"Tolerancia, a masik elfogaddsa és nyitottsag jellemzi Vigh Szabolcsot. En-
nek gyokerei — mint lattuk — a gyerekkorig, sziileiig nytlnak vissza. Papként is
ezek az elvek vezérelték, ezek jegyében probélt dolgozni, 4m ez a szellemiség,
az e szellemiségtol dthatott magatartds igazdn Hollandidban, a tolerancia ha-
zajaban nyert teret, tudott kibontakozni.

,En majdnem egészen az emigraldsig abban hittem, hogy egy jol ésszetar-
t0, egységes szervezetnek vagyok az igehirdetdje, aki arrél van meggy6zodve,
hogy a mi elképzelésiink teszi igazan jova a viligot — minden teriileten. Ebbdl
aztin egyre jobban kinéttem. Ma mar ugy litom, hogy a vildg sokréta, gon-
dolatban, hitben és a gyakorlatban is. Es ennek a sokféle mozaiknak kell utat
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keresni, hogy egyiitt is tudjon élni, és egyiitt is tudjon sok mindent csindlni.
Es ez nem egyszerti dolog, de tgy litom, hogy j6 t.”

Az interjiban t6bb alkalommal is értelmiségiként hatirozta meg magit.
Beszédesek azok a helyzetek, amelyekkel kapcsolatosan ez az 6ndefinici6 el-
hangzott. Mint példdul a tovabbtanuldsi esélyek latolgatasakor, amikor értel-
miségi és osztilyidegen szdrmazdsa stigmat jelentett az 6tvenes évek Magyar-
orszagan.

»Akkor mar téma volt otthon, hogy most mér egyetemre kéne menni, de
mi osztilyidegenek vagyunk, illetve értelmiségi szirmazasaak, folvesznek-e az
egyetemre? [...] Nekem jé tanulénak kell lenni. Mert ha nem vagy jé tanul6,
akkor aztan ilyen hatrdnnyal, mint értelmiségi, egyaltalin nem vesznek fel az
egyetemre.”

Hasonl6an (magdra nézve) negativ jelzéként hasznilta az értelmiségi meg-
hatdrozast, amikor az 56 utdni periikrél beszélt: ,,Egy kirakatperbe nagyon jol
belevigott volna az, hogy mint értelmiségi szarmazdsut, akinek a sziilei disz-
szidiltak, bezarnak négy évre a szegedi Csillagba.”

Teologustarsaival kialakult viszonyar6l szolva értelmiségi hatterével ma-
gyardzta, hogy 6 és még néhany tirsa — ,,akik hasonlé értelmiségi korokbol
jottek” — kilégtak a tobbségbdl. A papneveldében nem volt meg a tébbiekkel
az a ,lathatatlan 6sszehangoltsig”, mondja, amely a k6z6s csaladi értékekbol,
hasonlé szocidlis hattérbol adédott, és amely régi cserkésztirsaival 6sszeko-
totte. ,,Ebben benne volt az, hogy mi a Gellérthegy oldaldban laktunk, és hogy
45 utdn fontos volt, hogy én hirom nyelvet tanuljak.”

Meglehet, e ,Jlathatatlan 6sszehangoltsag” hidnya teszi, hogy hollandiai éle-
térdl egy kis szomorusiggal beszél. Mivel késébb érkezett az orszagba, mint
honfitirsai tobbsége, nem tudta felépiteni azt az értelmiségi karriert, ami ha
husz évvel fiatalabban kezd neki, vélhetéen sikertil.

K6z6s elem az emigrans narrativikban az etnikai identitds kérdése. Minek
vallja magdt? Magyarnak vagy 14j hazdja dllampolgdranak, esetiinkben hol-
landnak? Hova tartozénak érzi magat? Valamilyen formédban a legtobb disz-
szidens visszaemlékezésében eldkeriil az otthon és haza kettésége, a két or-
szag, a két tarsadalom értékei kozotti hasonlésag, kiillonbozoség.

,Erre nehezen tudok vilaszolni. Hollandiaban is folteszik ezt a kérdést.
Persze, hogy magyar vagyok, mert magyarul beszélek, magyar Gjsagot olva-
sok, a magyar témakban otthon vagyok. De én mar Hollandidban vagyok ott-
hon, és itt litogatéban vagyok. Nem vonom kétségbe, hogy a nyelv és a kony-
nyebb kapcsolatteremtés, a régi ismerésok hidnyoznak. De hit mindent nem
lehet, donteni kell. Belsoleg, a rugéiban a holland tarsadalom sokkal szimpa-

o

O
o

A KERESZTENY KOZEPOSZTALY ELETTORTENETI EMLEKEZETE



03_korosi_jav.gxp:evkonyv2008 1/12/13 4:09 Pﬂ$)ldal 100

100 Evkonyv XVIIIL 20112012

tikusabb, mint a magyar. Sokkal szabadabb vildg, akir mint a mai Magyaror-
szag. Lelkileg is. Azokbdl a korokbdl, akikhez én annak idején tartoztam, és
ahol kapcsolataim voltak, kinSttem. Lelkileg és belséleg. Es nem volna ked-
vem oda visszamenni. Ujakat pedig én mar hetvenkét éves koromban itt nem
tudnék folépiteni.”

Magyarorszagon aktiv, tirsadalmilag elkotelezett életet élt. Hollandiai éle-
tében nyilvinval6an mar méshol voltak a hangsilyok, de tovibbra is érdekl6-
déssel kovette a magyarorszagi eseményeket.

»Nagyon érdekelt, hogy hogy alakul a helyzet. Kéznapi szoval: drukkoltam
nekik, hogy végiil is sikeriiljon. Tehdt én azt nagyon is szemmel tartottam. Ha
nem is minden részletében, de az egész folyamatot. Annak idején beleadtam
magamat az egész iigybe, mindegy az, hogy mit csinidltam, de az volt sza-
mormra a fontos, hogy Magyarorszigon legyen szabadsig és demokracia. Es
ez most sikeriilt. Ez mérhetetlen nagy 6rommel t6ltott el.”

Vigh Szabolcs a masodik vilaghdborit kévet6 politikai, tirsadalmi, érték-
rendi viltozast még gyerekként, illetve kamaszként érte meg — ellentétben
Pikh Tiborral és Tabddy Istvannal, akik akkor mar felnottek voltak. Vigh
szintén kozéposztilybeli csaladba sziiletett, de mar egy olyan vilagban valt fel-
nétté, amely tagadta, sot tildozte az el6z6 kor értékeit. Taldn ez az életkori
adottsdg az egyik magyarazata annak, hogy 6 tudomdsul tudta venni az 4j ko-
riilményeket, és amig latott reményt ra, hogy értelmes életet élhet, céljat, hi-
vatisat beteljesitheti, kompromisszumokat kotott, és Magyarorszagon maradt.
Az 1j értékrendet nem fogadta el, és amikor a sok kudarc utdn mar nem latta
értelmét a harcnak, végleg elhagyta az orszagot. Szembeszillt a kommunista
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hatalommal, de elfordult az ari(zalo) vilagtol is.

A hdrom visszaemlékezésben talin az a legszembe6tl6bb k6z6s vonis (a hason-
16 tirsadalmi hédttértél nem fiiggetleniil), hogy a vallis mindhirom inter-
jaalanynal kiemelked6 szerepet t6ltott be. Mindharmukat a rémai katolikus val-
las szerint keresztelték és nevelték — ez jellemzoen az anyak feladata és jogkore
volt. Nehéz rangsort felallitani, de az bizonyos, hogy mindharmuk identita-
sanak nagyon fontos eleme az istenhit. Felnott életiikben is megtartottdk hitiiket,
és mély meggy6zodéssel gyakoroltik vallasukat. Isten akaratdt mindig elfo-
gadtak, mindig fejet hajtottak elotte. Ezzel szorosan 6sszefiigg az egyhdzi au-
toritdshoz val6 viszonyuk. Narrativijukban mindhdrman kiemelték Mindszenty
Jozsefet, Pakh és Tabody mindvégig a megkérdojelezhetetlen vezetot latta

o
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benne. Vigh Szabolcs az évek sordn eltivolodott az egyhazt6l, majd szakitott
vele, és kritikusan értékelte a primds (és mas egyhazi vezetok) személyét, sze-
repét is.

Identitdsuk masik fontos pillére a kozéposztilyhoz tartozds. Ezt a kifejezést
mindhdrman hasznéltak 6nmagukkal kapcsolatban, tobbnyire meghatirozott
életmédot és életszinvonalat értve a fogalom alatt. Mindenekel6tt a biztos
anyagi hdtteret nyjt6 csalddot (legaldbbis a hdboruig), a szép nagy lakdst, a
birtokot, a cselédeket, a nevelonot, a tarsasigi életet, a kultirafogyasztist.

A tudis megszerzése Pikh és Vigh életében kiilonosen fontos volt, élet-
stratégidjukba a tanulds szerves csalddi értékként épiilt be, s a megvaltozott
politikai korilmények kozott is kiemelt cél maradt. Tabédyrol sem mond-
hatjuk, hogy iskoldzatlan lett volna, de szamara inkdbb az iskola abszolvildsa
volt a cél, amellyel a nyugodt jovét latta biztositva maganak. Tabody és Pakh
még a Horthy-korszakban kezdte el felsofokd tanulmanyait, Vigh szamara el-
lenben mar az egyetemre bejutds sem volt konny.

Az interjukbdl kideriilt az is, hogy ezek a csalidok komoly kapesolati tokével
rendelkeztek, bar annak ,,mozgésitisardl” csak Vighnél és Tabodynal olvas-
hattunk.

Mindharmuk csalddja az aj rendszer iildozottje lett. A csaladtagokat — szar-
mazasukbdl adédéan — a B-listazas éppugy érintette, mint a kitelepités. A Pakh
csaladtol komoly birtokokat vettek el. Mindharom csalddra igaz az a megal-
lapitds is, hogy egzisztencidlis helyzetiikben komoly romlis kovetkezett be.
A Pikh és a Tabddy csaldd szinte nyomorgott a kommunista hatalomatvétel
utin, a Vigh csaldd sorsa szerencsésebben alakult, hiszen az apa megtarthatta l-
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lasit, de a nélkiilozésben résziik volt nekik is. Am ezek az emberek — barmi ne-
hézséget kellett is télniiik — egyszer sem panaszkodtak visszaemlékezésiikben.

Mindhirman szemben alltak az 1948 utini rendszerrel. Pakh és Tabo6dy
szamos alkalommal konfrontilédott is a hatalommal, harcukat Rdkosi alatt és
a kadari években is folytattak. Vigh Szabolcs viszont kertilte a nyilt konfron-
taciot, 6vatosabb volt. Mindhdrmukat bortinbe csuktik. Vigh Szabolcsot
»csak” néhany hénapra, de Pakh Tibor (3 év szovjet hadifogsdggal és 11 év
bortonnel) és Tabody Istvian (6896 nappal, azaz tobb mint 19 esztendds be-
bortonzéssel) a magyarorszagi elitéltek kozott dobogds helyezést értek el. Az
allambiztonsig — a fogva tartdson til — mindharmukat allandé megfigyelés alatt
tartotta, alapveto jogaikban korldtoztik oket, illetve tobbszor kisérletet is tet-
tek beszervezésiikre.

Mindhiarman hihetetlen kitartdssal, elszintsiggal — taldn azt is mondhat-
juk, hogy makacssaggal — tették a dolgukat, tartottak ki elhatirozasuk, hitiik,
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céljuk mellett. Kimagaslé erkolesi tartdsrdl tettek bizonysigot. Tudtdk, hogy
mit akarnak, és azért harcoltak — nem azonos tton, nem azonos stratégiaval,
de szemben a hatalommal. Pikh Tibor eredeti hivatdsit szirmazasa okin nem
gyakorolhatta, emberi jogi aktivistaként harcolta végig életét (harcit a rend-
szervaltozas utdn is folytatta), és a legkisebb kompromisszumra sem volt haj-
landé. Vigh Szaboles papként litta beteljesiilni sorsat. O mas stratégiat vilasz-
tott: elveit nem feladva, nem megalkudva, de kompromisszumokat keresve
akarta a leheto legjobban teljesiteni pasztorilis feladatait. Amikor agy érezte,
minden eréfeszités hidba, 4j életet kezdett. Pakh Tibor és Tabddy Istvan élet-
palydja azonban, amelyet szdrmazdsuk, sziiletéskori tarsadalmi helyzetiik és
ambicidjuk szerint mds korilmények kozott valoszinuleg betolthettek volna,
a kommunista hatalomatvételt kovetéen kettétort. Tabody hivatisos kato-
natiszt volt, amikor el6szor letartéztattdk, és mint ,a recski pap” vonult be a
torténelembe, bar rabsiga idején még nem volt az. Istentélelme, embersége
jovoltabol szamos rabtirdsinak tudott lelki timaszt nydjtani, kérlelhetetlen
makacssaga, allando harca a fennall6 rendszer ellen a tirsadalomra fokozottan
veszélyes, eskiidt ellenséggé tette ot.

Mindhirman elutasitottik a kommunista rendszert, és egyikéjik sem
keriilt a szélséséges politikai ideologidk, torekvések befolydsa ala. Egyik visz-
szaemlékez6 sem hasznalta a jobboldali kifejezést, sem mint identitasképzo
eszmét, sem mint politikai iranyultsdgot. Pakh és Tabody konzervativként (is)
azonositottdk magukat, akik a mult értékeit prébaltak megérizni, illetve a
rendszerviltiskor reménykedtek azok visszatértében. A Horthy-rendszer iran-
ti nosztalgiat egyediil Tabodynal tapasztalhattuk. Vele ellentétben Vigh Sza-
bolcs — csaladi gyokereinek és neveltetésének megteleléen — progressziv szel-
lemben, haladé gondolkodéként a két haboru kozti korszak szimos vonasat
elutasitotta, s ha nem is radikilisan, de bizonyos keretek kozott szembe is
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szallt vele.
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NACIONALISTAKENT KORSZAKOKON AT —
MESTER MIKLOS (1906-1989)

Mester Miklost zsidément6 dllamtitkdrként Orizte meg a torténelmi emléke-
zet.! A tagabb kozvélemény Bokor Péter Egy naiv ember barsonyszékben cim
portréfilmjébdl ismerhette meg, amely 1977-ben késziilt a Magyar Televizio
Szdzadunk sorozatdhoz. A Kadar-korszak nyugati magyar emigraciéjiban a
zsid6- és a nemzetiségi kérdés szakértbjeként tartottik szimon.? 2012 nyardn
a Holokauszt Emlékkozpont véllalta fel Mester hetvenes évek elején irt em-
lékirata bemutatasat — Arcképek. Keét tragikus kor drnyékiban —, az egykori po-
litikus alakjat ismételten az 1944-es évben a deportalds el6tt dll6 zsidosig
megmentése érdekében véghezvitt cselekedeteihez kotve.

Mester személye a németbarat Sztéjay-kormanyban betoltott pozicidja
alapjan a Horthy-korszak jobboldali konzervativ és nacionalista politikai elit-
jéhez kotdik. Am Mester sem szdrmazasat, sem politikai elképzeléseit te-
kintve nem tartozott a hagyomanyos konzervativ politikai establishmentbe.
Bar az 1939. majusi valasztisokon a kormanypirt szineiben indult — amely alig
két hénapja vette fel a Magyar Elet Partja (MEP) nevet —, mésfél év milva
mdr a kormdanypartbol kivalt, a kozéposztilyi—paraszti ,,szovetség” talajan al-
16, a szocialis gondolatot hangstilyozé populista Magyar Megujulds Partjaban
(MMP) politizalt. Ugy litta, nincs remény ra, hogy tirsadalomalakit6 tervei
megval6suldsat (amelyek mas politikai kontextusban akar baloldalinak is sza-
mithattak volna) a tirsadalmi hierarchia ,egészének” megévasihoz ragaszko-
do, tekintélyuralmi alapokon 4ll6 kormanypart reformistdjaként eldsegitheti,
ezért a németbarat és fokozottan antiszemita széls6jobboldalhoz csatlakozott.

Magyarorszagon a két vilighaborua kozotti politikai élet alapvet6en a for-
radalmakhoz viszonyulva hatirozta meg magit a jobb- és baloldal dichotémid-
jaban. A fiiggetlenségi hagyomanyokon,
majd az ellenforradalmi ideolégia 1ég- 1 Lisd tbbek kozott Braham (1997);
korében szocializalodott ifja Mester — Schmidt (1990); Térék (2007).
aki erdélyi magyarként csalddja és a 2 Sztiray (1989).
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maga sorsin is er6sen megtapasztalta az ellenforradalmi propaganda altal a
proletardiktatira szamlajara irt orszdgcsonkuldst — els6 kozéleti megnyilva-
nuldsaitél kezdve ellenszenvvel viszonyult a tomegek mozgdsitisihoz, a for-
radalmi ,,zlirzavarhoz”. A sziil6f6ldjérol elszakadt embert a nemzeti kozosség-
hez tartozds igénye is a nacionalizmust vezérelvei k6zé szamité jobboldali
erok felé terelte. A masodik vilighdbora utan a forradalmi ideolégidra épitd
kommunista diktatira — maganak tartva fenn a baloldalisag ,,monop6liumat” —
mindazokat jobboldalinak tekintette, akik nem osztottdk ,,tudomédnyos” vi-
lagnézetét, vagy akiket egykori tirsadalmi helyzetiiknél, illetve politikai
szerepiiknél fogva a munkassig hatalmat hirdeté rendszer ellenségeinek vél-
tek.

Mester Mikl6s a rendszervaltis évében hunyt el. Hogy a nacionalizmus és
modernizicié egymashoz szorosan kapcsol6dé tengelye mentén jobb- és bal-
oldali er6kre elrendez6do politikai kozegben meggy6z6dése és kapesolatai
révén melyik oldalhoz hazott volna, csak feltételezni lehet. Annak viszont ha-
tarozott jelei vannak, hogy a nemzeti konzervativ jobboldal helyet keres Mes-
ternek torténelmi panteonjiban.’ Olyan konzervativ politikusnak latjak, aki
zsid6 életek megment6jeként megtisztult kordbbi fajvédo, antiszemita malt-
jatol, igy példaképként, ugyanakkor mint a kommunizmus elszenveddje, al-
dozatként mutathat6 be egyszerre.

Mestert az életét kitoltd ,két tragikus korban™ - a konzervativ, majd a
kommunista rendszerben — egyardnt jobboldaliként konyvelték el. Sajat maga
problematikusnak taldlta a politikai orientdcié jobb- és baloldal viszonylati-
ban val6 meghatirozasit — tegyiik hozza, jogosan —, de leegyszerusitve ,,inkabb
jobboldaliként” tekintett 6nmagira és a hozzd kozel 4llo pélyatirsakra.’
A Horthy-korszakban ,,magyar szocialistinak” definidlta magat, a kommunis-
ta éraban keletkezett 6nreflexiéiban a polgiri demokricia és a humanizmus
meggydzédéses hiveként szélalt meg.S A demokricia melletti elkotelezettsé-
gét idosebb kordban a harmincas évek kozepétol eredeztette, dam ekkortdjt irt

muveiben torténész-kutatoként valo-
3 Lasd tobbek kozott Schmide (1990); To-  jdban csak a nemzetiségi torekvések
rok (2004); Torok (2007); konzervati-  egyenjogusaga mellett tort lindzsat, a

vok.blogspot.hu. nemzeteken beliili polgiri jogegyen-
4 Mester (2012). 16ség kérdése nem foglalkoztatta.
5 Uo. 559. ,Hallatlan ellentmondasok stirtisod-
6 Bokor (1982); Bokor (1985); Mester (OHA);  tek benne”’ — dllapitottik meg Mester
Mester (2012). Miklésrol, arra utalva, hogy a jobbol-
7 Bokor (1982) 126. dali diktatirdra tor6 Imrédy Béla part-
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hivébol demokratdvd, hangos antiszemitabol zsidément6vé, 1945 utan zsido6-
szimpatizanssa valt.

Tanulmanyomban Mester Miklos életdtjat szeretném bemutatni, részlete-
sebben ravildgitva azokra a szakaszokra, eseményekre, melyeket az dllamtit-
karsiaga honapjaira koncentral6 iriasok elhanyagoltak, de amelyek nézetem sze-
rint politikusi személyiségének formilédasit befolydsoltik. Palydjanak
bemutatisival pirhuzamosan kisérletet teszek ra, hogy politikai nézeteit re-
konstrualjam. , Jobboldalisiga” mo6gé tekintve irdsai, megszolalasai, kapcso-
latrendszere alapjan megvildgitom, milyen eszményeket és ideologidkat ko-
vetve vallalkozott politikai szereplésre. Megprébilom életében azokat a
fordulépontokat megtallni, melyek a vilignézetét alkot6 eszmerendszert at-
alakitottik. Vizsgilom tovabba, miként hatott értékrendszerére, valamint sze-
repvallaldsaira politikai és informalis kornyezete, és azt is, hogyan alakult 6n-
képe politikai elveinek médosuldsaval. Politikai meggy6z6désének azokat az
elemeit prébalom a felszinre hozni, amelyek a radikalisan megvaltozott poli-
tikai kornyezet ellenére konstans értékként hizodtak végig életitjan, és fel-
oldjak pélyaképe ellentmonddsossigait, s melyeket — elsdsorban a nacionaliz-
must — vallalva a rendszerviltis utini jobboldal is szimpatizalhat alakjaval.

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

POLITIKAI PALYAFUTASANAK KEZDETE

Mester Mikl6s politikai palyafutdsa 1939-ben, nem sokkal a masodik vilagha-
bort kitorése elott indult, amikor a jobboldali konzervativ kormanypart, a Ma-
gyar Elet Partja orszaggytilési képviseldnek jeldlte a rickevei vilasztasi kérzet-
ben. Teleki Pdl miniszterelnok kiszemeltje volt, aki a belsé fesziiltségek
kovetkeztében széttoredezett kormanyzé partot — s benne a maga vezet6 pozi-
ciéit — a ,népbdl jott” 4j emberekre,® valamint a visszacsatolt orszdgrészekrol
behivott képvisel6kre timaszkodva igyekezett megszilarditani. Teleki kozvet-
len kozelrol tapasztalta, mint élezodik a fesziiltség a politikai hatalmat birtok-
16 ari kozéposztily és az els6 vilighdbori utdn felnétt fiatal, irredenta szellem-
ben felnevelt értelmiségiek kozott,” akik a ,megdrzendd” stabilitds helyett
radikalis tarsadalmi és gazdasdgi valtozdsokat siirgettek. Az ,,eurépai korszel-
lemhez” igazodva mas volt az elképzelésiik az allam és benne az egyén szere-
pérél, a modernizaciéhoz vezet6 politikai utat a tekintélyuralmi — fasiszta, na-
ci — rendszerek mintdjval, a ,hodité koreszmével” szimpatizilva keresték.
Teleki e fiatal, tobbségiikben a jobbol-

dali didkmozgalmakban szocializalédott 8 Uo.

szakembereket a széls6jobboldal mind 9 Ablonczy (2005) 415.

o
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er6sebb nyomdsinak engedve vonta be a kormanypértba. Ugyanakkor olyanok
kivalasztasira torekedett, akikrol feltételezhette, hogy hajlanak majd a konfor-
mitdsra, s megnyerhet6k a mérsékeltebb, konzervativ reformpolitikinak. Mes-
ter szimpatizlt az egyszerre puritdn, tudds tandrember és politikus Telekiben
megtestesiilo idedljaval, jollehet tisztiban volt vele, hogy egykori mentora és
eszmel atyja, az irredenta Erdélyi Szovetséget is vezetd Jancsé Benedek torté-
nész és Teleki Pil kapcsolata nem volt felhdtlen.!? Késdbbi felszdlaldsaibol, po-
litikusi magatartdsabdl val6szintsithetd, hogy kozel allt hozza Teleki elképze-
lése a tudomdnyos kormdnyzasrél, mely szerint a korményzas szakkérdéseiben

SOMLAI KATALIN

csak a politikai szempontok és intézmények mell6zésével lehet és kell alldst fog-
lalni.!! Teleki kidllisiban bizva Mester elfogadta a felkinalt lehetdséget, annak
ellenére, hogy a konzervativ ri osztily politikusait alkalmatlannak tartotta az
orszag modernizicidjira (ez a meggy6z6dése késobb sem viltozott). A képvi-
seloségben lehetoséget latott politikai céljai megvalGsitasara, és vélhetoen a ko-
zéposztilyba valo felemelkedésének megerdsitésére is.

Akkor Iépett a politika porondjira, amikor mind a nemzetk6zi, mind a ha-
zai politikai fesziiltségek kiélezodtek, s eroteljes jobbratolodas kovetkezett be
az eurdpai €s a magyar politikai aréndban egyarant. Magyarorszig kilépett a
Nemzetek Szovetségébol, javaban folyt a fegyverkezési program, a kormény-
part magiba olvasztotta Imrédy Magyar Elet Mozgalmat, az orszaggytilés el-
fogadta a masodik zsidotorvényt, amely nyilvanvaléva tette a faji alapon dll6
kiilonbségtételt zsidok és nem zsidok kozott, és a részleges revizids sikerek
(Szlovakia, Kdrpatalja) tovabbi irredenta igényeket ébresztettek (Erdély, Dél-
vidék), akdr a tengelyhatalmak melletti mind szorosabb elkotelezettség aran
is. A képvisel6jeloltség vallalasaval Mester Mikl6s felsorakozott Teleki ,,nem-
zeti és keresztény” politikat hirdetd valasztisi programja mogé.!? A partprog-
ram — amelyben fasisztoid, nacionalista és populista elemek keveredtek — j
Magyarorszigot hirdetett, a viltozdsok melletti elkotelezettséget, a magyar
ontudat erositését és fajvédelmet hangoztatott. Legfobb ,kovetelései” kozott
igéretet tett mindenekel6tt a silyos tarsadalmi kiilonbségeket felszamolé fold-
reformra, szociilis reformokra, a zsid6 gazdasagi befolyis felszamolasira és —
»toke s munka viszonydnak egészséges és igazsigos szabalyozasival” — a kor-

litozott kapitalizmus egyfajta korpora-

10 Mester (2012) 355. cios keretek kozotti megvaldsitdsira.!®
11 Ablonczy (2005) 436. A masodik vildghaboru elotti utol-
12 Uo. 417. s6, egyben 1920 utin az els6 titkos,
13 Gergely-Glatz-Poloskei (2003) 448-  vgynevezett pinkosdi valasztidsokon a

449.; Ablonczy (2005) 415. magyar—erdélyi kulturilis kapcsolatok
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menedzsereként mar bizonyitott, nemzetiségi szakértként is ismert Mestert
a kormanypdrt egy nemzetiségileg vegyes valasztéi korzetben inditotta. Noha
az ellenzékiek szabad korteskedését a kozigazgatds erésen korlatozta, a kezdd
politikus Mester igy is csupdn a szintén agrarreformot hirdet6, de ellenzéki-
nek szamito kisgazdaparti szavazok timogatisdval tudta elnyerni a mandatu-
mot a nyilas jelolttel szemben a masodik forduléban.'* Harminchdrom évesen
lett a képvisel6hdzban 187 helyet elnyer6 kormanyparti frakeié tagja, amely-
ben a nemzedékvaltisnak és a politikai trendnek koszonhetoen visszaszorultak
a konzervativ-liberalis erdk, az egyértelmuien széls6jobboldali politikusok —
Rajniss Ferenc, Milotay Istvin stb. — csatlakozasa révén viszont megerésodott
az Imrédy Béla koriili radikalis csoportosulds.

CSALADI HATTERE

Mester Miklds, mint azt maga is sokszor és biiszkén emlegette, a székelyfoldi
Rugonfalvin sziiletett 1906-ban. Kisparaszti csalidb6l szirmazo édesapja f6l-
det nem 6rokolt, kezdetben kocsisként tartotta el a csaladjit. Edesanyja 16f8
székely csaladbdl szirmazott, de még apai nagyapja csalddjanal is szukosebb
koriilmények kozott éltek. A két gyermek koziil Mikl6s volt az idésebb. Edes-
apja kevéssel az elsé gyerek sziiletése utin kivandorolt az Egyesiilt Allamok-
ba, majd hazatért, és hazat és néhany hold f6ldet visirolt. Mdsodik amerikai
utjanak jovedelmébdl mar megkétszerezte a csaldd foldtulajdonat. Tisztes eg-
zisztencidt teremtett, amelynek koszonhetden kozségi birénak is megvélasz-
tottak. Az els6 vilighdbora kezdetekor 6nszantabdl vilasztotta a katonasagot,
hogy biréként ne kelljen a falubeliekkel szembehelyezkedve az elrendelt rek-
virdlasokat irdnyitania.

A gyermek Mester Miklos 1916- 14 A Dinich Odén kisgazda, Krumpach J6-

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

ban a romdn hadsereg timadisa eldl zsef nyilas és Kovacs Géza fajvédé jelolttel
édesanyjéval a Tiszintulra menekilt. szemben indul6 Mester a szavazatok
A szorgos, jo kidlldsu fia megtetszett 32,92%-4t, Krumpach a szavazatok 34,4%-
egy nagygazdanak, aki szivesen 6rokbe it kapta. A kisgazda Dinich 10,65%-ot,
fogadta volna. Mivel kénnyen és jol ta- Kovics pedig 22,03%-ot. Hubai (2001)
nult, sokat olvasott, sziilei a falusi re- 133. Lasd még Budapest Féviros Levélti-
formdtus elemi iskola elvégzése utin ra (BFL) XXV. fondf8csoport, 2. fond, b
beirattik a Rugonfalvﬁval szomszédos dllag, dr. Mester Miklés népiigyészségi
Székelyudvarhely unitdrius gimnaziu- anyaga (81365/1949). Jegyz6konyv Mester
midba.l’ A székelységgel kapcsolatban Miklés kihallgatdsirol, 1945. december 5.

Mester nem a politikai egyenloség ha- 15 Mester (OHA).

o
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gyomdnydra hivatkozott, inkdbb a hozzijuk tarsitott romantikus képet — egy-
szeru, agyafirt emberek — idézte fel, az unitirius gimndziumra emlékezve a to-
lerans szellemiséget emelte ki: ,,a valldsi tiirelemnek egy csodalatos lehet6sé-
ge volt ottan”.!® Az iskola D4vid Ferenc Unitirius Ifjusigi Egyesiiletének
tagjaként tandraival és tarsaival a falvakat jarta, népmuveld és hitterjeszto el6a-
ddsokat tartottak.!” Ebben olyan lelkesen és sikeresen vett részt, hogy révid
id6 milva az egyesiilet elnokévé valasztottak. A fiatal fitira er6sen hatott a fiig-
getlenségi szellemben fogant nacionalista torténelemtanitds, ,a torténelem
irant kiilongs érzékem volt” — magyardzta kés6bb a mult irdnti érdeklédéséc.'®
Csaladja, Amerikdt jart apja fontosnak tartotta, hogy a j6 eszli gyermek ki-
emelkedhessék a paraszti sorbdl. Lehetové tették szamara, hogy a tanév ide-
jére kimaradjon a fold és a haz koriili fizikai munkakbdl, és csak a tanuldssal
foglalkozzék — eléggé megterhel6 volt a napi tiz kilométeres gyaloglis az is-
koldba. Mire Mester elvégezte a gimnazium nyolc osztalyit, a Romdniat nem-
zetileg homogenizalni kivin6 roman nacionalizmus feler6s6désének hatdsara

SOMLAI KATALIN

elrendelték a roman nyelvl érettségi vizsgit. Ez a legtobb magyar didk szi-
mdra véaratlan és lekiizdhetetlen akadélyt jelentett még a vegyes lakossagu vi-
dékeken is, de kiilonosen a magyarlakta Székelyf6ldon, ahol a k6znapi életben
sem volt dltalinos a roman nyelv hasznilata. Mester mindazonaltal nekifesziilt
a romdn tételeknek, és a nyelvi akadaly ellenére sikertilt egy éven beliil levizs-
gaznia. A romdniai toviabbtanulisi és érvényesiilési lehetéségeket azonban az
er6s6d6 magyarellenesség és gyenge roman nyelvi tuddsa okdn beszukiiltnek
érezte. Edesapja — eztttal mar csalddostul — ismét kiutazott az amerikai kon-
tinensre, Kanaddba, az iskoldztatdssal a tirsadalmi felemelkedés utjan megin-
ditott fia pedig 1925-t6] Budapesten probalta folytatni tanulményait.
Nagybatyja, Mester Albert ekkor mar hosszi évek 6ta Budapesten élt, vas-
esztergilyosként dolgozott a Ling Gépgyarban. Miklésnak az apai rokonsig
csaladi hitteret jelentett, de anyagi timaszt nem. Szerencséje volt, hogy mi-
kozben Erdélybol nagy szamban érkeztek az anyaorszagban érvényesiilni kiva-
n6 magyar fiatalok, neki sikeriilt szalldst kapnia a szegény diakok szamara fenn-
tartott varosszéli Horthy Kollégiumban. Hogy eltartsa magit, jovedelem utin
kellett néznie: ,egy bizonyos 6nérzet volt bennem, hogy a sziileimt6l ne kér-
jek pénzt, magamat tartsam el, rogton dllasba mentem”— mondta késGbb. "
A romdn nacionalizmus tilkapasai

16 Mester (OHA). vagy az anyagi ellehetetleniilés eldl el-
17 Mester (2012) 494. menekiilteket 6sszefogd, természetébdl
18 Mester (OHA). ad6déan irredenta Erdélyi Szovetség
19 Uo. tedoszerveként fungil6é Népies Irodal-
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mi Térsasignil taldlt alkalmi munkdt.?® A tirsasigot a sérelmi politika aldtd-
masztasit célzo informacids és propagandaszervként hoztik létre. Az intéz-
mény az erdélyi magyarsig sorsardl érkezo6 hireket gyljtotte a sajtd, kiilonféle
kiadvinyok vagy maganszemélyek ttjin, hogy a kormdnyzat, illetve a nem-
zetkozi élet tényezoi szamdra adekvat érveléssel timasszdk ala Erdély vissza-
csatoldsdnak sziikségességét. Gazdag gytjteményt épitettek fel az erdélyi kul-
turalis €let teljes spektrumdbdl. A névlegesen alapitvinyi formdban mik6dé
szervezet szamottevd kormdnyzati timogatdst élvezett, félhivatalosan az Al-
lamtudomanyi Intézet ala tartozott. Vezet6i koziil tobben a Reviziés Liga el-
nokségében is helyet foglaltak. Az intézmény gyakorlati tevékenységét tigyve-
zeto elnokként éveken dt Jancs6é Benedek pedagdgus, torténész, publicista
irdnyitotta, aki az erdélyi romansag politikai-ideol6giai mozgalmainak kuta-
t6jaként, a magyarsiag hegemoniajara veszélyt jelenté nemzetiségi torekvések
teltar6jaként valt ismertté. Jancsé Benedek felkarolta a torténelemtudomany
irant kitart6 lelkesedést taplalé Mestert, akit erdélyi szirmazdsa kiilonosen
nyitottd tett a nemzetiségi egytittélés problémadira. A kozgazdasigi tanulma-
nyokt6l dtesabitotta a Padzmany Péter Tudomanyegyetem bolcsészkardra, s
megbizasokkal, kihivisokkal motivalta a nemzetiségi tigy kutatdsara. ,A tarsa-
sagban szerveztiink egy roman kurzust és egy német kurzust — emlékszik visz-
sza Mester. — Ugyhogy én arra jartam, és egy év alatt annyira haladtam, hogy
az én kezembe adtik az erdélyi és a romaniai roman lapokat, szdsz lapokat,
magyar lapokat, hogy sajtéreferens legyek.”?! Jancs6 6sztondijat szerzett
a tehetséges didknak a nacionalista elveket, agrarius programot timogaté
Nicolae Iorga torténészprofesszor, politikus Vilenii de Munte-i nyari egyete-
mére. lorga szertedgazé szaktuddsival, ,,demokratikus modoraval” mély
benyomist tett Mesterre.?? Nyelvtudisinak tokéletesitése utin a romin nem-
zetiségi mozgalmakrol irt tanulmanyait Jancsé 6sztonzésére mar roman szak-
irodalom és dokumentumok felhasznalasaval készithette. Jancs6 igyekvo, fa-
radhatatlan tanitvinyra és kovetore taldlt Mesterben, akit irigyei Jancsé
slegjobb sameszének” mondtak.

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

20 A Szent Gellért Egyesiilet fogta 6ssze a
délvidékieket, a FESZ, azaz a Felvidéki
Egyesiiletek Szovetsége a felvidékieket.

TORTENESZI MUNKASSAGA

Mester Miklés Jancsé halila utdn is Meéretében és politikai  befolydsiban
megmaradt a romdn nemzetiségi to- azonban a Népies Irodalmi T4drsasig volt
rekvések kutatisa mellett, cikkei a ko- a legnagyobb.

lozsvari Hitelben, a lugosi Magyar Ki- 21 Mester (OHA).
sebbségben, a budapesti Magyar Utban 22 Mester (2012) 356.

o
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jelentek meg. Tanulmanyainak djszertségét az adta, hogy jelentés mértékben
hagyatkozott benniik roman feldolgozdsokra és az azokban feltart iratokra.
Irisai igy az eladdig a magyarsig hegeménidra valé torekvésein keresztiil ab-
razolt eseményeket a romansag irdnti empatikus hangvétellel értékelték. Egy
kései onértékelése szerint a nemzetiségi torekvések elfogaddsiban még Jan-
cs6ndl is tovibbment egy 1épéssel: , kizdrélag a nemzeti, ha gy tetszik, a nem-
zetiségi egyenjogusignak az elvét fogadtam el, tehdt a harom erdélyi nép: a
magyar, a roman és a szdsz egyenjogisiganak elvét”.?’

Kulturilis és politikai folyéiratokban napvildgot latott tobb kisebb Iéleg-
zetll tanulminya mellett egyetlen konyvnyi terjedelm monogrifidja az
1936-ban Az autondm Erdély cimmel megjelentetett doktori disszertacidja.?*
Elemzésének a roman nemzeti fejlodést a hivatalos konzervativ allaspontnal
sok tekintetben megértobben tirgyal6 és a magyar politikai és kulturélis
szupremdcidt elvetd néz6pontja nemcsak hogy altalanos feltunést keltett, de
veszélyeztette doktori értekezésként valé benytjthatésigit is.>

A rominsig XIX. szdzadi nemzetiségi mozgalmainak abrizoldsa sordn ra-
mutatott, hogy a kérdések rendezetlenségéért nemcsak a rendi el6jogokat, a
megyei kozigazgatist védé magyar konzervativ dllispont, hanem a korabeli
ytalfutote liberalis aramlat” is kirhoztatandé, mint olyan politikai eszmerend-
szer, amely — nem ismerve fel a nemzetiségi kérdés valdsagos horderejét — el-
sésorban az egyéni szabadsigjogok kiterjesztéséért kiizdott.?> Munkdjiban
hosszan idézte azokat a roman nemzetiségi politikusokat, akikkel egyetértett,
igy adva hangot sajit politikai nézeteinek is. Ezért ,juttatta sz6hoz” Simion
Birnutiut, a romdnok 1848-as ,szellemi vezérét”, és érvelt rajta keresztiil

amellett, hogy pusztin a polgdri sza-

23 Mester (2012) 357. badsigjogok nem elégithetik ki a nem-
24 Mester (1936a). A lugosi Magyar Kisebb-  zetiségieket, mivel ,igazi szabadsig
ség részletekben kozolve mar 1934-ben  minden népnél egyediil csak a nemze-
lehozta a tanulmdnyt. ti szabadség lehet”.?’” Hasonlé meg-

Jancsé Benedek az 1848-49-es forradal- gy6Z6déSb61 szimpatizélt Bilcescuval

makig irta meg Erdély torténetét, Mester  is, aki az egyéni szabadsdgjogokon tidl a

a nemzetiségi mozgalmak tovibbi epi- jogegyenl6ség nemzetekre valo kiter-

z6djainak bemutatdsival folytatta elédje  jesztését hirdette, és egy foderativ

és tandra munkdjat. nemzetiségi allamot dlmodott meg, el-
25 Lisd Mester (OHA). jutva addig a kovetkeztetésig, hogy a
26 Mester (1936a) 26-27. nemzetiségek elsésorban nem polgari,
27 Uo. 35. hanem nemzetiségi egyenjogisigot
28 Uo. 45. kovetelnek,?® igy az egyéni szabadsig-

o
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jogokat vezérelvként elfogadé liberalizmussal szemben egyértelmiien a nacio-
nalizmus mellé dllt. A ,nemes gondolkodasu és lelka” George Baritiu roman
torténészben és politikusban politikusi eszményképére talalt: , Tudés volt, és
els6sorban ennek tulajdonithaté, hogy minden politikai ténykedését komoly
lelkiismeretesség jellemzi.””” Baritiu, akircsak Mester, a politikai jogaihoz ra-
gaszkodé konzervativ elitekben latta a haladas, a békés nemzetiségi egytittélés
akadalyat 1861-es publicisztikdjiban: ,,Gytlolet, gyalolkodés és féltékenység
nincs a nemzetek kozott, hanem csak a klikkek, oligarchik és kivéltsagos osz-
talyok kozott. A magyar népnek ugyanazon sorsa volt, mint nekiink, hason-
16an a székelyeknek is, s6t még a szdsz nép utja sem mondhaté rézsisnak. Te-
hit tegyiink jol kiilonbséget nemzetek és klikkek kozott. A nemzetek kozott
konnyen helyre lehet dllitani a testvériséget.”*”

Az erdelyi romdnok elsd torvénybatdsigi kiizdelmei a magyarokkal és a szdszok-
kal (1860-1863) cimt tanulmanyaban Mester roviden 6sszefoglalta a nemze-
tiségi politikardl vallott nézeteit.’! Ez az irds, akdrcsak egész elméleti mun-
kissdga, talmegy az események leiré elemzésén, politikai programot vazol fel.
Mester a Kdrpat-medencei nemzetek egyenjogusiginak partjan dllt. Ebben
litta az ,az emberi haladds irdnydt”.’> A nemzetiségi egyenjogusag azonban,
vallotta, még a valldsi szabadsdgnal is nehezebben, csak ,,céltudatos munkaval”
érhetd el. Magit e feladat dgensének tekintette.’> Mar a XIX. szdzadi nép-
mozgalmakat, zavargisokat is ellenszenvvel dbrazolta, a tomegmegmozduli-
sok helyett a tirgyaldsokban litta a politikai kiizdelmek f6 terepét.’* A nem-
zetiségi ellentétek feloldatlansagaért nemcsak a magyarsag politikai hegemonidja
mellett kitarté magyar establishmentet kdrhoztatta, hanem (az dltala legbeha-
tobban tanulmanyozott Erdély kapcsin) a romdansdg vezetdinek intranzigens,
erészakos fellépését is.*> Ugyanakkor a nemzeti 6sszefogdsra képes roman-
sagot — a lelkileg, gazdasigilag és po-
litikailag 6ntudatos egységgé forrott 29 Uo. 174.
kisebbségi tirsadalmat’® — példinak 30 Uo. 82.
illitotta az erdélyi magyarsig elé.’’ 31 Mester (1936b).

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

A nemzet felemelése az ontudatos 32 Uo. 21.
nemzeti yintelligencia” feladata, allapi- 33 Uo. 22.
totta meg, ugyanakkor az értelmiség 34 Uo. 10.
nemzeti érdekek mellett hatdrozott ki- 35 Uo. 5.

allasa a tirsadalom egységébol merit- 36 Uo. 20.

heti erejét. ,,Altaléban a roman hivatal- 37 Uo. A roménsidg nemzeti kohézi6jarél
nokok kozhivatali rangfokozatra valé halaldig elismeréen nyilatkozott. Lasd
tekintet nélkiil abban a biztos tudat- Mester (OHA).

o
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ban, hogy az erdélyi roman tarsadalom politikailag megbonthatatlan egységet
képvisel, amelynek Ok is védett tagjai, nem rejtették véka ald nemzetiségi ér-
zésiiket”?®
magyardzatiul. Sorsdont6 tehdt, hogy a magyarsig mint nemzet igényei érvé-
nyesiilése érdekében ,6ntudatos néprétegeket” tudjon felvonultatni a tirsa-
dalmi célok mogé.* A nemzetiségi mozgalmak elemzésétdl igy jutott el a ma-
gyar politikai berendezkedés, a politikai nemzet megtestesitinek dltaldnos
birilatdhoz. Elutasitotta a magyar politikai vezet6 réteg korlatolt, elgjogait vé-
do6 magatartdsat, mert feltartoztatja ,a széles néprétegek” haladas irdnyaba ve-
zet6 gazdasigi és politikai egyenjogusitisit. ,,Csakis az egészséges, organikus
tarsadalom tudja megallani a helyét, mig a szilard tarsadalmi biztositékot
nélkiil6z6, élettelen allami organizicié el6bb-utébb végleges vereséget szen-

— hangsilyozta a romanok elszant torvényhat6sagi kiizdelmeinek

SOMLAI KATALIN

ved” — mondta ki a konzervativ kormanyzisrol lestjto joslatit a harmincas
évek kozepén.

KOZELETI TEVEKENYSEGE

Mester Mikl6s, mint utaltunk ra, Budapestre telepiilése utin a reviziés propa-
gandit folytaté Népies Irodalmi Tidrsasig adta lehetdségek révén jutott egyete-
mi tanulmanyai folytatsat lehetové tevo, csekély megélhetéshez. Az tgyneve-
zett Erdélyi Hizban*! 6t évig dolgozott Jancs6 Benedek szirnyai alatt, el6bb a
tarsasdg sajtoreferense, késébb konyvtirosa volt. A tarsasdg égisze alatt miko-
dott egy erdélyi didkokat befogadé didkotthon, a Bethlen Istvan Interndtus,
mely 1929-t6l a Kiilfoldiek Kollégiumaként nyujtott hosszabb-révidebb idére
otthont a szakmai tapasztalatszerzésre, kapcsolatépitésre érkezo erdélyi értel-
miségieknek. Mester ennek a kollégiumnak lett titkdra, 1936-t6l igazgatja. Az
intézmény 1949-es dllamositasaig sikertilt az interndtust — funkcidjat a politikai
kivinalmak szerint médositva — Ggy irdnyitania, hogy minden idében biztosita-
ni tudta létjogosultsigit.”? ,A keresztény egyetemi hallgatok koziil sokan, azok,

akik nem tudjak tanulmanyaikat a ko-

38 Mester (1936b) 17. lozsvari egyetemen végezni — mérnokok,
39 Uo. 20. allatorvostan-hallgatdk, képzomuvészek
40 Uo. 21. stb. —, jonnek Budapestre. Ezekrol a fia-
41 Mester (2012) 519. talemberekrol feltétlentil gondoskod-
42 Uo. 353. nunk kell a jovore nézve egy erdélyi {6-

43 Orsziggytilési Konyviar (OK) Az orszdg-  iskolai otthon megszervezésével” —
gytilés képvisel6hdzdnak 139. iilése, indokolta Mester Eszak-Erdély vissza-
1940. oktéber 11. csatoldsa utin a Vilmos csdszar (ma Baj-

o



04 Somlai_ jav.gxp:evkonyv2008 1/12/13 3:18 Pﬂ$)ldal 115

BUVOPATAKOK « feltdrdis 115

csy-Zsilinszky) it 55. szam alatti interndtus Székely Didkotthonn4 alakitisit. Az
intézmény fenntartdsihoz kapcsolatai révén ki is jarta a Vallas- és Kozoktatas-
tigyi Minisztérium (VKM) rendszeres anyagi timogatdsat. A tirsasignal, de kii-
l6n6sen az interndtus adminisztraciéjiaban, majd vezetésében betoltott pozicio-
jabdl adéddan az erdélyi magyarsag szellemi és tudomanyos életének szimos
képviselojével ismerkedett meg. Az erdélyi értelmiségiek magyarorszagi to-
vabbképzésének szervezése soran pedig szoros munkakapcsolatba keriilt a ma-
gyarorszagi tudomanyos és kulturilis élet meghatirozé reprezentansaival. Mi-
utdn elsé kézbol értesiilt az erdélyi eseményekrdl, a nemzetiségi kérdés mellett
az erdélyi helyzet aktudlpolitikai szakért6jeként is sok helyre hivtik el6adni, f6-
ként az egyetemistik politikai-kulturalis kéreibe.

Munkakapcsolatai mellett is er6sen kot6dott az Erdélybol dttelepiiltekhez,
legszorosabb kornyezetét, barati korét is foként erdélyi kotodést értelmiségiek
alkottdk, de a rendorség és a katonasig soraiban is tobb székely szarmazasa
tiszttel dpolt kozeli bardtsigot. Felesége, Végh Valéria erdélyi szasz csaladbol
szarmazott. 1938-as eskiivéjiikon Nyird Jozsef ird, a késébbi képviselotars, va-
lamint Schneider Istvin f6hadnagy voltak a tandk.*

Mester egyetemi tanulmdnyai és munkdja mellett tobb tarsadalmi egyesii-
letben is tevékenykedett. Ahogy gimndziumi éveiben is fontos szerepet kapott
az 6nképzokori munka, kozéleti tevékenysége az egyetem mellett és fiatal ér-
telmiségiként is meghatirozta életét. Kozvetlen fellépésével, agilitasaval, eros
magyarsagtudat és szocidlis érzékenység taplilta meggy6z6désével kiemelke-
dett hasonl6 koru és sorsu tarsai koziil. Nyitottsiganak koszonhetoen sok
irdnyban tdjékozodott, ismeretségei révén tobb szervezetbe is invitdltik. Visz-
szaemlékezéseiben Mester vagy kéttucatnyi olyan szervezetet emlitett, amely-
nek aktivabb-passzivabb tagja volt. Ezek koziil lassuk csak azokat, amelyekben
bizonyitottan aktiv tevékenységet folytatott, és amelyeknek eszmeisége vilag-
nézetéhez a legkozelebb dllhatott.

Egyetemi didkként a hiszas évek végén az erOsen irredenta, jobboldali Tu-
rul Bajtarsi Egyesiiletnek volt a tagja. Ezzel pairhuzamosan a Székely Egyete-
mi és Foiskolai Hallgaték Egyesiiletében (SZEFHE) is aktiv, szervezo szerepet
vallalt, 1932-ben egy éven dt az elndki tisztet is betoltotte. A didkegyesiiletek
marcius 15-1 vigadébeli rendezvényén radikélis hangvételu felszo6lalasaval —
melyben kijelentette, hogy ,,az el6ttiink jaré nemzedékbdl nincsenek idedlja-
ink”® — nagy feltlinést keltett, a jelen levd notabilitisok kérében nagy felhi-
borodast valtott ki. Beszéde mintegy
megel6legezte a konzervativ politikai 44 Mester (2012) 679.
réteget ostorozé késobbi torténészi, 45 Uo.351.

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)
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46 Ablonczy (2005) 311.

47 Mester (2012) 359.

48 Soos Géza (1912-1953) kozépiskolasként
csatlakozott a Soli Deo Gloria reforma-
tus ifjisagi mozgalomhoz, melynek 1940
46 kozott elnoki tisztét toltotte be. Az
SDG konferenciatelepén elnoksége alatt
zajlott az 1943-as szirszoi taldlkozé.
1938-ban csatlakozott a Magyar K6zos-
séghez. Teleki Pal miniszterelnoki titkd-
ra, majd a Kiligyminisztérium osztaly-
vezetdje volt. Szent-Ivinyi Domokossal
a németellenes Magyar Figgetlenségi
Mozgalom megalapitéja volt. Részt vett
az Gn. Auschwitz-dokumentum hivatalos
korokhoz valé eljuttatdsiban, a budapest
zsid6sdg deportildsinak megakadilyozd-
saban. A hibord utin a Magyar K6zosség
Vezértandcsdnak tagja. A letartéztatds
eldl Svédjcba menekiilt.

49 Mester (2012) 361.

50 Csomoss Mikl6s (1898-1973) fogorvos,
a Magyar Testvéri K6zosség egyik kez-
deményezdje. Az elsé magyar nemzeti-
szocialista pért tdrsalapitéja, 1928-ban a
Nyilaskeresztes Part igazgat6ja. 1939-
ben a német befolyds elleni tiltakozadsul
Bajcsy-Zsilinszky Endre tiborihoz csat-
lakozott. Kapcsolatban éllt a népi és a
munkdsmozgalommal. Az ellenélldsi

mozgalom aktiv tagja volt. A Magyar

Hazafiak Szabadsdg Szovetségének alapi-

t6ja és vezetdje. A Faust-kiildottség egyik

el6készitdje. A hibord utin megalakitot-
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majd képvisel6i kritikdit. Egyetemi tanulmdnyai befejeztével meghivtik a
SZEFHE egykori tanar elnoke, Teleki Pal alapitotta Erdélyi Férfiak Egyesti-
letébe, amely a nemzetiségpolitikusok klubjaként mikodott.*d Néhany didk-

mozgalmi bardtja ajanldsira belépett az
elokelo fiatalokat tomorit6 Nemzet-
politikai Tarsasdgba is, amely nexusai
révén az 4j generici6 tobb tagja el6tt
egyengette az utat a politikai karrier
felé.?

Az erdélyiek altal meghatirozott is-
meretségi kor mellett, azzal szoros atfe-
désben Mester Miklds szamara a refor-
matus egyhaz volt az a kozeg, amelyhez
erosen kotodott. Az egyhaz tirsadalmi
problémak iranti elhivatottsigit és sze-
repvallaldsit hangsilyozé Soli Deo
Gloria (SDG) mozgalmon belil sok
képzett, a magyarsagért agg6do fiatallal
ismerkedett meg, koztiik Soos Gézaval
is.® Az 8smagyar miszticizmusra épiil8
szertartiasokat és retorikdkat adaptal6
tarsasagok szellemiségét6l idegenke-
dett. Kozelebb dlltak hozzd a hangsulyt
a gyakorlati cselekvésre vagy a moder-
nizicié utjainak keresésére helyezd
szervezetek. Ilyen volt a gyokeres tarsa-
dalmi 4talakulist szorgalmazé Bartha
Mikl6s Tarsasag, amelyhez népi irdk is
tartoztak, s amely tarsadalomatalakit6
figyelmét a parasztsigra Gsszpontosi-
totta. Foldreformot siirgetett, a ,,zsid6-
kérdés” rendezését, a fajként értelme-
zett magyar nép felemelését.¥ Mester
sokszor tartott el6addst az erdélyi kér-
désrol a tirsasig rendezvényein. Egy
kozeli baratja és elvbaritja, a szintén er-
délyi, de 6rmény csaladbdl szirmazé
Csomoss Miklos®® a tirsasigon beliil
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megszervezett egy szukebb, nemzeti ta a Nemzeti Ellenillisban Résztvettek
szocialista elveket wvallo csoportot Szovetségét. 1947 elején a Magyar Ko-
(Vasmag — Szellemi Munkak6z6sség), z6sséggel kapcsolatos 6sszeeskiivési va-
amely szellemiségében az olasz fasiz- dakkal letart6ztattik, majd mint amerikai
mushoz 4llt kézelebb. Nincs konkrét hirszerzét dtadtik a szovjet hatésdgok-
adatunk arra nézve, hogy Mester tagja nak. 1955 végén tért haza a szovjet fog-
volt-e ennek a politikai mozgalomnak, sagbol. A forradalom utén Svéjcba emig-
irdnyvonala azonban nem 4éllt tavol ké- rilt.
sobbi politikusi gondolatvilagatol. 51 Lasd példaul Fitos (OHA).
Kétségteleniil tagja volt viszont — 52 Csicsery-Rénay (1998) 34.

visszaemlékezéseiben nem konnyu

szivvel, de villalja — a Honszeretet Egyesiilet mogott rejt6z6 keresztény,
jobboldali, fajvédé tirsasignak, a Magyar Testvéri Kozosségnek. Jollehet
egy allambiztonsdgi irat csak 1944-re, dllamtitkdrsaga idejére datalja a tagsa-
gat, visszaemlékezések alapjan biztosra vehetd, hogy mér a harmincas évek
misodik felében kozéjiik tartozott.’! Noha nem emlitik azok kézote, akik
megvetették a tirsasig ideoldgiai alapjait, kidolgoztik szervezeti kereteit,*
hozzdjuk hasonl6an a hiszas években Mester is Erdélybdl jott fiatal volt, tel-
ve a magyarsdg iranti elhivatottsaggal. Rdaddsul a k6z6sség egyik tagjaval,
Csomoss Mikléssal mar ekkor is szoros kapesolatot tartott, igy feltételezhe-
t6, hogy a hasonlé szdrmazdsu, hazafias elkotelezettségt, a Szabé Dezs6-i
ideol6giahoz kozel all6, puritdn, tudisa és tehetsége alapjan sikeres karrierre
szamito fiatalembert mar kordn beajanlottik a titkos szervezetbe. A harmin-
cas évek kozepén legszukebb kornyezetében, partfogéi kozott is kozosségbe-
lieket taldlunk (Csomoss Miklés, Soos Géza, Bereczky Albert, Gyorffy Ist-
van, Zsindely Ferenc és titkara, Rask6czy Mihily, Nagy Imre festomuvész, a
kozgazdasz Gonda Ferenc stb.). A negyvenes években Mester egy ,képvise-
18i satort” alkotott tobbek kézétt a MEP-es Donith Gyérggyel, MMP-s
parttarsaval, Incze Antallal, a politikai spektrumot a Figgetlen Kisgazda-
partt6l (FKgP) a nyilaskereszteseken at a MEP-ig bejaré Matolesy Matyds-
sal, a széls6jobboldali partok k6zott mozgo, végiil a nyilaskereszteseknél ki-
koto Baky Laszloval, akik elott mind a magyarsig érdekében dolgozé 1j
értelmiség kinevelése, az 4j magyar keresztény kozéposztily létrehozasinak
célja lebegett, de céljukat mas-mds parthoz csatlakozva tartottik elérhetonek.
Fogadalmuk szerint magas poziciéikban — politikai stratégidjuk sokfélesége
ellenére — a ,magyar faj” zsid6saggal (de kozvetetten mas fajokkal) szembeni

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

védelméért, a magyarsig szuverenitisinak megérzéséért, a ,faj” fennmara-
dasaért dolgoztak. Tarsadalompolitikailag ez az elfdsult keresztény magyar
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kozéposztily felfrissitését jelentette a nép, a parasztsig soraib6l. Mester ma-
ga j6 példa is volt erre, akircsak a szintén k6zosségi tag Antal Istvan, aki kocs-
maros fidbdl lett Gombos sajtéfénoke, majd Sztdjay igazsagiigyi és kultusz-
minisztere. A k6zosség altalanossdgban a parasztsig gazdasigi és kulturalis
telemelkedését, kozvetve az orszag modernizicidjat szolgalé programokat ka-
rolt fel.”® Mester tirsadalmi reformok irinti elkételezettségére utal az is,
hogy a progressziv jobboldali egyesiileteket erny6szervként sszefogé, par-
tok felett all6 Egyesiiletk6zi Egyiittmukodés el6addssorozatin fellépo elo-
adok egyike volt, Antal Istvin, Kardcsony Sindor és Németh Lidszl6 mel-
lete.>*

A két vilaghaboru kozotti két évtizedben a politikai hatalmat uralé kon-
zervativ jobboldal alapvetéen félt megbolygatni az ardnytalansigaiban torz
tarsadalomszerkezetet. Gondolkoddsiban csak a harmincas évek masodik fe-
lében — a jobb- és baloldali progressziv er6k nyomasira — jelentek meg a tar-
sadalmi mobilitds lehetdségeit bovitd elképzelések. Ilyen volt tobbek kozott a
nyolcosztilyos elemi iskolai torvény elfogadisa, a Horthy-6sztondjij alapitasa.
Am az orszdg lakossiganak tilnyomé tébbségét kitevd agrarnépesség kultu-
ralis felemelése sokkal inkdabb a modernizici6 hiveit foglalkoztatta, mint a kor-
manyzati er6ket. A népi irok muvei a harmincas években orszagszerte széles
visszhangot keltettek, s nem utolsésorban ennek tudhaté be, hogy az évtized
végén megalakult az elsé népi kollégium. A népi tehetségek felséfoku tanul-
manyainak szervezett tdimogatasit Gyorfty Istvin néprajzkutaté kezdemé-
nyezte. Gyorffyvel Mester Mikl6s is kozeli kapesolatot dpolt,’® igy nem zir-
haté ki, hogy Zsindelyné Tudés Klira mellett valéban ott volt azon a
megbeszélésen, amely 1939. oktéber 6-dn Gyorffy dolgozészobdjiban zajlott,
s amelybdl a Gyorfty Kollégium el6djének szamité Bolyai Kollégium 6tlete

kindtt.’ Mester egyik visszaemlékezé-
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53 Lisd tobbek kozott Mester (2012) 365.;  sében sem emlitette az epizédot. Sajit

Szekér (2009) 31. egyetemi éveinek tapasztalataibol kiin-
54 Ungviry (2012). dulva, eszmei meggy6z6dése alapjan
55 OK Az orsziggyilés képviseléhizinak  azonban szimpatizilt az elképzeléssel.
338. iilése, 1943. november 17. Képviseloként az orszdggytlésben is
56 Papp (2008) 142. telvetette, hogy szegény falusi ,,kozép-

57 OK Az orszaggytilés képviseldhdzinak 55.  iskolai és felsOiskolai tanul6k részére
tilése, 1939. november 22. Az orsziggyilés internitusok, otthonok létesittessenek
képviselShdzanak 139. iilése, 1940. okté-  bizonyos virosokban, igy elsésorban
ber 11. Az orszaggytilés képviselshazanak ~ Budapesten”.”” A népi tehetségeket
157. iilése, 1940. november 21. egyetemi tanulmanyaik idejére befoga-
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d6, szdmukra elltdst biztositd és kulturdlis felzarkdztatist szervezd didkott-
hont végiil a Turul Szovetség vezetésében pozicidba keriil6 népi iranyzat hi-
vei hoztik tet6 ald. A Magyar K6zosség az otletet fogantatisinak pillanatitol
kezdve felkarolta mint a titkos tdrsasdg politikai elképzeléseivel mindenben
egybevigo célkittizést. ,Na most a kollégiumnak meg kellett oldani a maga
1étét. Helyiség kellett, épiilet kellett, felszerelés kellett stb. Sz6ltunk Mester
Miklésnak, aki tagja volt a Magyar Kozosségnek. O beszélt Wiindscher Fri-
gyessel, a Hangya Szovetkezet vezérigazgatojaval, és az biztositotta a felsze-
relést. Agyakat, szekrényeket, mindent ingyen ajandékozott a kollégiumnak.”*
Mester szertedgazo kapcsolatrendszerén keresztiil altalaban gyorsan és sike-
resen oldott meg gyakorlati problémakat, de azt a visszaemlékez6 Fitos Vil-
mos sem tudta, hogy a didkotthon felszereléséhez mozgésitani kellett egy
Mesternél magasabb kormanyzati poziciot bet6lté kozosségi tagot is, mivel a
Hangya 6nzetleniil nem segitett. Mester Miklds a szintén ko6zosségi tag mi-
niszterelnokségi dllamtitkar, Zsindely Ferenc kézbenjarasa révén kapta meg a
kollégium felszereléséhez sziikséges timogatist.’’

Mester képviseloként ismételten szorgalmazta, hogy a mar mikodo Bolyai
Kollégium részesiiljon rendszeres dllami juttatisban. A Bolyai Kollégiumtol
Zsindelyné Ttid6s Klira segitségével elvild, ondllosulé Gyorffy Kollégiumot
a képviseloket, kozosségi tagokat, nagyvillalkozokat tomorit6 Partolé Testii-
let tagjaként anyagilag timogatta. Ez a legmagasabb politikai sszekotteté-
sekkel bir6 testiilet, amely a didkotthon szinte teljes mikodési koltségét fe-
dezte, 1944 marciusaig az ellenallas baloldali erdi és az illegilis kommunista
part iranyaba orientdl6dé didksdgot sikeresen megdvta mind a Turul Szovet-
séggel, mind a hat6sigokkal szemben.®

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

MESTER FILMVALLALAT

Mester nemcsak elméleti munkassigiban tartotta fontosnak a magyarsig
nemzeti 6ntudatinak erdsitését. Kiildetéstudatt6l hajtva maga is szivesen tar-
tott el6adast valtozé kozonség eltt. Mint a modern élet jelenségeire nyitott
tiatalember, hamar felismerte a filmben rejlé propaganda- és ,nemzetnevel6”
lehet6ségeket: ,,Nincsen kultireszkoz,

amellyel jobban a tomegek, a széles 58 Fitos (OHA).

néprétegek lelkéhez lehetne férkozni, 59 Mester (OHA).

mint a film” - dllapitotta meg.®! 60 Papp (2008) 232.
Az els6 zsid6torvény (1938: XV. tc.) 61 OK Az orsziggylilés képvisel6hizinak
»a tarsadalmi és gazdasagi élet egyen- 116. iilése, 1940. janius 12.
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stlydnak hatdlyosabb biztositisiba” természetesen a tilnyomé t6bbségében
zsid¢ villalkozok kezében levo és nagy szamban zsidé szdrmazasa szakember-
gardat foglalkoztaté magyarorszagi filmgydrtds, filmforgalmazas és mozi-
tizemeltetés visszaszoritdsat is beleértette, illetve a keresztény vallalkozdsok
filmiparbeli térnyerését is célozta.? Eletbe Iépése utan nem sokkal Mester két
fiatal didkvezet6vel tarstulajdonban megalakitotta a magyar propagandafilmek
gyartasaval és filmek forgalmazisival foglalkozé Mester Film Kft.-t.® Az in-
duldshoz a keresztény tulajdond villalkozasokat timogaté korményzati Onal-
16sitasi Alaptol kaptak jelentds, 40 ezer pengdnyi timogatast, valamint — a ke-
resztény befektetési toke hidnydban a filmgyartis teriiletén igen elterjedt
stroman-megolddshoz folyamodva — 100 ezer pengdnyi kolesont egy Német-
orszagbdl menekiilt zsid6 filmforgalmazotol.** A tulajdonostirsak, Barla Lasz-
16 és Szalontai Kis Mikl6s a naluk idésebb Mesterhez hasonléan az egyetemi
didkmozgalmakban tintek fel. Barla a szegényebb didkokat segélyez6, 6nkép-
z6 koroket timogato, antiszemita politikdt tipldléo Magyar Egyetemi és Fois-
kolai Hallgatok Orszagos Szovetsége (MEFHOSZ) vezet6ségi tagja is volt.
A Kisgazdapart felé is oriental6dé Szalontai Kis jogi tanulmanyait félbehagy-
va a filmiparban helyezkedett el, egy-két éves tapasztalatai alapjan 6 volt a
véallalkozds szakembere. A Mester Film, amely az orszag elsé ,nem zsid6”
filmvallalatinak szamitott,° néhdny év leforgisa alatt az egyik ,legnagyobb és
legszebb eredményeket elért filmgyarto véllalattd” nétte ki magdt.%® A cég fel-
futtatisihoz Mester kival6 politikai kapcsolatokkal rendelkezett a Vallds- és
Kozoktatdstigyi Minisztériumban, amely allami szabalyozékkal és a Hunnia,
valamint a Magyar Filmiroda gyartdsi kapacitisinak elosztisaval tartotta kéz-
ben az amugy magdinvillalkozdsokra

62 Lisd err8l Sandor (1997). épiil6 filmgyartast. A Mester Film po-
63 A Cégbirésig CG.40161/1938 sz. alatt  zicioit erositette, hogy 1939-ben meg-
1938. julius 21-én engedélyezte a villal-  sziintették a Filmipari Alapot kezeld
kozis miikodését. Az alapt8kéhez Mester — Miniszterkozi Bizottsagot, és helyér ea
Miklés 4000 pengével, Barla Laszl és  filmiigyek Osszefogisara létrehoztik az
Szalontai Kis Miklés egyenként 3000  Orszdgos Nemzeti Filmbizottsigot,%’
pengével jarult hozza. Allambiztonségi melynek elnokévé a Mester Miklossal
Szolgilatok Torténeti Levéltara (ABTL)  ekkor mdr kozeli kapcsolatot dpold

SOMLAI KATALIN

V-91291. Barla Ldszl6 és tsa. Zsindely Ferenc miniszterelnokségi al-
64 Uo. lamtitkart nevezték ki. Barla és Szalon-
65 Ungviry (2012). tai Kis a Szinhdz- és Filmmivészeti
66 Magyar Film, 1941. februdr. 23. 2. Kamardban t6ltottek be vezet6 pozi-
67 Magyar Film, 1939. éprilis 29. 1. ciokat, és maguk mogott tudhattdk a
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filmipar felé erésen orientdl6dé Turul Szovetség politikai befolydsat is. Ilyen
erds politikai timogatdssal a hatuk mogott cégiitk még a vele egy idoben ala-
kult, hasonléan magyar keresztény tulajdonban levé filmes véllalkozasokkal
szemben is nagy gazdasigi el6nyokhoz jutott. ,,Ez a véllalat, félretolva minden
jogosan dolgoz6 embert, learatta a szakma legnagyobb anyagi sikereit. Akkor
gyartottak filmet, amikor akartak, akkor visdroltak filmet, amikor akartak,
mert a nyilas kormdny tdmogatta 6ket” — emlékezett vissza tevékenységiikre
egy filmrendez4.% Mir megalakuldsuk els§ évében — még Mester MiklGs tirs-
tulajdonossiga idején — két jatékfilmet forgattak: Csepreghy Jeno rendezésé-
ben a Nyir6 Jozsef hasonl6 cimt regényének adaptacidjaval késziilt Uz Bencét
és Jokai Mor regénye alapjan a Szegény gazdagokat. Ut6bbibdl ez mar a méso-
dik filmes feldolgozas volt, kivilasztisiban szerepet jatszhatott a k6zonségsi-
kerre val6 torekvés is. Mindkét filmben a kor legismertebb szinészei jatszot-
tak a foszerepet (Szilassy Laszlo, Javor Pal, Uray Tivadar, Bilicsi Tivadar,
Szeleczky Zita és Lukdcs Margit). Uz Bence a romanokkal szemben megnyil-
vanul6 székely ontudat, lokdlpatriotizmus, a székely talpraesettség és furfan-
gossig megtestesitoje, mig Jokai romantikus torténetében a koziigyek irant
k6z6mbos, 6nnén gyarapodasat hajszolé foldbirtokos, Hatszegi Lénard all
szemben az energikus, a reformok irdnt nyitott fiatal értelmiségivel, Vamhidy
Szilarddal.

Mester — hogy az 6sszeférhetetlenséget elkertilje — eladta filmgyari tulaj-
donrészét, mikor felajanlottik neki a képviseldjeloltséget. Politikusként koz-
vetlenebbiil és hatékonyabban Iéphetett fel politikai céljaiért, ugyanakkor nem
forditott teljesen hdtat a filmiigynek sem. 1940 juniusdban 6 lehetett az el6a-
doja a ,nemzetpolitikai hivatdst” betolté Szinhdz- és Filmmuvészeti Kamardk
szétvalasztasit célzo torvényjavaslatnak, amely a filmszakma és a mogé felso-
rakoz6 szélsGjobboldali politikai erdk térnyerését mutatta.®” Majd 1944-ben
mint a Vallis- és Koézoktatastigyi Minisztérium dllamtitkarat a filmigyek kor-
manybiztosdva is kinevezték, s ezzel — jollehet a haboras koriilmények névle-
gessé tették a posztjit — az egész dgazat irdnyitisa a kezébe keriilt.”’

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

A MAGYAR ELET PARTJA, MAJD A MAGYAR MEGUJULAS
PARTJA ORSZAGGYULESI KEPVISELOJE

Mester Mikl6s a Népies Irodalmi Tiér-

sasag Kiilfoldiek Kollégiumdnak veze- 68 ABTL V-91291. Barla Ldszl6 és tsa.
tojeként az erdélyi tudésok, mivészek 69 Sindor (1997) 129.
magyarorszagi népszerusitésével is fog- 70 Uo. 217-218.
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lalkozott. Baritja, Nagy Imre erdélyi festémuvész mutatta be a jelmez- és di-
vattervez6 Zsindelyné Tudos Klaranak, aki Mesterhez hasonléan érdekl6dott
a paraszti kultira és életmdéd, a falukutatds és a szociogrifia irdnt. 1939-ben
egylitt szervezték meg a Nemzeti Szalonban az erdélyi magyar festok kialli-
tisit.”! A k6z6s munka révén Mester a Zsindely hazaspar kozeli baritai kozé
keriilt. Zsindely Ferenc kultuszminisztériumi, majd miniszterelnokségi al-
lamtitkar Teleki Pél bizalmasainak legsztikebb koréhez tartozott. Az 6 ajan-
lasara kapott a Zsindelyhez hasonléan k6zo6sségi tag Mester Miklos képvise-
16jeloltséget az 1939-es vilasztasokon. Politikai partfogéi ugyan tudtik
(tanulmdnyai és megszolaldsai alapjan), hogy nédluk radikilisabb nézeteket
vall, de eddigi palydja azt mutatta, hogy bar kritikai nézeteit nem hallgatta el,
idomult is a meglevé intézményi rendszerhez, torekedett rd, hogy a kozép-
osztily befogadott tagja lehessen. J6llehet tobbszor birilta a konzervativ po-
litikai vezeto réteget — tobbek kozott a szocidlis érzéketlenségért, magukat a
politikusokat feliiletességiik okan —, kiildetéstudata hattérbe szoritotta ellen-
érzéseit. ,Emlékszem, mindig magyardzta, hogy amit én itt litok, az az, hogy
tudomdnnyal nem lehet semmire menni, politikusnak kell lenni! Itt van a jé
Jancs6 Benedek, megirta Erdély torténetét, az irredentizmus torténetét, csi-
nédlt minden az 6rd6got — semmi hatdsa nincs, semmi haszna nincs annak,
amit csindlt — politikusnak kell lenni, és politikai vonalon kell érvényesiilni!”
— idézte egy kortirsa.”> Mint intézményi igazgato elérte lehetdségei hatirait,
a tudomdnyos pélyaban csak korlatozott lehet6ségeket latott (azok, akik a ku-
tatasok irdnyaba 6sztonozték, Jancsé Benedek, majd a falukutaté Braun Ré-
bert, meghaltak’®), s a politikusi pélya a filmvallalatnil is j6val tigabb teret
kinilt arra, hogy a ,tirsadalmi fejl6dés motorjaként”’* a magyarsig felemel-
kedéséért dolgozhasson.
A korminyzé Magyar Elet Partja legfiatalabb politikusaként keriilt be a
képvisel6hazba. Bolesészként els6sorban kultir- és oktatdspolitikai kérdések-
hez sz6lt hozza. A kultarpolitika céljat
71 Mester (2012) 465. az ,atfogd, nagyvonald magyar nem-
72 Révész (OHA). zetnevelésben” hatirozta meg.” Lelkes
73 BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, b 4l- témogatéja volt a Homan Bilint kez-
lag, dr. Mester Miklés népligyészségi deményezte oktatasi reformoknak,
anyaga (81365/1949). Dr. Egri Jozsefle-  koztiik a nyolcosztilyos elemi iskola

vele az igazsigiigy-miniszternek, d. n. bevezetésének, az iskolaépitc’S program-
74 Mester (2012) 374. nak. Udvézolte a vindortanit6i halézat
75 OK Az orszaggyilés képviseléhdzanak  kiépitését, a kozoktatdsban — a jomo-
116. iilése, 1940. janius 12. duaak szegregilt vilaganak felszamolasa
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érdekében — kezdeményezte a magantanul6i stitus eltorlését.”s A fentiekben
lattuk, hogy timogatta az alacsony sorbdl szarmazok fels6foka iskoldztatdsat.
Altaliban a koznevelés demokratizaldsaért, a népmiivelés kiterjesztéséért alle
ki. Korméanyparti képvisel6ként megkapta a Nemzeti Munkakozpont alelno-
ki posztjat is. Poziciéjat arra hasznilta, hogy a jobboldali munkasszervezet tag-
siga szamara miivel6dési el6addssorozatot inditson.”’

»Mint politikust hirom dolog érdekelt féként: a kultdra, a nemzetiségi
meghékélés és mindenekelStt a magyar foldreform kérdése””® — Gsszegezte
céljait. A kultarpolitika Héman Balint kezében volt. Teleki — nem értve egyet
Mester nemzetiségi politikiban vallott nézeteivel — még a nemzetiségi tigyek
szakértojeként sem adott lehet6séget szamara. Nem vonta be a nagyhatal-
makhoz 1940 méjusiban eljuttatott vastag tanulmédnykotet 6sszedllitasanak
munkalataiba, amely Erdély visszacsatolasinak jogossiga mellett volt hivatva
érvelni.”” Olyan nincstelen parasztcsaldd gyermekeként, amely csak rendkivii-
li korilmények, az Amerikiban szerzett jovedelem révén tudott f6ldhoz és
megélhetéshez jutni, erésen atérezte a fold nélkiili agrarlakossig tarthatatlan
helyzetét. A kormdny foldreformmal kapcsolatos 1épéseivel nem volt elége-
dett. A zsid6sag ingatlanszerzési képességének korlatozasardl és a kishaszon-
bérletek kialakitdsinak el6mozditisirol, majd az Orszdgos Nép- és Csaladvé-
delmi Alaprél (ONCSA) szol6 torvényeket elégtelen intézkedésnek tartotta
egy dltalinos foldreformhoz, amelynek a parasztsig nagy része szamara kellett
volna foldet biztositania. Csalddasok és mell6zések utin végleg meghasonult
Telekivel és a mogott all6 konzervativ taborral.

1940 6szén Imrédy Béla mellé illt, benne latta azt az dllamférfit, aki a
1780
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ynyilas partok brutilis, primitiv médszereivel " szemben jogi, parlamentéris
keretek kozott képes keresztilvinni ra-

dikalis reformjait. Imrédy ,»a sok buta, 76 OK Az orszaggyulés képvisel6hdzdnak

ostoba, kozépszert politikus és parla- 113. iilése, 1940. janius 6.
menti képvisel6 kozt, nem kétséges,a 77 ABTL V-98728. Réhelyi Régenhold
legképzettebbnek, a legmuveltebbnek Oszkir.

szamitott [...] ami nekem egyenesen 78 Mester (2012) 20.

imponilt, az az volt, hogy Imrédy Bé- 79 Ablonczy (2005) 443-444.

la puritin ember hirében 4llt”.3! 1940 80 Mester (2012) 482.

oktéberében kéttucatnyi képviseldtir- 81 Uo. 20-21.

saval egyiitt kilépett a MEP frakciéjd- 82 Uo. 20.; Térok (2007). Imrédy a MMP-
bél, majd Imrédy vezetésével megala— be val6 belépéskor arra is igéretet tett
kitottdk a Magyar Megujulds Partjat.®
1940 novemberében mar mint ellen- nemzetiségi tigyek szakértdje.

Mesternek, hogy a & lesz a kulturilis és

o
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zéki képviseld szolalt fel a képvisel8hdzban.®? A gouvernementilis, ,elvi ala-
pon 3ll6 ellenzékhez” csatlakozott,** melynek céljit a parasztsig felemelése és
az idegen fajok kirekesztése révén megteremtendé népi Magyarorszigban, a
magyar nép, és nem a partpolitikai érdekek szolgilatiban jel6lte meg. ,,A ma-
gyar fajta igazsigat” keresve lett ellenzékivé.®®  Sem jobbra, sem balra sem-
miféle megalkuvist nem ismerek” — hangoztatta.?® A ,szabad kritika és re-
formok megvalésitisinak” reményében partolt a széls6jobboldalhoz,®
amelynek politikai programjat nemcsak elfogadta egy hatirozott cél — a fold-
reform — érdekében, de a legtobb vonatkozasban egyet is értett vele. Magit
kovetkezetesen ,,népi jobboldali ellenzékiként”,%®  magyar szocialistaként”®’
definidlta. Szinmagyar 8seire biiszke magyar® szocialistinak tartotta magit
akkor is, amikor kés6bb meghasonlott az MMP politikai stratégidjaval, és
mdr a konzervativ jobboldali korméanyzat baloldali ellenzékéhez tartozé Kis-
gazdapart felé orientdl6dott: ,Magyar szocialista vagyok. Er6t ad6 gyogy-
szerként hozzuk a magyarsignak a szocializmust. Azt akarjuk, hogy a szocia-
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lizmus a magyarsigért legyen. Ez
mélyrehaté és donto kiilonbséget je-
lent a marxista szocialista felfogastdl,
amely azt akarta, hogy a magyarsag le-
gyen egy idegen érdekt, nemzetkdzi
szocializmusért.””!

Kultdradé bevezetését inditvanyoz-
ta a szegény, tehetséges didkok ingye-
nes oktatdsinak biztositdsira.”” A ma-
gyar nemzettudat erGsitésére magyar
nyelvtudomanyi intézet, szociol6giai
kutatdintézet, népvandorlasi mazeum
felallitasat, a szocioldgia, a néprajz és a
magyar népzene mint kotelezé tan-
targy bevezetését javasolta a fels6foku
oktatdsban.”

A nemzetiségi politikiban Mester
allaspontja — torténészként vallott néze-
teihez képest — a nemzetiségi egytittélés
demokratikus normaitél a magyar poli-
tikai osztaly politikai szupremacidra va-
16 igényei iranyiaba mozdult el. ,Itt a
Karpatok medencéjében minden ma-
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gyar ember azt szeretné, ha kizarélag csak magyar nevi, magyarul érté, ma-
gyarul gondolkoz6 és magukat magyaroknak vall6 emberek lennének”,** de
mivel a helyzet mis, ,,sorskérdés”, hogy a nemzetiségi egyiittélés kérdését meg-
oldjik. A kezdeményezésnek a magyarsagt6l mint allamvezet6 néptol kell ki-
indulni.”” A magyar nemzeti szocializmus sajitsigos vonisa, hogy van benne
egy ,vezeto nemzetszervezet”, amely politikailag és gazdasagilag irdnyit, és
megadja a lehetdséget a nemzetiségeknek a kulturilis szervezddési formakra.”®
A nemzetiségeknek jaré kollektiv jogok elismerésével elméletileg megnyitot-
tak az utat a magyarorszagi németség kulturilis k6zosségként val6 megszer-
vezOdése elétt, amit Mester mdr évek 6ta timogatott. Basch Ferencet, a
Volksbund vezet6jét baritai kozott tudta. ,,A magyar-német baratsig hirom
pilléren épiil fel, s Budapest és Berlin pillérei kozott ott kell lennie a magyar-
orszagi németség pillérének is, mert aki ezt figyelembe nem veszi, aki ezzel ko-
molyan nem szémol, az tdlsagosan megterheli a masik két pillért.” Uj partja-
ban két feladatot dllitott a nemzet elé: az egyik a ,hongyarapitis”, a masik ,.egy
korszert, céltudatos 4j honalapitis, amelyben a magyarok és a nemzetiségek
egyarant jol érzik magukat”.”” Az Imrédyhez valé csatlakozissal Mester elfo-
gadta a tengelyhatalmakkal, mindenekel6tt a németekkel kotott szovetség szo-
rosabbra hdzdsit, mivel meggydz8dése szerint ez szolgilta a reviziés politikdt,”
a széttoredezett nemzettestek dsszekapesoldsat.” A németbarat politika timo-
gatdsival tobb korabbi elvbaratjaval és parttirsaval szembekeriilt — akircsak
partfogéival, Telekivel és Zsindellyel —, akik hozzd hasonl6an fajvédonek és re-
formpartinak vallottak magukat (egyesek még nemzetiszocialistinak is), dm fa-
ji alapon nem csupdn antiszemitik, hanem németellenesek is voltak, nemcsak
a zsidd, a német befolyis novekedésében is veszélyt lattak. Mester a német sz6-
vetség vallalhatésidganak egyetlen kor-

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

latot szabott, az orszag szuverenitisanak
megorzését: ,A kozép-eurdpai népek
nem értek meg az egyiittmukodésre és
mdig szerintem vagy a german vagy
szlav rendez6 nagyhatalom kozott kell
valasztani. En a magyar fiiggetlenség
teljes és tokéletes fenntartdsaval — mert
csak igy tudom Nagy-Magyarorszagot
és a magyar fuggetlenséget elképzelni —
a germdn nagy-hatalmat vélasztom” —
mondta képvisel6hdzi felszdlaldsa-
ban.1%
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95 OK Az orsziggytlés képvisel6hdzdnak
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A térsadalmi igazsagtalansdgokat kikiisz6bol6 ,,4j honalapitds” Mester ér-
telmezésében a foldbirtokszerkezet gyGkeres atszabasit jelentette volna. ,Ha
a katasztrofat el akarjuk keriilni, akkor a zsidobirtokok juttatdsin tilmenden
gondoskodni kell arrél, hogy a magyar parasztsig munkdja drdn rendszeresen
toldet tudjon szerezni. Ezdltal tudjuk a legjobban szolgélni a kiil6nb6z6 tirsa-
dalmi rétegek kozotd ellentétek csokkentését.”!"! Imrédy intranzigens jobbol-
daliként felkarolta a f6ldreform tigyét, mélyrehat6 tarsadalmi és politikai vél-
tozasokat hirdetett, tirsadalmi igazsigot, melyet az allam eroteljes beavatkozdsa
révén kivant biztositani. Az MMP agrirprogramja a zsid6 kézben levé foldbir-
tokok kisajatitdsat és a kisbérleti rendszer kibovitését, a kisbérletek megvasa-
rolhat6sigit, a hitbizomdnyok eltorlését igérte,'%? 6sszhangban Mester inten-
ci6ival, aki a magyar kisbirtokrendszer hive volt, a kisbirtokosokra gondolta
épiteni a nemzet gazdasigit.!®® Az MMP partprogramja a zsid6 birtokok ki-
sajatitasa mellett hosszabb tdvon ,,az eurépai Gsszmegolddsba val6 bekapesolo-
dast” igérte a zsidokérdésben, az dtmeneti id6szakban pedig a zsid6sag kiszo-
ritdsit a vezetd poziciokbol.'% Mester kozhelyekre épiil antiszemitizmusa,
amely a szegény magyarokkal szemben a zsidésdgot a gazdagsaggal, a kivaltsa-
gossaggal azonositotta,!” a cionizmus timogatisiban, a zsidésig habort utini

kitelepitésében taldlta meg a megol-
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dast.!% A kozbeesd id6ben a keresztény
telfogis szerint kell eljarni veliikk szem-
ben, azaz lehet6vé tenni szerény meg-
élhetésiiket, de megakadalyozni a va-
gyongyujtést és a vagyonok kimentését
ymagyar fajtink jol felfogott érdeké-
bol”. A magiantulajdon sérthetetlensé-
gének elvét feliilirta a ,népi” Magyaror-
szag érdeke. 17 A diszkriminaciénak és
a zsidésag ellen hozott intézkedéseknek
ugyanakkor épp a magyarsig érdekei
szabhattak hatirt: ,,Az antiszemitizmust
csak annyira vallaljuk, amennyiben az
azonos a magyar fajvédelemmel.”!%®
Képviselohazi felszolaldsaiban Mester
az orszag modernizicidjarol, a korszel-
lem kovetésérdl,'?” az 1j eurdpai rend-
be valé beépiilésrdl beszélt,!'" 4m a po-
litikai-ko6zjogi rendszer dtalakitdsdt, a

o



04 Somlai_ jav.gxp:evkonyv2008 1/12/13 3:18 Pﬂ$)ldal 127

BUVOPATAKOK « feltiris 1277

gazdasagi élet totalis dllami irdnyitds ald vételét, a politikai pluralizmus kikap-
csoldsat, azaz egy tekintélyelvi rendszer kiépitését nem emlegette. Ennek el-
lenére tgy vélte, hogy a hadigazdasig és a hiaborus rendszabalyok bevezetése
altal elédllt, de korlatozott ideig fenntartandé diktatérikus irdnyitds tudna ,a
hibort idejét felhasznilni az orszig dtszervezésére”.'!'! Hogy ez a diktatira mi-
ként szamolnd fel 6nmagdt, és mekkora mértékben, nem pontositotta. Indo-
koltnak tartotta az allam fokozott, de egy totilis dllamhoz képest igen korlato-
zott beavatkozdsit a nemzetgazdasigba példaul a munkaer6képzés aranyainak
tervezésével, az drak és bérek bizonyos mértéki szabdlyozasival.!'? Pedzegette
a korporativ dllam el6nyeit is, amely ,,k6z6sségi alapra helyezve az sszes mun-
kaadokat és az egész magyar biirokricidt is”, kikiiszobolné a dolgozok kiszol-
giltatottsdgit, és novelné a tirsadalmi igazsigossig esélyeit.!!?

Az orszdggyulésben az MMP irdnyvonaldnak timogatisa mellett gyakori
sz6sz06l6ja volt a hatdron tili magyarsig tigyeinek, elsdsorban a székelység
gondjainak. Ellenzéki poziciébdl konnyebben tehette sz6va a szociilis sérel-
meket,'!* szorgalmazhatta Székelyfold iparositisat, kereskedelmének fejlesz-
tését, a térség timogatasat allami szubvencidk révén stb., akrcsak az Eszak-
Erdély visszacsatoldsa utan megalakult Erdélyi Part MEP-pel szévetséges
képvisel6i, koztiik sok baritja.

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

,BARSONYSZEKBEN”

1944. marcius 19-én a német csapatok megszalltdk Magyarorszagot, néhany
nappal késobb feldllt a ndci Németorszig bizalmat élvez6 Sztéjay-kormany,
amelyben egy b6 hénappal késébb, dprilis 30-t6l Mester Miklés toltotte be a
Vallas- és Kozoktatdstigyi Minisztérium dllamtitkdri poziciéjat. A magyar
quisling-kormdnyt a konzervativ tibor jobbszélérdl és a Nemzeti Szocialista
Partszovetségbdl érkezo politikusok alkottdk. Mivel Antal Istvin egyszerre
volt az igazsagiigyi és a kultusztirca vezetdje, a kulturalis teriilet iranyitisiban
Mester Miklés szabad kezet kapott.

1944 marciusinak masodik fele radikélis valtozast hozott Mester politiku-
si magatartisiban. Az orszag német
megszilldsa, azaz Magyarorszag fiig- 111 Uo.
getlenségének elvesztése mélyen meg- 112 OK Az orsziggytilés képviselShizinak

dobbentette és vilsigba sodorta. ,Nagy 350. iilése, 1943. december 3.
meglepetés volt, semmiféle el('Szmény— 113 OK Az orsziggytlés képvisel6hdzanak
rél nem tudtam. Amikor 19-én bevo- 318. iilése, 1942. december 2.

nultak a német csapatok, az Imrédy- 114 Mester (2012) 490.
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part nagygyulést tartott a Magyar Szinhaz épiiletében [...]. Bejott a szinpadra
egy rendortiszt, és valamit Imrédy fiillébe sugott. Sziinet alatt tudtuk meg,
hogy a német csapatok bevonultak Magyarorszigra, utina ideges hangulat ala-
kult ki, nagyon ideges volt maga Imrédy is, és azt a kijelentést tette, hogy most
torténelmi véltozds tortént, anélkiil, hogy a német megszillist megnevezte
volna.”!''’ Mdsnap az MMP pirtértekezletén Mester fel is szolalt az ellen,
hogy a pirt ebben a helyzetben magira villalja a kormdnyzds 6diumit. Az
MMP partvonalinak kovetésétol a német megszallas zsidosigra nézve végze-
tes kovetkezményei is elrettentették. A Gestapo erdinek bevonuldsa utin egy-
két nappal felkereste egy régi ismerGse, a cionista Molndr Endre demografus
Komoly Ott6, a Magyar Cionista Szovetség elnoke kiséretében. Arra kérték,
hogy ,,mint posszibilis, el6térbe keriilt vezet6 politikus intézzem el, hogy a zsi-
désigot ne deportiljik, 6k magyar allampolgiarok, mindenféle megszoritast
vallalnak. Munkaszolgalatot, itt az orszagon beliil, anyagi javaikat dtadjdk, csak
ne szolgaltassik ki a németeknek. Beszéltem Imrédyvel, még aznap, mereven
elzirkézott.”!® Mester meghasonlott addigi politikdjaval: mindeddig a német-
baratsigban és a zsid6sig diszkriminaldsiban egyarant a magyarsag érdekét
latta. R4 kellett dobbennie, hogy az elobbi a szuverenitis elvesztéséhez veze-
tett, az utobbi meg a zsidoékérdés német megolddsihoz, a zsid6sag elhurcold-
sahoz, ami nemcsak az orszag anyagi és szellemi érdekeivel allt szemben, ha-
nem sajat erds keresztény meggy6zodésével is. Két erdélyi képviseltarsaval
egyetemben madr dprilis elején kozbenjirt Baky Ldszl6 dllamtitkdrndl zsidé6
szarmazist erdélyi értelmiségiek szabadon bocsitdsa érdekében.!'” | A sz€ls6-
jobb erék versenyfutdsit a hatalomért, a megszillok kegyeiért undoriténak
tartottam”!'® — magyardzta kés6bb mds okokkal is, hogy az MMP-t immir
véllalhatatlannak tallta, és meghasonlott Imrédyvel.!'? A kiils§ ellenséggel
szembeni Gsszefogds oldaldra allt.!*® Elbizonytalanoddsiban mds, olyan né-
metellenes irdnyban kereste a politizalasi lehetdségeket, amelyek megfeleltek
nacionalizmusanak és valamelyest a tirsadalmi reformok irdnti elkotelezettsé-
gének is. Az orszag fiiggetlenségének, tehat a magyarsig létének mindennél
fontosabb céljabél megalkudott az dltala sokat ostorozott konzervativ elit egy

részével és magaval Horthy Miklés
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Mester Miklés — Imrédy nacibarat politikdjival val6 szembeforduldsa el-
lenére és vilignézetében megrendiilve — elfogadta a felkindlt lehetoséget, a
kultuszminisztériumi allamtitkdrsdgot: ,kifelé egy megatalkodott gazember-
nek a poziciéjiban és az orszag és a haladds és a jov6 nemzet ellenségeként,
ugyanakkor beliil lelkiismerete szavira hallgatva tette azt, amit tennie kel-
lett”.!?! Kinevezésének hetekig tart6 elhizoddsa Mester politikai djrapozicio-
naldsdnak torténete. Mester a megszallas és a zsid6 tragédia felsejlésének ha-
tasira a politikai passzivitas és az utkeresés kozott ingadozott. A felkérést csak
azok utdn fogadta el, hogy tobb irdnyu megerositést és biztatast kapott. Régi-
Uj timogatoéi Uj szerepet is kijeloltek a szamadra, a kozvetitéét. Ebbél nott az-
tan ki szembenalldsa a széls6jobboldali kormanyzattal és az annak utasitasait
végrehajt6 kozigazgatissal. A német megszallds utdn a széls6ségesen német-
barit politikdval val6 szembeforduldsa nem volt egyediildllé, de a nyilt kidlldst
kevesen villaltdk. (Kor6dy Tibor volt nyilaskeresztes, majd MMP-s képvise-
16 szintén kozvetiteni probalt a hatésiagok és a zsido szervezetek kozott a né-
met megszallds utdn, majd szeptember végén a képvisel6hiazban mar hatiro-
zottan kovetelte a zsidoellenes rendelkezések visszavonasit.!??) Kapesolatainak
kiterjesztése j dimenzidk felé — Horthy Mikl6s korményzé irdnyiba egyfeldl,
a Kisgazdapart felé masfel6l — azzal is kecsegtethette, hogy a haborud utini po-
litikai életben is nyilnak majd még elotte perspektivak.

Mester visszaemlékezéseiben mds-mads politikai aktorokat emelt ki, akik ké-
s6bbi sorsit meghatiroz6 dontésében szerepet — feleldsséget — vallaltak. Ob-
jektiv timpontok alapjan nehéz mérlegelni, mi befolyésolta leginkibb a don-
tését. A jelolését kieszkoz16 eroket ennél valamivel kénnyebb azonositani. Az
allamtitkarsdgra az Erdélyi Part kérte fel — bardtai, Miké Imre és Albrecht De-
zs6 révén —, mert a maga soraiban nem talilt alkalmas politikust a posztra.!?}
Az dllamtitkari felkéréssel pairhuzamosan Zsindely Ferenc egykori allamtitkar,
Mester politikai partfogéja a baloldaliként elhiresiilt Gyorffy Kollégium
megmentése igyében fordult Mesterhez. Mikor értesiilt az Erdélyi Part
Mesternek tett ajanlatirél, Zsindely is partfogolni kezdte kinevezését. E16bb
a didkotthon f6lé kinevezend6 kor-
manybiztosi rang tigyében jart el Ja- 121 Somodi (OHA).
ross Andor beliigyminiszternél, majd a 122 Mester (2012) 543.

MEP elnokéhez, Lukdcs Béldhoz egyen- 123 BFL XXV. fondfdcsoport, 2. fond, b dl-

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

gette Mester ﬁtjét. A konzervativ, de lag, dr. Mester Miklés népiigyészségi
németellenes politikai erék, amelyek- anyaga (81365/1949). Jegyz8konyv Mes-
nek Mester az MMP-hez csatlakozva, ter Miklés kihallgatasardl, 1945. decem-
1940 6szén hitat forditott, ismét mellé ber 5.; Mester (OHA).
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alltak, mert agy lattak, hogy a széls6jobboldali kormanyban az 6 érdekeiket
szolgilhatja. A tisztség elfogadasira Ravasz Liszl6 piispok személyében a re-
formatus egyhaz, Bereczky Albert, majd Tildy Zoltin révén a Kisgazdapart is
alddsit adta, szdmitva a Mesteren keresztil a kormanyzéi korokhoz kiépiil6
kapcsolatra.

Teleki Pal és Imrédy Béla utin Mester Tildy Zoltin felé kereste az utat,
benne litva ekkor a jovObe vezet6 politikust. A kisgazdakkal val6 kapesolatte-
remtésre a reformdtus egyhdzon beliili kapcsolatait hasznalta fel, Bereczky
Albert reformdtus lelkész, a Magyar Front egyik legaktivabb szervezdje koz-
vetitésével taldlkozott a part vezetdjével. Tildy kett6s szerepre kapacitélta. El-
fogadta Mester felajanlkozdsit, Mester emlékei szerint 1944. marcius 30-dn
mir fel is vette a Kisgazdapdrtba,'** ugyanakkor lebeszélte a MMP-vel val6
nyilt szakitdsrol, és tdimogatta a kormanyzati pozicié elfogadisit. Mester ezt
kovetden honapokon at napi kapcsolatban allt Bereczky Alberttel, intézkedé-
seit vele egyeztette. (Mesternek a kisgazdikkal a megel6z6 években sem volt
rossz a viszonya. Lattuk, kisgazda tdimogatissal vilasztottdk képvisel6vé, a
toldreform tigyében is egy platformra keriilt veliik. Valldsa és a reformatus
egyhazon beliili kapcsolatai, de néhany Magyar K6zosségen beliili nexusa —
Bereczky mellett Arany Bélint — szintén a kisgazdikhoz fazte.)

Az illamtitkdrsig elfogadasir6l Mester egyeztetett Csomoss Mikléssal is.!2

A Magyar Testvéri Kozosség Mester
124 BFL XXV. fondfdcsoport, 2. fond, béllag, ~ kinevezésében jatszott szerepét a kom-
dr. Mester Mikl6s népiigyészségi anyaga ~ munista éllambiztonségi erok tobb ira-

(81365/1949). JegyzOkonyv Mester Miklos  ta is kiemelte, Csomoss személyéhez
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kihallgatsdrél, 1945. december 5. kotve, vagy anélkiil.'?® | Ennek a tdrsa-
125 Bokor (1882). sagnak minden torekvése arra iranyult,
126 ABTL 0-11803/9. Ellenill6k. hogy kihasznilva Mester Miklés part-
127 BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, bdllag,  politikai helyzetének el6nyét, valami-

dr. Mester Miklés népligyészségi anyaga képpen bejuttassa Ot a kOI‘l’l’liiIly'lZ)a.”127

(81365/1949). Dr. Egri Jozsef levele az Az ilyen és ehhez hasonlé megallapita-
igazsdgiigy-miniszternek. A Killay-kor-  sok a Magyar K6zosséghez tapadé kli-
mdny kultuszminisztere, Szinyei Merse sékbol nottek ki, melyek szerint a ko-
Jend is kizosségi tag volt, csakigy, minta  zOsség egyik f6 torekvése az volt, hogy
VKM vezeté tisztviseldi koziil tobbek, igy  a hatalom megszerzése érdekében ma-
Lérinczi  Szabolces, az elnoki osztily gas poziciékba juttassa tagjait. Feltéte-
vezetdje, akit a kozosségi tagnak tartott  lezhetd, hogy Mester sokkal inkabb
Antal Istvan miniszter meg is hagyott hi- ~ mint barétj dval, elvbarétjéval talalko-
vataldban. zott Csomoss-sal, aki kitiing 6sszekot-

o
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tetései révén egyengethette kinevezését. Mivel Csomoss ekkor mér évek 6ta fog-
lalkozott killonféle haboruellenes csoportok szervezésével, a 1étez6 csoportosu-
lasok kozotti kapesolatépitéssel, a hdbortellenes propaganda kezdeményezéinek
timogatasaval, Mester révén az dltala (is) szervezett ellenalldsi gécok — Magyar
Hazatiak Szabadsig Szovetsége, Magyar Nemzeti Felszabadit6 Bizottsig — és a
legfels6 kormanyzati poziciok kozott remélt Gjabb utat kiépiteni. Felkereste
Herczeg Ferenc ir6t — az ekkor mar a fegyversziineti targyaldsok felé tapogato-
dz6 Revizios Liga elnokét —, hogy Mester kinevezéséért intervenidljon a kor-
ményzonél.'”® Horthy elétt nem volt teljesen ismeretlen a fiatal dllamditkarje-
16lt. Néhdny héttel kordbban jovend6 minisztere, Antal Istvin tirsasigdban
Mester mar személyesen is jart ndla, hogy tiltakozzanak a Honvédelmi Minisz-
térium azon terve ellen, hogy az el6renyomul6 szovjet erokkel szemben a még
be nem vonultatott egyetemistikat is mozgésitsak.!??  Ketten léptek komolyan
tol ez ellen az elképzelés ellen, az egyik Mester Miklés volt — egykor a Bartha
Mikl6s Tirsasdg alelnoke is volt, még a 20-as évekbol, aztin a SZEFHE-nek
volt egy id6ben az elndke, tehit didkvezetd is volt, tagja volt a Magyar K6zos-
ségnek, de mint a Bartha Mikl6s Térsasag tagja egy korszertien gondolkodo,
néppel érzo valaki volt, még abban a beosztasban is, amit akkor vallalt. [...] Sz6-
val 6 és Antal Istvin, aki koribban tdjékoztatdsi miniszter volt, aki a
MEFHOSZ-nak volt elndke, valamikor szintén didkvezér volt, és ezért benne
is megmozdult valami, bar ugye meglehetésen jobboldali ember volt, és mégis,
hat Mester Mikl6ssal ketten elmentek Horthyhoz, és sikeriilt Horthy egyetér-
tését megnyerni, Horthy személyesen intézkedett, hogy ne frontszolgilatra vi-
gyék a didkokat, hanem kotelezd munkatiborba.”'3

Ez az eset is csokkenthette a konzervativ korok bizalmatlansagét irdnta,
mert ravilagitott, hogy Mester nem tartozott a hdabortiban valé végso kitartas
hivei k6zé, hanem felel6sségteljesen, az értékek mentésében és tavlatokban is
gondolkodott.

Csomoss a megbizhatd, szintén k6zosségi tag Csomor Gusztivot szervezte
be mellé személyi titkdrnak. Mester Mikl6s igy a MEP, az Erdélyi Part és a kor-
manyz6 bizalmét élvezve jutott a kormdnyba, maga mogott tudva a reformdtus
egyhdz és az ellenallds timogatasat is.

Egyértelmtien a késébbi események 128 Bokor (1882).

visszavetitése azonban kinevezését gy 129 Mester (2012) 444.

bemutatni, mintha ,,Ambrézy Gyula®®! 130 Lasd példaul Fitos (OHA).

beépitett embere” lett volna, aki ,a 131 Ambrézy Gyula Horthy Miklés kabinet-
mentés ki nem mondott feladatival ke- irodijinak vezetdje volt.

riilt be”!®? a bibkormdnyba, hiszen a 132 Schmidt (1990) 119.

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)
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gettdsitds, a deportildsok megakadalyozasira 1944 aprilisiban még nem volt ha-
tarozott szandék a kormanyzoé részérol. Mester Miklos kulesszerepe a zsidok
mentesitésében, tigulé cselekvési kore, amely a zsidésdg vezetdit a kormanyzo
koreivel, illetve a protestins egyhdzakkal 6sszekapcsolta, fokozatosan alakult ki
allamtitkdri megbizatisinak honapjai alatt. Emlékei szerint a halaltaborok léte-
zését bizonyité Auschwitz-jegyzOkonyvet, amely — a nemzetkozi tiltakozds mel-
lett — a kormdanyz6t rabirta, hogy a zsidésag deportildsival szemben fellépjen,
maga is csupan 1944 mijusinak végén, jiniusiban ismerte meg.!*

Mestert nem az MMP javaslatira nevezték ki a Sztéjay-kormanyba, de ki-
nevezését megkonnyitette, hogy kozismerten osztotta Imrédy széls6jobboldali
nézeteit, és az MMP alapito politikusi koréhez tartozott. A kozvélemény az
MMP jeloltjének tartotta. Partalldsa alapjan a Vallas- és Kozoktatastigyi Mi-
nisztériumban is erésen jobboldali vezetésre szamitottak: ,Egy Imrédy-parti
allamtitkdrt kaptunk, akitol mi 6szintén szélva rettenetesen féltink. [...] nem
mondom, hogy nem voltak a minisztériumban egyaltaldn nyilas érzelmu vagy
németbarit elemek, de 80% nem volt az. Hit mikor Mester Mikl6s jott, ak-
kor mi bizony féltiink. De a félelmiink hamar eloszlott.” A kovetkezo6 hetek
bebizonyitottik, hogy Mester jelenléte inkiabb védéernyo6t jelentett azoknak,
akiket németellenes, liberalis magatartisuk miatt el akartak tivolitani a mi-
nisztériumbol.1** Mester szakitisa az MMP-vel augusztus elejére vilt nyil-
vanval6va. Egykori parttarsai szemére is hanytdk a zsidokérdésben mutatott
palforduldsit.’’ Nem tivozott a kormanybdl Imrédyvel és parttirsaival au-
gusztus elején, sot pozicidjat a kormdanyzoi kabinetiroda és a zsid6 hitkozség
tamogatasaval a Horthyhoz és a konzervativ jobboldali er6khoz lojalis Laka-
tos-kormdny alatt is megdrizhette.!*¢

Mester Miklés életének és politikai pélyafutisanak legismertebb periodu-
sa a kultuszminisztérium allamtitkaraként elt6ltott alig tobb mint fél év. Ez az

id6szak all sajat, maltrol alkotott nar-

133 Bokor (1982) 151. rativai kozéppontjaban.'?” Allamtitkari
134 Farkas (OHA). szerepében jelenik meg a torténelmi
135 Schmidt (1990) 127. feldolgozasokban is.!*® Sajit maga két
136 Uo. 169. kérdést emelt ki akkori tevékenysé-
137 Bokor (1982); Bokor (1985); Mester ~ gébdl: ,Ez mind nagyon sok izgalom-

(2012); Mester (1985); Mester (OHA). mal jart a részemrol, ez volt a zsidosag-

138 Lisd tbbek kozote Schmide (1990);  nak az tigye, ami engem foglalkoztatott
Papp (2008); Torsk (2007); Lévai (1946);  akkor. A mdsik pedig a fegyversziinet-
Bereczky (1945) stb. nek a titkos elintézése.”!?” Mester nem

139 Mester (OHA). hivatalnok tipusu dllamtitkar volt, j
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hatalmi poziciéjaban megnovekedett hatiskorét maximaélisan kihasznalta,
hogy a kiilonb6z4 tirsadalmi és politikai tényezdk kozott kozvetitsen.!* A zsi-
do szervezetekkel és személy szerint Komoly Ott6val val6 szinte napi kontak-
tusa révén tdjékoztatni tudta a kormanyzot a zsidésiggal szembeni kegyetlen-
kedésekrol (a Sztojay-kormanytél Horthy ,hivatalos”, egyoldalu jelentéseket
kapott)."*! Hasonl6an mindennapi kapcsolatban dllt Bereczky Alberttel, aki-
nek nagy befolydsa volt Mester gondolkoddsira.!* Mester alapvetSen Be-
reczky intenciéit kozvetitette a kormdnyzoi kabinetiroddnak el6bb els6sorban
a zsid6sag deportaldsinak megakadilyozdsa, késébb a haborubdl valé kilépés
és a békeparti, ellenzéki politikai erékkel valé parbeszéd érdekében. ,Ravasz
Laszlé reformatus piispokot elkisérte Sztéjay Dome miniszterelnokhoz és
Jungerth-Arn6thy Mihdly kiiliigyminiszter-helyetteshez. [...] Ugyancsak ve-
lem, s Szab6 Imre reformatus esperessel dr. Mester Miklés eljott Jaross An-
dor beliigyminiszterhez, ahol szintén a zsidéellenes intézkedéseket kifogasol-
tuk és tiltakoztunk elleniik” — idézte fel 1944 tavaszit Bereczky Albert.!#
Mester megszervezte, hogy Horthy audiencidn fogadja Stern Samut, a zsid6
hitkozség vezetSjét,!* késébb Bereczky kozvetitésével tartotta a kapesolatot a
kormdnyzé és Tildy Zoltin kozott. Az 6 révén hivta magihoz 1944 6szén
Horthy a Magyar Front képviseletében Tildy Zoltint és Szakasits Arpadot. 14
Mester fajvédo nézeteibol taplilkozoé antiszemita gondolkodisa a deportéla-
sok hirére mérséklodott. Komoly Otté elott 1944 nyaranak végén mar agy
nyilatkozott, hogy ,,a magyarsig minden kira nélkil és a jové hasznira a zsi-
dokkal szemben bizonyos konnyitések lennének alkalmazhat6k”.146 Abban,
hogy egyre hatirozottabban vallalta a zsidésdg partfogéjanak szerepét, nagy
szerepet jatszott, hogy Ambrézy Gyula — s rajta keresztil kozvetve a kor-
manyz6 is — hozza hasonléan kezdett a

zsidosagrol gondolkodni. A politikai 140 Uo.

példaképében, Imrédyben csalédott 141 Bereczky (1945) 27-28.

Mester Gjabb eszmetirsat, atyai timo- 142 Lasd példaul Schmidt (1990).

gatét talalt magénak »la] liberalis szel- 143 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b dllag,

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

lemti, derék, id6és kabinetirodai f6nok- dr. Mester Miklds népligyészségi anyaga
ben”, a kormdnyz6 fotandcsadéjaban, (81365/1949). Bereczky Albert nyilatkoza-
Ambrézyban, akit kitin6 nemzetkozi ta, 1945. mircus 10.

jogasznak, szaktekintélynek is tartot- 144 Schmidt (1990) 162.
tak.'*  Nilam ott volt a baj, hogy késén 145 Mester (2012) 258.

értesiiltem a kormdnyz6 ur dllaspontjd- 146 Schmidt (1990) 140.
r6l” — magyardzta korabbi zsidéelle- 147 Mester (2012) 18.
nességét Mester. 148 148 Schmidt (1990) 142.
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A kormanyz6 koreiben leginkdbb Ambrézy szorgalmazta a zsidosag egy ré-
szének a megkiilonboztetd kormanyrendelkezések — a sirga csillag viselése, ta-
borokba, gettékba Gsszekoltoztetés, majd deportilds — al6li egyéni mentesité-
sét. A mentesitési kérelmek elbiraldsa 1944 jaliusinak végéig a beliigyminiszter
hatdskorébe tartozott. Jaross Andor hozzivetoleg félezer zsid6 csalidfonek meg
is adta a mentesitést,'” de a dontéseket a Baky Ldszl6 és Endre Laszl6 dllam-
titkdrok ald tartozo végrehajto szervek nem mindig tartottak tiszteletben. Mes-
ter Mikl6s, akihez hivatalbdl is beérkeztek a kulturilis és tudomdnyos élet pro-
minens zsid6 személyiségeit ért tulkapdsok hirei, 6sszegyujtotte és kozvetitette
a kérelmeket a Beltigyminisztériumba. Sokszor intézkedett — tekintélyét fel-
hasznilva — hatiskorén tdlmenden. Minisztere, Antal Istvdn lehetové tette,
hogy részt vegyen azon a Horthy éltal szorgalmazott 1944. jalius 21-i kor-
manyiilésen, ahol a zsidésdg elleni intézkedések végrehajtasit iranyité dllam-
titkdrokat elszimoltattdk az atrocitisokkal kapcsolatban, miutin a kormdnyzé
az elitél nemzetkozi visszhang nyoman leillittatta a deportaldsokat.’? A kul-
tusztirca dlldspontjat Antal helyett Mester terjesztette el6 a minisztertanacs-
ban. Kiviildlloként ugyan, de a kormanyzé timogatisit maga mogott tudva,
Jungerth-Arnéthy kiiliigyminiszter-helyettes utdn, aki a deportildsok kiilpoli-
tikai visszhangjarol szamolt be, egyediil 6 szolalt fel a kiemelked6 zsid6 értel-
miségiek mellett. Tdjékoztatta a kormanyt, hogy ,egyrészt a protestans egyha-
zak vezetOi, mdisrészt a magyarorszagi négy egyetem tandra kara milyen
lépéseket tettek a zsidokérdés megértd kezelése tekintetében”, beszimolt az
egyhdzak és a tudomdnyos élet megrendiiltségérol. Humanitarius és tudoma-
nyos indokokkal timasztotta ald a mentesitések sziikségességét.!’! Igaz, nem

SOMLAI KATALIN

allt ki nyiltan az egész zsid6sdg védelmében, csak néhdny prominens zsid6 ér-
telmiségi példajat hozta fel, de a kormanyban uralkodo, a zsidosag diszkrimi-
ndldsdval és elhurcoldsival kapcsolatos dltalinos nézeteknek ezzel is szembehe-
lyezkedett. Jaross Andor beliigyminiszter visszautasitotta Mester javaslatdt, arra
hivatkozva, hogy ,egyediil hési magatartis cimén van kivételezési joga”.!1> Mi-
vel a németbarit kormanytagok meg-

149 Schmidt (1990). gatoltdk, hogy a mentesitéssel tobbeket
150 Bokor (1982). kivonjanak a deportilandék korébal, a
151 Magyar Orszigos Levéltar (MOL) K27 kOI’IIlé.IIYZ(/)i iroda olyan rendeletet in-
(1944.06.21.) 1R/9 JegyzOkonyv az 1944, ditvanyozott, amely a kormdnyz6nak
janius 21-én tartott minisztertandcs adta 4t a mentesités jogét. A rendeletet

ilésérél. Mester készitette el6 ,,Ambrozy Gyula
152 Uo. teljes és dlland6 timogatdsival”,!’’
153 Bereczky (1945) 27. majd a rendelet elfogadasanak kikény-
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szeritése utdn 6 szedte listdba azok nevét, akiket a kormanyz6 ,,az 1941. évi XV.
torvénycikkben foglalt fajvédelmi rendelkezések, valamint a zsidékra vonatko-
z6 vagyonjogi rendelkezések hatilyit nem érintve” mentesitett ,,a zsidokra vo-
natkoz6 rendelkezések hatilya al61”.1** Mester ,volt az, aki teljesen Jend bacsi
[Szinyei Merse Jend] szellemében vette at az egész szerepet, annak ellenére,
hogy eredetileg az tn. Imrédy-pért tagja volt. O volt az, aki naponta vitte fol a
kormanyz6 drhoz a mentesitések tomegét [...], amit lehetett megtenni, meg-
tett a kivalosigokért.”!>’ A Szilasi-puccsig aldirt kormanyz6i mentesitések szi-
mat, melyek tlnyomé tobbsége Mester kozvetitésével jutott el a kormanyzéi
iroddhoz, egyes forrasok nyolcezerre teszik,'*® mas, elfogult visszaemlékezdk
hisz-harminc ezerre becsiilték.!’” Mester maga is tigy emlékezett, hogy hoz-
zavetoleg harmincezer kérvényt gy(jtott egybe egy kiilon e célbdl a Tarnok ut-
ca 6. szam alatt [étrehozott miniszterelnokségi kirendeltségen, s ebbdl a nyilas
puccs el6tt nyolce—tiz ezer intézddott el.1*® Mester az elhurcolt zsid6k anyagi ja-
vainak mentésére kormanybiztossg felallitasat javasolta. Allamtitkarként szer-
vezte a minisztériuma ald tartoz6 intézmények, féként egyetemek és klinikak
telszerelésének elrejtését. A vele kapcsolatba keriilok ugy itélték meg, hogy
»0 tulajdonképpen ott egy nagyon derék ember volt [...] egyiltalain nem volt
jobboldali ember”.>? A zsid6 értelmiségiek és miivészek érdekében kifejtett
taradozasai kozben Mester atértékelte a zsidésiaghoz és az asszimildciéhoz
val6 viszonyit: ,,Ekkor jottem rd, hogy az asszimildcidban, a természetes asszi-
mildciéban igen nagy érték rejlik a magyarsig szimdra. Asszimildns és nem
asszimilans magyar kozott egy kiilonbség van: jellemben és értékben mit

képvisel az illeté. Ez a nagy tanulsig. Az emberekkel val6 érintkezésben jot-
»160

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

tem ra.
Az 1944. aprilis 22-t6l a Gyorfty

Kollégium kormanybiztosava is kine- 154 Lévai (1946) 233.

vezett Mestert sajat tapasztalataik ré- 155 Szalatnyai (OHA).

vén a baloldali elkotelezettségu didkok 156 Schmidt (1990).

is elismerték, noha szerepéb6l adédéan 157 Csicsery-Rénai (OHA); Bereczky (1945).

6hatatlanul veszélyeztette az autoné- Lévai (1946), majd az 8 nyoman Mester
mizija’ra kényes didkotthon 6ndllosa- is kozolt egy tobb mint szdz nevet tartal-
gét. Mestert a kollégium Partol6 Tes- maz6 felsorolist a Mester révén mentesi-
tiletének elnoke, Zsindely Ferenc és tett mivészekrél és tudésokrol: Mester
elvbaritainak kore szemelte ki a fel- (1985).

adatra, mint ,egy jobboldali, de ma- 158 Mester (OSZK).
gyar szempontb6l megbizhat6 és befo- 159 Farkas (OHA); Mester (2012) 256.
lyasolhaté Ko6zosségi embert”, hogy 160 Mester (OSZK).

o
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fedezze a kollégiumot,'s! amikor a baloldali szimp4tidja intézményeket a szél-
sojobboldali kormany hatalomra keriilése utin felszamoltdk. Jollehet kineve-
zése utan tiltakozasul a kollégium teljes tisztikara lemondott, révid id6 utin
sikertilt kialakitania a modus vivendit a Kardos Laszl6 vezette () didkvezet6-
séggel. ,Nem volt senki elott sem titok, hogy a kollégium szemben 4ll a hata-
lommal, szemben 4ll a meglévé berendezkedéssel. Na marmost szerencsénk-
re egy becsiiletes ember, bizonyos Mester Miklés allamtitkar, egy fiatalember
keriilt a kormdanybiztos pozicidjaba, aki egyrészt at tudta tekinteni intelligen-
cidjanal és érzelmeinél fogva a helyzet alakuldsat, kilatdsait, masrészt azt hi-
szem, hogy rokonszenvezett veliink. Hogy révidre fogjam a dolgot, ahol le-
hetett, ott engedett a kollégium vezetdsége koveteléseinek, timogatta a
kollégiumot hallgatélagosan, negativ értelemben, tehdt nem tevéleges érte-

SOMLAI KATALIN

lemben. A kés6bbiekben pedig tevélegesen is timogatta, mikor mér a viszo-
nyok tokéletesen elvadultak. [...] A kormanybiztos nyilvin mint becsiiletes
ember nem alkalmazta azokat a mddszereket, amelyeket valaki mas, egy szél-
soségesebb felfogist egzisztencia alkalmazott volna, tehdt nem azt tette, hogy
Osszeszedette az embereket, meg a torkira helyezte a vezetdségnek a kést, ha-
nem a tirgyaldsoknak a médjat vélasztotta.”'%? Valéban: Mester a kollégium
irdnyit6jaként nyilvinvaléva tette a bennlakék szamaéra, hogy az intézmény el-
sorangu feladatinak a szaktudas elsajatittatasat tartja, nem a kozéleti és politi-
kai tevékenységet. Masfel6l a kollégistik mellé allt, és dllamtitkari tekintélyé-
vel sikeriilt ledllitania a kollégium elleni széls6jobboldali sajt6timaddst és
szabadon bocsattatnia a kommunista agiticiéval vadolt kollégistakat, koztiik a

késébbi miniszterelnokot, Hegediis Andrist.'®®
Mester 1944 augusztusdnak kozepén egy minisztériumi delegicioval vé-
giglitogatta azokat az erdélyi eroditményépitésre létrehozott didkmunkata-
borokat, amelyeket 6 javasolt az egyetemistak frontszolgalata helyett. Erdély-
ben a helyi katonai parancsnokoktél és a kozigazgatds vezetSitdl madr
elsosorban a fronthelyzet kildtdsair6l érdeklodott, és a haborabdl valé kilépés
lehetdségeirdl, kovetkezményeirdl targyalt.'®* Koritjan szerzett tapasztalatai
azt sugalltdk, hogy Erdély menthetetlenil elveszett. A haborubdl valé mi-
elobbi kilépést kezdte szorgalmazni a vele kapcsolatban levo ellenéllasi ko-
rokkel — Magyar Harcosok Szabadsig Szovetsége, Magyar Filiggetlenségi
Mozgalom, Magyar Front — egyetér-

161 Fitos (OHA). tésben. Szeptemberben nyiltan is a po-
162 Papp (2008). 315. o. litikai kozvélemény elé lépett, és né-
163 Mester (OHA). hany képvisel6tirsaval az orszaggyulés

164 ABTL V-101558. dr. Nagy Ivdn és tsai. ~ Osszehivdsit szorgalmazta — timoga-

o
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tottsdg hijan sikerteleniil —, hogy megvitassik a fegyversziineti targyalasok
kezdeményezését. Kiilonosen Romadnia atilldsa utin kapcsolédott be a Faust-
téle télhivatalos, tapogatddzé fegyversziineti delegicié megszervezésébe.
A Moszkviba menesztend6 kiildottség 6tlete a Magyar Kozosség tagjaival at-
szott ellenallas koreibol szarmazott, Mester szerint bardtja, Csomoss Mikl6s
illt az elképzelés hitterében.!'®> Csomoss személy szerint Mestert is be kivin-
ta vonni a delegdcié tagjai k6z¢é mint hivatalos kormanyzati tényez6t, aki te-
kintélyt ad a kiildottségnek,'® de Ambrézy visszatartotta.!” A delegicié meg-
szervezése Mesterhez hasonléan olyanoknak volt kdszonhet6 — Csomoss
Miklés, Zsindely Ferenc, Atzél Ede —, akik mind a konzervativ hatalmi ko-
r6khoz, mind az ellendllds és a politikai baloldal eréihez kozel dlltak, és akik-
nek kapcesolatit erdsitette a Magyar K6z0sség tagjainak szolidaritdsa. A kiil-
dottség célja miig tisztizatlan. A kormanyzohoz kozel dll6, fegyversziineti
targyalasokra késziil6d6 konzervativ korok nem akadalyoztik elindulasat, de
nem is alltak hatdrozottan mogéje. A Faust-csoport utjaval parhuzamosan
szervezték a fegyversziinetet alair6 Faragho-delegici6 kikiildését. Mester Mik-
16s a Faust-csoportnak — benne jatszott szerepénél fogva — nagyobb sulyt tu-
lajdonitott. Az 6 értékelése szerint ennek a csoportnak a feladata volt eloké-
sziteni a Szent-Ivinyi Domokos vezette Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom
stirgetésére szeptember végére 6sszedllo kovetkezo hivatalos Faragho-de-
legicio utjat.'®® Mester szerepe a Faust Imre-Dudis Jozsef-Atzél Ede kiil-
dottség torténetében (amely szeptember 22-én indult utnak, s Moszkvabol
visszatéroben épp azon a napon, okto-

ber 1-jén lépte dt a hatdrt, amikor a 165 Mester (OHA).
Faragho-kiildottség a szovjet févirosba 166 BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, b illag,

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

érkezett) Végul arra korlitozédott, dr. Mester Miklés néptigyészségi anyaga
hogy a politikai eliten kiviil 4ll6 tagok- (81365/1949). JegyzSknyv Mester MiklGs
bél toborzédo kiildottségnek megsze- kihallgatdsircl, 1945. december $.

rezze a hatalmi timogatdst, majd atjuk 167 Mester (OHA).
végeztével a kormanyzohoz felterjessze 168 Bokor (1985) 161.
jelentésiiket. 16 169 Uo.

A POLITIKUSI PALYA ELHAGYASA

Mester Mikl6s politikai szerepvallaldsa és kozéleti szereplése az 1944. okto-
beri 15-i nyilas hatalomatvétellel véget ért. Szembehelyezkedése a magyar zsi-
do6sig deportaldsaval, lojalitdsa a kormanyz6 sziik tandcsadoi kore irdnt, csat-
lakozdsa a haborubdl valé kilépést szorgalmazé képviselokhoz, valamint az

o
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ellenallis kiilonféle csoportosuldsaival valé egyiittmukodése veszélybe sodor-
ta, mdr 1944 nyaratdl szamithatott arra, hogy a németek lefogjik. A bomba-
zasok eldl a fovirosbol kikoltozote a piliscsabai Klotildligetre, majd Szélasi
puccsa utin a klastrompusztai erdészhazban bujkélt. Innen menekiilt a nyila-
sok razzidja elol a reformdtus egyhdz altal fenntartott Bethesda Kérhazba, ahol

az egyhaztodl kapott hamis okmanyokkal, Madarasz Jézsef reformatus lelkész-
170
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ként hizta meg magit csalddjival egyiitt Budapest ostromanak végéig.

Mester és az allamtitkarsdga alatt vele szorosan egyiittmukodok is tiszta-
ban voltak vele, hogy mint kézismert széls6jobboldali politikust, a magyar
quisling-kormany politikai dllamtitkdrat nehéz lesz tisztazni a hdborud utdni fe-
lelésségre vondsok hullimaiban.!”! Mester 1944 tavaszan még bizott benne,
hogy a németek timogatisa miatt kompromittilédott Magyar Megujulas
Partjatol, Imrédy zsdkutcis politikdjatol elfordulva, a Kisgazdapart koteléké-
ben politizilhat tovabb. Kiilontsen a kisgazdak agrir- és szocidlis problémdk
iranti elkotelezettsége vonzotta. 1944 nyaranak végétol szamithatott ra, hogy
a hdboru utin a Kisgazdapirt az egyik legmeghatirozobb kormanyalkoté part-
ként kap majd lehetdséget, és villalhatja az eloddzhatatlan tirsadalmi refor-
mokat. Remélhette, hogy a kisgazdik korében hatalmi poziciéban kiizdhet to-
vabb a magyarsig sorsdnak jobbitdsaért. 1944. oktéber 12-i ditummal, azaz
illegalitasba vonulasa elott par nappal hivatalosan is regisztraltik a kisgazdiak
soraiban,!’? elismerve dllamtitkdri tevékenységét.

A front dtvonultival a kisgazda partigazolviny viszonylagos védettséget
biztositott az egykori jobboldali politikus szamara. Nyitva dllt elotte a lehet6-
ség, hogy bekapcsolddjon a partpolitikdba, de politikai felel6sségének tiszta-
z4sdig a tivol maradt a kézélettdl.!* Kapesolatai az egykori kormanyparti po-
littkusokkal szinte teljesen megszakadtak, visszavonuldsa idején kisgazdaparti
ismerdseivel, Veér Imrével, Dénes Istvannal, Gyulai Laszl6val jart gyakrab-
ban 6ssze.!”* Bereczky Alberttel is szoros kapcsolatot tartott.

1945 madrciusiban Mester Miklés

170 Mester (2012) 258. mint a német megszallds utin hatalom-
171 Schmidt (1990) 149. ra kertilt Szt6jay-kormany allamtitkdra
172 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b dllag, felkeriilt a népbirés:ig elé allitand6
dr. Mester Miklés népiigyészségi anyaga  hdborts btinosok kibovitett, 2. sz. lista-

(81365/1949). Dr. Egri Jozsef népiigyész ~ jara, amelyet az Ideiglenes Nemzeti

levele az igazsdgiigy-miniszternek, d. n. Kormény ésa pél‘ tok vezetdi allitottak
173 Mester (2012) 259. 6ssze.!”” Ekkor mar a kezében volt a
174 Uo. 284-285. Pesti Izraelita Hitkozség vilagi veze-
175 Szerencsés (2002) 51-52. tojének nyilatkozata. Stern Samu rog-

o
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ton Budapest felszabaduldsinak mdsnapjan elkészitette a tanusitvanyt: ,,dr.
Mester Mikl6s volt vallds- és kozoktatasiigyi allamtitkdr ar a Sztéjay és Laka-
tos kormdny idején a zsid6k kormdnyz6i mentesitésének megszerzése terén
teljesitett szolgilatot”, egylittmtikodott az Izraelita Hitkozséggel és a Cionis-
ta Szovetséggel, valamint a kormannyal szembehelyezked6 kormanyzéi kabi-
netirodaval, szembefordult tovabba a deportalasokat iranyité két allamtitkar-
ral, Endre Laszloval és Baky Laszloval, a Lakatos-kormdnyban a hitkozség
kérésére maradt poziciéban és kezdeményezte a zsidé tulajdonban 1évo mu-
kincsek osszeszedetését. Mindezeket figyelembe véve , tiszta humanizmustdl
vezetve bitran és eredményesen szolgilta az tild6zott magyarorszagi zsidosag
igaz iigyét”.17¢ Alig egy honappal késébb Mester legszorosabb kapcsolata, po-
litikai eligazit6ja, Bereczky Albert, aki a Kisgazdapart képviseletében ekkor
mar az Ideiglenes Nemzetgyilés, valamint a févérosi i térvényhatésagi bi-
zottsag tagja volt, hossza dolgozatban 6sszegezte Mester német megszillds
utdni tevékenységét.!”” Zsidok mentésére iranyulé eréfeszitései mellett ki-
emelte az ellendlldsi mozgalom és a kormanyzé kozotti kozvetitést: ,,Egyik fela-
data az volt, hogy Horthy Mikl6s kormanyzé urat és a kabinetiroda fénokét,
dr. Ambrézy Gyulat meggyo6zze arrél, hogy a titokban mikédo, németellenes
Magyar Front vezet6ivel és elsésorban Tildy Zoltinnal felvegyék a kapcsola-
tot, és a Fiiggetlen Kisgazda Partbdl, a Szocidldemokrata Partbdl és Kommu-
nista Partbol alakitsanak egy olyan kormanyt, amely azonnal fegyversziineti
szerz6dést kot a Szovjetuniéval. Dr. Mester Mikl6s ttjan keriiltem én is 6sz-
szekottetésbe mint Tildy Zoltan bizalmasa dr. Ambrézy Gyuldval, a kabinet-
iroda fénokével.”17® Mester mellett

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

szOlva Bereczky megemlitette, hogy
1944 szeptemberében egyike volt azon
kevés, foként erdélyi képvisel6knek,
akik a parlament 6sszehivisit szorgal-
maztik, hogy Magyarorszag és a Szov-
jetunié kozotti fegyversziinet megkoté-
sének lehet6ségét megtirgyalja. Az 4j
hatalmi viszonyokhoz igazodva nem
felejtette el megemliteni, hogy Mester
Hletartoztatott kommunistik és f6ként
kommunista didkok szabadon bocsita-
sa érdekében kozbenjirt a rendorsé-
gen”.!7% 1945 jiniusiban azok a dorogi
banyaszok is mellette, mint ,,a munkas-

176 Mester (2012) 15-17.; BFL XXV. fond-
fécsoport, 2. fond, b illag, dr. Mester Mik-
16s népiigyészségi anyaga (81365/1949)
156.; Schmidt (1990) 124.; Térok (2007)
38.

177 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b dllag,
dr. Mester Miklds népligyészségi anyaga
(81365/1949). Dr. Egri J6zsef népiigyész
levele az igazsigiigy-miniszternek, d. n.

178 BFL XXV. fondf6csoport, 2. fond, b 4l-
lag, dr. Mester Miklés népligyészségi
anyaga (81365/1949). Bereczky Albert
nyilatkozata, 1945. mércius 10.

179 Uo.

o
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sagnak 6szinte bardtja” mellett tandskodtak, akik 1944 6szén vele egyiitt rej-
tozkodtek a Pilis erdeiben, s akik koziil azéta tobben beépiiltek a helyi kom-
munista hatalomba.'® Szerepének tobbiranyu tisztizdsa utin a Fiiggetlen Kis-
gazdapart Igazoldbizottsiga 1945. jalius 27-én ugy dontott, hogy Mester
Miklést nem terheli politikai felel6sség, '8! majd 1945. augusztus 7-én az ille-
tékes partkozi és tarcakozi bizottsdg is torolte 6t a hdboras blindsok névjegy-
z€kébdl.132

Jollehet hivatalosan igazoltik, s \j partjanak prominens vezetoi, koztik
Varga Béla és Nagy Ferenc rokonszenveztek vele, problematikus multja mi-
att nem kérték fel tovibbi kozéleti szerepvillaldsra.!®® Helyette a nemzetiségi
tigyek tandcsaddjaként foglalkoztattdk: a Killigyminisztérium szimara meg-
irta Erdély nemzetiségi torténetét, a koztarsasigi elnok targyalisahoz készi-
tett Osszefoglalot a magyar-romdn viszony torténetérol.

Am Mestert a habord utdni feleldsségre vondstél val6 félelem és a kommu-
nista politikai rendérség aktivizalodasa is visszatartotta att6l, hogy ismételten ex-
ponidlja magit a politikai életben. Kordbbi politikai kornyezetéb6l tobbeket ha-
lalra itéltek a népbirésagi eljarasok sordn, koztikk Imrédy Bélat, Basch Ferencet,
de Brédy Andris rutén politikust is, akinek nézeteit Mester ,,szelidként” jelle-
mezte. Alig menekiilt meg (Bereczky igazoldsival) a bitéfat6l minisztere, Antal
Istvan, aki hallgatélagosan timogatta a kormany zsidopolitikijival szembemen6
Mester 1épéseit. ,,A bosszidllas és megtorlds szelleme” uralkodott, ,sajat maga-

mon is alig tudtam segiteni. Még a poli-
180 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b 4llag, tikai igazola’som sem tortént meg Végle—
dr. Mester Mikl6s népiigyészségi anyaga ~ gesen abban az idében” — emlékezett

(81365/1949). Nyilatkozat, 1945. junius 25.  vissza 1945 els6 felére Mester Miklés.!8*
181 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b dllag, A felelc’isségr e vonastol valo félelme

dr. Mester Miklés népiigyészségi anyaga ~ nem volt indokolatlan, hiszen a szovjet

(81365/1949), Jelentés, 1946 februir 18.,  katonai tigyészség mdr kozvetleniil

BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, ballag, 1945 februdrjaban letartéztatta. Mester

dr. Mester Mikl6s népiigyészségi anyaga ~ 1gy tudta, egy lengOtt nyilas fiatal je-

(81365/1949). dr. Egri J6zsef levele az  lentette fel.'® Hirom hétig a Févirosi

igazsigligy-miniszternek, d. n. Kf)ZtiSZtaSégi Villalat Kun utcai tele-
182 BFL XXV. fondfScsoport, 2. fond, béllag, ~ pére bekoltozott szovjet biztonsagi

dr. Mester Miklés népiigyészségi anyaga  erok tartottik fogva egy pincében a

(81365/1949). Csomor Gusztiv vallomdsa. Horthy—korszak establishmentj ének

SOMLAI KATALIN

183 Mester (2012) 260. mds reprezentinsaival, koztiik a tiszti
184 Uo. 58-59. kiilonitményes Pronay Pillal, a Széla-
185 Uo. 292. si-kormanyzathoz csatlakoz6 egykori

o
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imrédystaval, Incze Péterrel, a német megszalls ellen a parlamentben tobb-
szor felszolalé Mikecz Odon volt igazsagiigy-miniszterrel. Tobbszor kihall-
gattik, a szovjet hatésdgok elsésorban allamtitkari mukodése — a fegyverszii-
neti egyezmény el6készitése, a zsidok mentesitése —, tovabba politikai nézetei,
a kommunizmushoz val6 viszonya irant érdeklédtek.!®¢ ;Minden héten fel-
vettek egy hosszi jegyzokonyvet [...] gy latszik, ez egy probatétel volt, ott a
hirom hét, hogy én ugyanazt mondom egy hét mulva, mdsik hét milva, és
kozben, kozben, akikre én hivatkoztam, Ambrézyt és tarsait — Ambrozy élt
akkor, még itt maradt Magyarorszigon, €lt —, ezeket felkeresték és megkér-
dezték.”187 A szovjetek végiil szabadon engedték Mestert, a kihallgatisi jegy-
z6kdnyveket azonban dtadtdk a magyar politikai rend6rségnek. 188

Ugye a Magyar Allamrenddrség Budapesti Fékapitanysaganak politikai
rendészeti osztilyara keriilt, ahol a szovjet tigyészségtdl kapott anyagok alap-
jan, valamint a hdbords bin6s6k névsoraban val6 szerepeltetése miatt hama-
rosan vizsgilatot inditottak ellene.'®” Id8kozben, mint a fentiekben littuk, a
Kisgazdapart igazoldbizottsiga felmentette, dontésiik azonban csak késlel-
tette az eljarast. A politikai rendészeti osztily 1945 decemberében beidézte,
ismételten kihallgattdk politikusi tevé-
kenységérdl,'” majd aktdjit atkiildeék a

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

186 Uo. 293-295.

Budapesti Népiigyészségnek.!”!

Ujbol Mesterre terel3dott a szovijet
allambiztonsig figyelme is. 1945 au-
gusztusaban egy szovjet dllamvédelmi
tiszt litogatta meg otthondban, aki a
multja és politikai nézetei irant érdek-
l6dott, végil az Autondm Erdély cima
kotetébol tobb példanyt is magaval
vitt.'”? A talilkozénak irisos nyoma
nem keriilt a magyar rendérséghez.
A szovjet allambiztonsagi szervektol
évtizedekkel kés6bb dtvett anyagok ta-
nusdga szerint Mestert a szovjetek ba-
ratja és politikustirsa, Csomoss Miklos
kapcsolataként tartottik szimon.!”?

Csomoss, aki Mesterrel ellentétben
nem kompromittalédott a németbarit
sz€ls6jobb oldaldn, a hdbord utin is
éppolyan aktivitdst tanusitott, mint az

187 Mester (OHA).

188 Mester (2012) 293.

189 BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, b éllag,
dr. Mester Miklés népiigyészségi anyaga
(81365/1949). Jelentés, 1945. janius 7. Ma-
gyar Allamrenddrség Budapesti Fékapi-
tinysdganak politikai rendészeti osztilya.

190 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b dllag,
dr. Mester Miklds népligyészségi anyaga
(81365/1949). Jegyzbkonyv Mester Mik-
16s kihallgatdsarol, 1945. december 5.

191 BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, b dllag,
dr. Mester Miklés népiigyészégi anyaga
(81365/1949). A Magyar Allamrendérség
Budapesti Fékapitinysigdnak jelentése a
Népuigyészségnek, 1946. februdr 20.

192 Mester (2012) 296-304.

193 ABTL A-872. A szovjet llambiztonsagi

szervektdl dtvett anyagok L.

o
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ellendllasban, mind a politikai szervezés, mind az ahhoz sziikséges anyagi felté-
telek megteremtése terén. ,Fegyveres Ellenallis Mozgalom” néven csoportja-
nak elismertetését kérte. Megalapitotta az Ellendllasban Résztvettek Szovetsé-
gét. A szervezet nevében 6ndllé hatalmi tényezdként igazolasokkal latta el arra
raszorul6 eszme- és bajtarsait, Mestert is. Az Ideiglenes Nemzeti Kormanyba is
szeretett volna bekeriilni, majd amikor ez meghiusult, el6bb a Nemzeti Pa-
rasztparttal, késébb a Sulyok-féle Szabadsdg Parttal targyalt a partszévetség le-
hetoségérol. Az orszag 6nrendelkezésének visszadllitisa utin azonban mar 6n-
all6 part létrehozasit tervezte a magyarsag sorsa irant elkotelezett egykori
reformparti politikusok — Dalnoki Mikl6s Béla, Korédy Tibor, Fall Endre, Vas-
vari Lajos, Takdcs Jozsef —, koztiik Mester Miklés bevondsaval. Csomoss kap-
csolatban éllt a magyar szirmazasu egykori baloldali djsigiréval, Himler Mar-
tonnal is,'”* aki a CIA egyik el8dszervezetének tekinthetd Office of Strategic
Services magyar részlegének vezetdje volt. Himler hivatalosan az amerikai meg-
szallasi 6vezetbe menekiilt hiborus bundsok visszaszolgaltatasaval foglalkozott,
de amellett (Csomoss révén is) informdcidkat gyujtott az amerikai hadsereg sza-
madra a magyarorszagi szovjet katonai erokrol. Csomoss a szovjetek szemében
amerikai tigynok volt,'” Mester meg, ha tevSlegesen nem vett is részt Csomoss
tigyeiben, annak sztik bardti koréhez tartozott.

A Mester csaldd dlland6 félelemben
és fenyegetettségben élte a béke els6
hénapjait, majd éveit a csaladfé német-
barat kormédnyban betoltott pozicidja
miatt,'”® egyre kevesebbet érintkeztek
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194 ABTL A-1133. Magyar Ellenilldsi Moz-
galom nevil dr. Csomoss-féle szervezet
anyaga.

195 ABTL A-872. A szovjet allambiztonsagi

szervektdl dtvett anyagok I. Csomosst a
Magyar K6z6sség tagjai elleni koncep-
ci6s eljirds sordn vették Grizetbe a ma-
gyar hatésigok, majd az amerikai titkos-
szolgélat szimdra végzett tevékenységérol
elSkeriilt adatok alapjan dtadtik a szovjet
elhdritdsnak. A Szovjet Hadsereg Kato-
nai Torvényszéke 1947-ben kémkedés
vidjaval 25 év szabadsigvesztésre itélte.
1955 végén tért haza a szovjet fogsigbdl,
a forradalom utdn Svdjcba emigrilt.

196 Mester (2012) 315.

197 ABTL A-1133. Magyar Ellenalldsi Mozga-

lom n. dr. Csomoss-féle szervezet anyaga.

ismerdéseikkel. Mester szertedgazo kap-
csolatrendszere a hibora utdni dezori-
entalt és félelemmel teli légkorben
ugyan szimottevoen megcsappant, am
ahhoz még igy is elég kiterjedt volt,
hogy a kommunista politikai rendérség
figyelmét magdra vonja. Féként az Er-
délybol érkezo vagy erdélyi szarmaza-
st ismerdseinek litogatisa tunt fel:
mozgasukbdl a kommunista rendérség
arra kovetkeztetett, hogy ,az erdélyi
reakci6 futdrjai Budapesten a Bajcsy-
Zsilinszky at 55. sz. alatti hazban talal-
koznak”.!”” Vagyis Mester, ,,Csomoss

o
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tarsa” jelenti az 6sszekotd kapcesot az erdélyi és a Csomoss koriil csoportosu-
16, rendszerre veszélyes elemek kozott. Hogy a kozelébe férkozzenek, meg-
probaltak egy Mester erdélyi rokonaitdl tizenetet hozé Gjsagiré tigynokot ra-
épiteni, de a politikai rendérség kisérlete kudarcba fulladt: Mester ekkorra
mir bizalmatlan és 6vatos lett.!”

Am Mesternek nem sikeriilt teljesen visszahtzédnia a maginéletbe. Az
ligyészségi nyomozis kezdetével egy idoben taniként beidézték a magyaror-
szagi Volksbund vezet6jének népbirdsigi tirgyaldsira. Mester vallomdsaban
kiallt Basch Ferenc, azaz a magyarorszdgi németség nemzetiségi torekvései
mellett, ami a hallgatésdgban, majd — a sajt6 révén — a kozvéleményben is nagy
telhaborodast keltett. Imrédy Béla is megpréobalta maga mellett tantuként fel-
vonultatni, sikertelentil. Népbirdsagi szereplése olyan kozfelhdborodast val-
tott ki, hogy 1946 janudrjaban ismételten feljelentették hazaaruldsért: indokul
a zsid6 szarmazasu didksdg ellen hozott diszkriminativ intézkedéseket és a
Sztéjay-kormanyban betdltott posztjat hozva fel. A vizsgilat bebizonyitotta,
hogy a feljelentd informaciéi tévesek voltak. Személye mint a széls6jobbolda-
li kulturalis korméanyzat vezet6jéé von-
ta magdra korabbi diszkriminativ intéz-

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

198 ABTL A-1133. Magyar Ellenillasi Moz-

kedéseinek minden 6dium4t.!”

Amig a Magyar Ko6z6sség s mellet-
te Csomoss Mikl6s ellen folyt az elji-
ras, a Mester elleni célzott vizsgilatot
az ligyészség dtmenetileg félretette.?”
Jollehet Mester masfél évtizeden 4t
szorosan kotddott a szervezethez, és
igy a neve felmeriilt a koncepcids
perbe bevonhat6 lehetséges vadlottak
kozott, 1945 elejétdl — a zsid6 asszimi-
laciorél vallott allaspontjanak megval-
tozdsa, de megvaltozott anyagi és poli-
tikai lehet6ségei okan is — hatdrozott
tavolsdgot tartott a foként az FKgP-n
belil djraszervez6d6 mozgalomtdl,
aminek koszonhet6en elkeriilte, hogy a
kozosséghez tartozas okan vadolhassak
rendszerellenes biincselekménnyel.?”!
Mindazoniltal a megfélemlités rd is ki-
terjedt. Nyilvanvalé politikai passzivi-

galom n. dr. Csomoss-féle szervezet anya-

ga. Jelentés, 1946. junius 25.

199 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b illag,

dr. Meseter Mikl6s népligyészségi anyaga
(81365/1949). Feljelentés, 1946. janudr 18.

200 Csomosshoz fliz6d6 bardtsiga okin a

kémkedés gyantja Mesterre is ravetiilt.
Részleteket azonban nem ismeriink, mert
a vizsgilat személyére vonatkozé aktiit
mir 1965-ben sem taldltdk, amikor {j
operativ kartont fektettek fel réla. Lisd
ABTL V-91291. Barla Liszl6 és tsa.
Mester emlékiratiban roéviden utal ra,
hogy 1948 &szén a Hadik-laktanydban, a
Katonapolitikai Osztily székhelyén tar-
tottdk fogja kémkedés gyandjival, és a le-
tartGztatdsa elétd hazkutatds sordn sok ta-
nulményt, iratot lefoglaltak a lakdsin.
Lasd Mester (2012) 26.

201 Mester (2012) 370.

o
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tasa ellenére a Katonapolitikai Osztily 1948 okt6berének végén (Réhelyi Osz-
kar, az Orszagos Polgiri Iskolai Tandregyesiilet titkira elleni nyomozas so-
ran) Mestert mint a baloldali szakszervezeti mozgalommal rivilis jobboldali
Nemzeti Munkakézpont egykori alelnokét hutlenség gyanijaval néhdny na-
pig brizetben tartotta.?%?

A politikai nyomoz6 szervek latokorébe keriilt, valamilyen ok folytin rend-
szerellenesnek itélt személyek esetében rendre el6fordult, hogy elleniik a nyo-
mozdst megsziintették vagy pihentették, majd 4j kontextusban ugyanaz vagy
egy masik dllambiztonsagi részleg ismételten vizsgalatot inditott.

SOMLAI KATALIN

Mester aktdit 1946 utin 1949 marciusiban vette el8 tjra a Népiigyészség.?*?
Ismételten egykori politikai szerepvallaldsat vizsgaltik, valamint beilleszkedését
a népi demokricidba,”™ de a kordbbiakkal ellentétben nem a Szt6jay-kormany-
ban betoltott pozicidjara, hanem politikai bedllitottsigira és a szocidldemokrata

202 ABTL V-91291. Barla Laszl6 és tsa. Javas-
lat dr. Mester Mikl6s alapnyilvintartasban
hagydsira, 1965. janius 29., V-98728. Ré-
helyi Régenhold Oszkér. Utasitds szaba-
don bocsdtdsra, 1948. november 5.

203 BFL XXV. fondf6csoport, 2. fond, b 4l-
lag, dr. Mester Miklés népligyészségi
anyaga (81365/1949). Dr. Egri Jézsef
népiigyész utasitasa az Allamvédelmi Ha-
tosdg népligyészségi Kirendeltségének,
1949. mdrcius 12.

204 BFL XXV. fondf6csoport, 2. fond, b 4l-
lag, dr. Mester Miklés népligyészségi
anyaga (81365/1949). Az Allamvédelmi
Hatésig Népiigyészségi Kirendeltségének
jelentése, 1949. jalius 7.

205 Uo.

206 BFL XXV. fondf6csoport, 2. fond, b 4l-
lag, dr. Mester Miklés népligyészségi
anyaga (81365/1949). Vidirat.

207 BFL XXV . fondfécsoport, 2. fond, b 4llag,
dr. Mester Miklos népiigyészségi anyaga
(81365/1949). Dr. Egri Jozsef népiigyész

levele az igazsigligy-miniszterhez, d. n.

szakszervezeti mozgalom elleni timada-
saira, valamint a zsidésig megkiilonboz-
tetése, vagyonfosztisa és kitelepitése
melletti kidllasaira Gsszpontositottak. Az
AVH nem tudott djabb adalékokkal
szolgalni,?® 4m az ligyész Mester parla-
menti felszélaldsaiban elegend6 alapot
talalt a videmeléshez, megillapitva,
hogy ,,huzamosabb idén it olyan allan-
do jellegu és folyamatos tevékenységet
fejtett ki, amely alkalmas volt arra, hogy
a fasiszta és demokriciaellenes iranyza-
tok elterjesztése és megerositése végett
és a faji és felekezeti gytlolet felkeltése,
illetdleg ébren tartdsa céljira a kozfelfo-
gast jelentos mértékben befolyasolja, és
az orszagot kdros irdnyba terelje”.?% A
vadirat tehdt 6sszedllt, de beterjesztése
elott dr. Egri Jézsef tigyész — Csomoss
Miklés, Bereczky Albert, a Kisgazdapart
és a Pesti Izraelita Hitk6zség nyilatko-
zatait mérlegelve — 6vatosan az igazsag-
tigy-miniszterhez fordult politikai don-
tésért,’”” aki az 4j politikai rendszerhez
val6 viszonyanak alaposabb feltdrasat

o
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rendelte el. Az ismételt kornyezettanulmédnyok soran megkérdezettek jéindula-
tdan nyilatkoztak rola, tagadtik jobboldali kotodését, politikai szerepvallalasit,
kijelentették, hogy ,,rendes, jozan életll egyénnek ismerik, aki egyediil csak csa-
ladjanak €17.2% A Bereczky Alberttdl bekért jabb nyilatkozat szintén azt ti-
masztotta ald, hogy Mester beilleszkedett az 1j tirsadalmi rendszerbe. Igy az
igazsagiigy-miniszter utasitisira 1950 februarjiban, tekintettel ellenalldsi tevé-
kenységére, az ellene ellenséges propaganda terjesztésében inditott nyomozast
azzal az indokkal zartik le, hogy ,,éveken dt folytatott tevékenységébdl csupan

harom beszéd volt inkriminalhat6”.2%

SORSA A KOMMUNISTA ERABAN

A kommunista politikai rendvédelmi er6k Mester politikai multjiaban keres-
tek fogodzokat, a kozvéleményben is hasonléan negativ vélemény alakult ki
rola. A tevékenységét alaposabban nem ismerdk, akircsak az j hat6sagok, an-
nak alapjin, hogy szerepet villalt a Sztéjay-kabinetben, a magyarsigot eldru-
16, németbarit, szélsojobboldali irdnyzathoz kototték. A sajtéd — tilzé és leegy-
szerlsito stilusban — ,nyilas dllamtitkirként” emlegette, tobb sérelmes és
diszkriminativ intézkedést is sommdsan neki tulajdonitottak.’!® Mester a po-
litikai stigma el6l munkdjaba és maganéletébe huzodott vissza. Igyekezett ke-
riilni a feltinést, a politikai dlldsfoglalasokat, arra torekedett, hogy a kozvéle-
mény eldl elzarkozva, eszmei és erkolesi integritisinak megérzése mellett
annyira idomuljon a rendszerhez, amennyire egzisztencidjanak fenntartisahoz
éppen sziikséges.?!! Leszdmitva szik

politikai és barati korét, 1944-es ellen- 208 BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, b dllag,

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

allasi tevékenységével kevesen voltak dr. Mester Miklés népligyészségi anyaga
tisztdban. Azok, akik a hiboru utdn is- (81365/1949). Az Allamvédelmi Hatosag
merték meg, megbecsiiléssel nyilatkoz- jelentése, 1950. janudr 7.

tak rola. ’ [A diékotthon] igazgatéja, 209 BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, b illag,
Mester Miklés volt az az allamtitkar, dr. Mester Miklés népligyészségi anyaga
aki f6l mert szélalni az 1944-es német (81365/1949). Az igazsigiigy-miniszter
megszallds utdn a deportilasok ellen. utasitdsa, 1950. janudr 25.

Egy székely szirmazdsi ember volt, 210 Farkas (OHA); BFL XXV. fondfécsoport,
nagyon tisztességes, becstiletes. Nagyon 2. fond, b dllag, dr. Mester Miklés nép-
jol karbantartotta a kollégiumot” — em- ligyészségi anyaga (81365/1949). Felje-
lékezett vissza az intézményvezetdre a lentés, 1946. januar 18.
Kddar-korszak egyik vezetd szakértel- 211 Mester (2012) 316.

miségije.212 212 Pungor (OHA).

o
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Ismeretségi korét egyre szukebbre fogta, mint utaltunk rd, a Magyar Ko-
z6sség vezetbit elutasitotta,’!® kapcsolatai a korabbi konzervativ politikai elit
tagjaival is lazultak, sok esetben megszakadtak.

A politikai élett6l és a kozéleti szerepléstdl visszavonulva sikeresen elkertil-
te a hdborus felelosségre vonast, a Magyar K6zo6sség tagjai elleni koncepcids
pert. Kisgazda kapcsolatait felhaszndlva megmaradhatott a kollégium élén. Be-
reczky Albert, aki a koalici6s években a Magyar Frontban jatszott vezetd sze-
repe, baloldalisiga révén a politikai életben és a reformatus egyhdz hierarchia-
jaban is rohamosan emelkedett, elvillalta a fenntartdsit komoly alapitvanyi
vagyonbol finanszirozé Népies Irodalmi Tarsasig elnokségét. Személye oltal-
mat jelentett a tirsasig és intézményei — koztiik a Székely Kollégiumbdl Egye-
temi és Foiskolai Didkotthonna dtnevezett interndtus — szimdra egészen 1950-
ig,”'* az oktatis (és intézményrendszere) allamositisiig. Mindez Mester Miklds
szerény egzisztencidjanak fenntartasat is lehetové tette néhany évig, anndl is in-
kabb, mivel szolgalati lakdsa ugyanazon az emeleten volt, mint a Vilmos csi-
szar Ut 55. szam alatti bérpalotiban miiksds kollégium helyiségei.”!?

A hiboru utidni néhdny hénap politikai eréviszonyait és a nemzetkozi hely-
zetet mérlegelve Mester 1945 nyarira levonta a kovetkeztetést: a Szovjetunié
befolydsa Magyarorszagon tartds lesz. Az ij helyzethez igazodva egyik tandr
baritjit6l, a kommunista partba is belépd Haldsz Bélit6l oroszul tanult.?!¢ Mint
lattuk, fiatal kora 6ta meggy6zodése volt, hogy a kiilonféle nemzetiségek ko-
zOtti megértést egymas kultirdjanak befogadisa mozdithatja el6, ahhoz pedig
egymads nyelvének megismerésén it vezet az ut. Ezzel az elképzeléssel probalt
kozeliteni a szovjet megszallas realitisihoz. A kommunizmust mint politikai
gyakorlatot hatirozottan elutasitotta, ezért erds szocidlis érzéke ellenére biral-

ta baloldali baratait és ismeroseit, akik a

213 Mester (2012) 366. progresszié melletti elkotelezettségiik-
214 Uo. 260. ben a kommunista part moégott sora-
215 A lakdst késébb egy szocidldemokrata  koztak fel. Az alapjéban nyitott Mester
ismer8se tandcsira bérlakdssa nyilvinit-  szdmdra a marxista irodalom tanulma-
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tattdk, hogy hasznlatira a didkotthon  nyozdsa jelentette a rendszerhez val6
megsziinése esetén is maradjon jogalap-  alkalmazkodds Vég56 hatirit.”!” Miutin
juk. Lasd Mester (OHA). vilagnézetének alappillére a nemzetben
216 Mester (2012) 279., 303. val6 gondolkodis és a valldsossag volt,
217 BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, bdllag, ~ sem a marxizmus internacionalizmu-
dr. Mester Miklés népligyészségi anyaga saval, sem ateizmusival nem tudott
(81365/1949). JegyzSkonyv Mester Miklos  azonosulni. Politikusi palydjat feladva
kihallgatdsdrdl, 1945. december 5. torténészi munkésségéhoz 1S visszatér-
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hetett volna, a koaliciés idokben kapott is szakért6i megbizasokat, 4m a mar-
xista—leninista torténelemszemlélet egyre domindnsabbd, majd kotelezové va-
ldsa ezt az utat is lezarta el6tte. Mds, az 4j rendszerbe konvertalhat6 szaktu-
dissal nem rendelkezett, hogy kozéleti és vezet6i ambici6irdl lemondva
képzettségének megfelel6 dllisban helyezkedhessék el.

A Népies Irodalmi Tidrsasdg kollégiumanak allamositdsa utdn lakdsit csak
a hdz gondnoki tisztének elvillaldsival tarthatta meg. Munkat néhany honap
bizonytalansig utin Bereczky Albert reformatus piispok és az MTA-elnok
Rusznyak Istvin ,meleg ajinldsival” kapott,*!® igy keriilt a szimadra egy rovid
ideig szintén védohalot jelentd Magyar—Szovjet Barati Tdrsasag égisze alatt
mukoéd6 Horizont Szovjet-Magyar Konyvvillalathoz. Itt az orosz nyelvtanfo-
lyamok szervezésével biztik meg. Szervezési képességeinek, energikussiganak
és intellektusdnak koszonhetéen hamar kozel keriilt a szovjet kulturélis kon-
szern vezérigazgat6jahoz, a szovjet allampolgarként és szovjet katonatisztként
nagy befolydsi Konig Frigyeshez. 1951 nyardan, a kitelepitések altalinos hul-
limdban azonban Kénig kidlldsa sem volt elegendé a ,kivil6é szakember és
munkaerd” mellett ahhoz, hogy Mester elkeriilje a két vilighdborua k6zotti
korszak elitjének — koztilk Mester kovetlen ismeretségi korébol tobbek kozott
Ambrézy Gyula, Lakatos Géza miniszterelnok vagy a Zsindely hazaspar — sor-
sat. Az igazolasi eljarasokat kovet6en — Mesterhez hasonl6an Ambroézyt is Be-
reczky Albert, Szakasits Arpad és Tildy Zoltin igazolta — a rend8rségi vegza-
lasokkal terhes, passzivitisban t6ltott néhdny év utin osztilyellenségként,
kampdnyszerten telepitették ki 8ket.?!? Az Gtvenes évek elején a kitelepités
olyan tomeges méreteket 6ltott, hogy az iigymenetbe hibdk cstsztak. A Mes-
ternek és csalddjanak sz6l6 végzést el6szor egy szintén doktori fokozattal
rendelkezd, miiszaki fordit6ként dolgoz6 névrokoninak kézbesitették.??’ Az
automatizdltan mukodo kitelepitési bizottsigok nem mérlegelték az enyhitd
koriilményeket, nem differencialtak.
Egy dllamtitkdri rang elegend6 volt a 218 ABTL 2.5.6. 32/19. dr. Mester Miklés.
dontéshez, hidba apellalt Mester pa- Kénig Frigyes levele, 1951. jlius 5.
raszti szarmazdsara, hidba jartak koz- 219 Mester (OHA). A svibhegyi Zsindely-vil-
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ben mentesitése érdekében témoga— 14t dtadtik a reformdtus egyhdznak, cse-
t6i.2%! Folyamodvényaik eredménye rébe Bereczky Albert piispok elintézte,
annyi lett, hogy az igazsigligy-minisz- hogy a hézaspér vilaszthatott, hogy a szd-
ter—a kellemetlenségeket elkertilend6 — mukra kijelolt Jaszapdt helyett hova kol-
a jovore nézve ligyében elozetes tdjé- tozik ki a févarosbol. TiidSs (1998) 106.

koztatdst kért a hatdsdgok lépéseirél. 220 ABTL 2.5.6. 32/19. dr. Mester Mikl6s.
A minisztériumba bekérették Mester 221 Uo.

o
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népiigyészségi anyagit is, de fellebbezését még ellenillisi tevékenységének is-
meretében is elutasitottak.???

1953-ig Fels6vadaszon élt csalddjaval. A nyomorisigos koriilmények el-
lenére konnyen megtaldlta helyét a falusi életben, hiszen gyermekkorabdl is-
merte a mezogazdasigi munkakat, beilleszkedését kozvetlensége, a paraszti
tarsadalom irdnti nyitottsiga is segitette. Befogadtik, elismerték helytillasit a
fizikai munkdban. A helybeliek cinkos timogatasaval sikeriilt kikeriilnie a ki-
telepitetteket sujt6 helyi intézkedéseket is. Néhany jéakardja az internalds ide-

je alatt is timogatta a legsziikségesebbekkel, koztiik a Kénig Frigyes, a Hori-
223
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zont vezérigazgatdja.

Amikor Nagy Imre miniszterelnoki kinevezése utan hatalytalanitottik a ki-
telepitéseket, Mesterék is elhagyhattik a szamukra kijelolt telepiilést. Hatra-
nyos megkiilonboztetésiik azonban nem sziint meg teljesen, hiszen a févaros-
ba, a rokonsig és Mester egykori munkahelye kozelébe nem koltozhettek
vissza. Hogy elkeriiljék a mindennapokat ellehetetlenité ingdzast, a torvények
kijatszasara kényszeriiltek. Mester egy volt tanitvinydhoz jelentkeztek be, de
Mester any6sanil laktak. Ugyeskedésiik nem maradhatott titokban, egy felje-
lentés nyomdn ismételten nyomozist inditottak ellene.?**

Mestert visszavették korabbi munkahelyére, de a konyvterjesztést hamaro-
san otthagyta egy olyan alldsért, amelynek a kultirdhoz még annyi kéze sem
volt. ,Az Elektromos Mérokésziilékek Gyaraban dolgoztam, a széllitdsi oszta-
lyon, gépkocsi-el6adé voltam, munkas beosztisban. Azért jottem el a Hori-
zonttdl, mert kozben a vezérigazgatd visszament Moszkviba, és gondoltam,
hogy nem kapok olyan timogatdst, mint t6le, és hit a csaladnak akkor egy kis
pénzre nagyon sziiksége volt.”?%’

A hibora utini egy évtized politikai ild6zése megtorte, megfélemlitette.
Elvesztette azok a timogatdsat — Bereczky Albert, Rusznyak Istvan, Kénig Fri-
gyes —, akik a kommunista rendszerben politikai poziciéjuknal fogva kidllhat-
tak mellette. Hegediis Andrishoz — akinek szabadon bocsitasa érdekében még
kormanybiztossiga idején kozbenjart — hidba fordult. Egyszert irodai beosz-

tottként prébalt beleolvadni a tomegbe,

222 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b dllag, elfelejtetni magét, minden torekvését
dr. Mester Miklés népligyészségi anyaga csalédja eltartisara 6sszpontositani. U]
(81365/1949). Kézzel irt megjegyzés a  dalldsdban is gyorsan befogadtik, elis-

Vidiraton, 1951. szeptember 29. merték emberi és szervezoi kvalitdsait.
223 Mester (2012) 404. De nem élvezhette sokdig a hétkoz-
224 ABTL V-91291. Barla LiszI6 és tsa. napok nyugalmat.

225 Mester (OHA).



04 Somlai_ jav.gxp:evkonyv2008 1/12/13 3:18 Pﬂ$)ldal 149

BUVOPATAKOK « feltiris 149

1956 oktoberének végén kitort a forradalom. ,,Semmiben részt nem vettem!
A munkdstanicsnak — mondtik — legyek a tagja, bevilasztanak. Nem vallaltam
el. Semmit az égviligon nem vallaltam el” — utasitotta vissza még 1986-os élet-
utinterjdja idején is tartva a retorzioktol, hogy barmi koze lett volna az esemé-
nyekhez.?26 |Elészor is elitéltem azt, hogy rovid id6 alatt 46 part jelentette be
a megalakuldsit”??” — magyarazta gyanakvisit késébb, mikézben egyre erésebb
illuzidkat taplalt a szovjetek kivonuldsa s az orszag szuverenitisinak visszanye-
rése irant. A tomegmegmozduldsokkal szemben a Horthy-korszak propagan-
ddjanak hatasara fiatal kora 6ta bizalmatlan volt. Az 1956 okt6berében munka-
helyén vele, a rovésira torténtek megerdsitették benne a forradalmi médszerek
elutasitasit. A gyar munkdastandcsa, melybe a jelolést nem fogadta el, fel akarta
hasznilni a benzinjegyeket, amelyekkel Mester gazdalkodott. Mester ezt kifo-
gasolta, iréasztaldnak fiokjat azonban feltorték és kiramoltik. A torténtek meg-
itélésében — ,rettenetes felfordulds” volt, amikor ,,a munkisok, ebben a zava-
ros id6ben, ugye, az erkélcs megromlott, loptak ezt-azt, mindent”- kozel dllt a
kadari ellenforradalmi propaganda allispontjdhoz. A forradalom napjaiban vi-
lagossa vilt, nem tud azonosulni a munkassig lelkesedésével sem. A politiza-
l4stol valo tartézkodasa, a stikliktd] valé édzkoddsa miatt munkatirsai ellene
fordultak. A forradalom utin feljelentették a vallalati benzinjegyek elsikkasztd-
saért. Néhany honapig vizsgilati fogsigban iilt, elobb a sashalmi rendorségen,
késébb a Markdé utcdban, majd a birésig felmentette a vidak al6l.??

A gyarban tarthatatlannad vilt a helyzete. ,, Taldlkoztam a Horizontnak a
parttitkaraval. Ez érdekes, hogy valtoznak az idok: a Horizont szovjet konyv-
vallalat volt az 1956. év végéig, és akkor magyar konyvvillalatot csindltak be-
16le, de ugyanaz a személyzet maradt, ugyhogy ugyanazok a munkisok ma-
radtak, koriilbeliil minden. Es a parttitkar is — Molndr Jézsi, derék ember, 6
régi szocidldemokrata volt — visszahivott akkor a Magyar Konyvvillalathoz.”**?
A parttitkdr védelme alatt meg is maradhatott szerény eléadéként az dllami
konyvterjesztonél vagy egy évtizeden at, egészen a nyugdijazasiig. A vidéki
konyvterjesztd halozatot szervezte, s bir intellektuilisan elfoglaltik kapcso-
latai az dtlagosnal olvasottabb, muveltebb emberekkel, s értesiilt az orszag kii-
16nb6z6 pontjain torténtekrol is, ez a
tevékenység tavol dllt egy adottsigai- 226 Uo.
hoz, képzettségéhez ill6 munkdtél. 227 Uo.

,,Erdekes volt, mert bizonyos tapaszta- 228 Uo.

latokat szereztem” — értékelte az adott 229 Uo. Ez a villalat miikodote 1975-t5] M-
politikai rendszerben szamara elérhetd velt Nép néven.

legjobb poziciét.?° 230 Mester (OHA).

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

o
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Felmertilhet a kérdés, vajon a hiabord utin meghurcolt sok politikustarsa-
hoz hasonléan Mester miért nem vélasztotta az emigraciot??’! Maga kozvet-
leniil nem nyilatkozott errél a kérdésrol. 1945 utdn, kozépkort férfiként még
tobb lehetdsége lett volna egy idegen orszdgban, mint az 56-os forradalmat
kovetGen. Esélyeit rontotta azonban, hogy nem volt univerzilisan hasznosit-
hato szakma, szaktudds a kezében. Szirmazisibdl eredden sem tdmaszként
szolgil6 rokonsdga, sem Nyugatra kimenthetd anyagi javai nem voltak.
Széles kapcsolatrendszere Magyarorszagra és a magyarsig lakta vidékekre,
mindenekel6tt Erdélyre 6sszpontosult. A kivindorlds megvalésitott tarsadal-
mi felemelkedését veszélyeztette volna, igaz, a Magyarorszdgon maradais is.
Tarsadalmi kirekesztettségének legsotétebb honapjaiban — a kitelepités ide-
jén, amikor ,fizikai munkdndl mas munkat” nem vallalhatott, és ,kiillonosen
kezdetben nehéz lelki dllapotba” keriiltek — a feleségével fontolgattik, hogy
elhagyjak az orszdgot, és kitelepiilnek Hollandidba, amennyiben a Dobi-kor-
many elfogadja a holland kormdny ajanlatit, és lehet6séget nyjt az internal-
tak kikoltozésére.”*? Erre nem keriilt sor, és Mester idésebb koriaban sem
hagyta el az orszagot. Tenni a magyar népért — ez Mester politikai hitvalldsa-
nak, de életének is vezérmotivuma volt. Mint egy korai tanulmanyédban Joan
Ratiu romin nemzetiségi politikusrél megjegyezte: nem fogadta el az emig-
ralas gondolatdt, mert ,ezdltal élete munkdja erkolcsileg teljesen hitelét veszi-
tené a magdra hagyott erdélyi roman nép el6tt”.?*% Magérdl nyilvin hasonl6-
képpen gondolkodott, amikor kitartott, osztozva a magyar nép sorsiban.

SOMLAI KATALIN

A MESTERROL ALKOTOTT ELLENSEGKEP

A maisodik vilighabora utin Mester Mikl6st a németbardt bibkormanyban
betoltott pozicidja alapjin minden demokratikus rendszerben felelGsségre
vontdk volna. Mint lattuk, 1945-ben, a szovjet intenciok szerint feldll6 j, kor-
latozottan demokratikus politikai rend-

231 Mester Mikl6s fia, a vegyészmémiok Mes-  szerben Mesternek médja nyﬂt ra, hOgy
ter Zoltin 1968-ban, a politikailag kili-  a hdborus blinosség vadja aldl tisztdzza
tastalan helyzetben elhagyta az orszdgot. ~ magat. A demokratikus par tok képViSG—

Az Egyesiilc Allamokban telepedett le,  16ibdl alakult igazoldbizottsdg ugyan
szakmai palyafutdsit az MIT-n szerzett  politikailag felmentette, a kommunista
vegyészmérnéki doktoritusdval alapozta  irdnyitdsa politikai r end(ﬁrség szemé-

meg. ben azonban szerepe nem tisztizodott:
232 Mester (2012) 404. a haboruas bunosbol fokozatosan felépi-
233 Mester (1936b) 22. tették a politikai ellenség képét. Ehhez

o
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elobb kizarolag multjanak egyes részleteit emelték ki, a kadari konszolidacié
idején viszont az dllambiztonsig mar korabeli politikai megnyilvanuldsai alap-
jan is veszélyes személyt latott benne. A kommunista rendszer egészen 1987-
ig ellenségként kezelte, ekkor is csak korara val6 hivatkozdssal torolték a nyil-
vantartisbol.?*

A politikai rend6rség 1946-ban mint szélséjobboldali, vélhet6en német-
barit vezet6 politikusra — azaz a hibords bunosség alapjaul szolgalé kultusz-
minisztériumi allamtitkdrsagbdl kiindulva — figyelt fel rd. Mar ekkor kiemel-
ték politikai palyafutdsibol, hogy a Nemzeti Munkakozpont alelnoki tisztét
is betoltotte, azaz a munkassag baloldali érdekképviseleti, szakszervezeti moz-
galmdval szemben, azzal rivalizdlva, egy kormdnyzatilag timogatott jobbol-
dali munkas-érdekképviseletet vezetett. Ebbol kiindulva arra lehetett kovet-
keztetni, hogy a munkissig — a munkdassig képviselte nép — ellensége.
A kémkedés gyantja a hazaiarul6 képét ragasztotta rd, a Magyar Ko6zosséggel
val6 kapcsolata pedig a koztarsasdg, az demokratikus dllamrend ellenségéét.
(Mint latni fogjuk, az ut6bbi, a demokratikus dllamrend, kés6bb a népi de-
mokricia ellenségének képe a feltételezés alaptalansdga és igazolhatatlansa-
ga ellenére évtizedekig rajta maradt.) 1949-ben, miutin a két munkaspart
egyesiilt, és a szakszervezeti mozgalom intézményesen beépiilt a kommunis-
ta diktaturdba, a népiigyész ismételten a munkismozgalom, a Szocidldemok-
rata Part elleni politikai kirohandsai alapjan vidolta Mestert. Szembenallasit
a kommunista ideolégidval nem Mester vildgnézetébdl, hanem elvtelen, ,kar-
rierista” magatartisibol vezette le.?*> E konstrukcié szerint opportunista
helyzetfelismerésének koszonhetoen ,keresett és talalt kapesolatot az ellen-
allokkal és az ildozott zsidosag vezetdivel” is, ,kétkulacsos magatartdst
tandsitott”.?3¢ Sematikus megitélése devalvilta ellendlldsi érdemeit. Az 4l-
lamvédelem azt is terheld adatként,
buneként tartotta szimon, hogy ,Hor- 234 ABTL 2.2.1, operativ karton I/8.8.
thy bizalmas tandcsosa” volt, holott ez~ 235 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b dllag,

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

a koriilmény az igazolasi eljaras soran dr. Mester Mikl6s népiigyészségi anyaga
még az ellendlldsban jitszott kozvetitd (81365/1949). Dr. Egri Jozsef levele az
szerepének alapjét képezte. »A Nem- igazsigligy-miniszternek, d. n.

zeti Munkakézpont elndke volt. Kap- 236 Uo.
csolatban 3llt a kémkedésért elitélt dr. 237 ABTL V-91291. Barla L4szl6 és tsa. Ja-

Csomoés [Csomoss] Miklossal, vala- vaslat dr. MM alapnyilvintartdsban ha-
mint 1948. X. 29-XI. 3-ig a Kat. pol gydsira, 1965. janius 29., V-98728. Ré-
6rizetében volt hiitlenség gyantja mi- helyi Régenhold Oszkir. Utasitds szaba-
att”7 — osszegezte a kartoték a Mes- don bocsitasra, 1948. november 5.

o
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ter irdnti bizalmatlansdg indokait. Az osztilyellenséget sujté kitelepitéssel
1951-ben egyértelmuvé tették megitélését.

Az 6tvenes években t6bbszor is probaltak kriminalizdlni a személyét, hogy
fogast taldljanak rajta. Forradalom utini letartztatisakor is kisérletet tettek
rd, hogy koztorvényes tigyben itélhessék el, és pusztin a politikai alku katego-
rikus elutasitisival és a vizsgilat kockdzatanak villaldsival menekiilt meg a
biintetett elééletliség stigmajatol.?*®

A forradalom utin az ellenséges elemek feliilvizsgilatakor els6sorban mint
az 4j politikai rendszerre legnagyobb veszélyt jelent6 ,,6sszeeskiivés”, a Magyar
Kozosség egykori tagjit tartottik szimon.”? Az 1956 oktéberében Pet6fi Pért
néven Ujjaszervezodott parasztpart prominensei elleni adatgyjtés soran a Zsig-
mond Gyula, Piiski Sindor, Bodor Gyorgy koriil kialakult tirsasighoz (f6ként
az utébbihoz) erdélyi-barati-szakmai szdlakon k6t6d6 Mester Miklést is meg-
figyelték, lehallgattak. A harmadikutasokbdl ,ellendllokka” definialt,>* feltéte-
lezett szervezet tigabb koréhez tartozoként szimoltak vele. A raallitott tigynok
antiszemitaként és — egykori szerepének jelent6s eltorzitisival — a Magyar Ko-
z0sség egyik vezetojeként, Imrédy Béla hiveként, a széls6jobboldali eszmék va-
lamikori szimpatizansaként irta le. Uj elemként felhivta az elharitds figyelmét
Mester retorikai képességére, amely jelentds szerepet jatszhatott vezet6i-poli-
tikusi sikereiben, ugyanakkor potenciilis veszélyforrds, ha rendszerellenes né-
zetek terjesztésére haszndlja. A Soli Deo Gloria egyik tagjat idézve nem felej-
tette el megjegyezni: ,olyan hatdsa van a beszédeinek, hogy ha azt mondja:
Megvakarom a talpamat, mert ez a tennivalé ma, akkor is megtapsoljdk, ezt agy
tudja mondani” " A nemzet radikilis tirsasdg” elleni perbe végiil nem vontik
be, hiszen nem tartozott Piiskiék rendszeresen 6sszejové asztaltirsasigihoz.
Rendszerellenességét multbeli politikai szerepvillaldsa mellett egyre inkabb is-
meretségi kore ,,bizonyitotta”. Kapcsolatairdl arulkodott és rossz fényt vetett ra,
hogy a hibort utdni feliilvizsgilatok sordn a Fuiggetlen Kisgazdapart igazolta. A
multjabdl el6bukkantak a ,fasiszta” propaganda terjesztésében jatszott szerepére
utal6 tények: filmiigyi korméanybiztos volt, a Mester-féle filmvallalat tulajdonosa.

1965-ben feliilvizsgéltik az dllambiztonsignal felfektetett anyagit, és meg-

tartottdk az ellenséges személyek nyil-

238 Mester (OHA). vantartisiban. A helyenként pontatlan,
239 Lasd tobbek kézott ABTL V-2000/19.  madsutt sablonos informaicidk arrdl is

Magyar Kozosség. arulkodnak, hogy nem tartozott a bel-
240 Standeisky (2005) 387-413. s6 elhdritds altal leginkibb szemmel
241 ABTL 0-11803/9. Ellensllok. tartott személyek kozé.2* Rendszerel-
242 ABTL 2.2.1, operativ karton I/8.8. lenességét — személyének tirsadalmi

o
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veszélyességét els6 helyen kiemelve — olyasféle megallapitdsokra alapoztik,
hogy a ,,Felszab. elott tagja volt a MK-nak”, jobboldali partok képvisel6je volt,
»majd 1944-ben FKP tag lett és annak jobboldalihoz tartozott”. Azzal a meg-
allapitassal, hogy ,,parlamenti beszédei soran gyalazta a Tandcskoztirsasigot”,
munkdsosztily- és proletarforradalom-ellenességét emelték ki, mintegy at-
hangszerelve a szocidldemokratik elleni kirohandsa alapjan felrétt munkdsel-
lenességét. Kultuszminisztériumi allamtitkarsaga és a fasiszta filmeket forgal-
maz6 filmvillalat megalapitisa miatt legalabbis fasisztaszimpatizansnak
tekintették. Meggy6zodéses és szilird jobboldalisigira bizonysigul pedig
minden alap nélkiil rier6ltették a kozosségi tagokra igaz megillapitist, mely
szerint ,jobboldali magatartisa miatt a partb6l [FKgP] 1947-ben kizartak”.?#

A hatésagokon kiviil Mestert a vele akdr emberileg szimpatizalé kommu-
nistak is az ideolégiai rendszerrel szemben dll6nak, a néptdl elszakadtnak te-
kintették.?** A hatésigok kegyébdl 1968-ban ttlevelet kapott, és meglito-
gathatta Romdnidban, sziil6f61djén maradt édesanyjat, akit a hibord 6ta nem
is litott.?® Ez azonban egyszeri eset volt, dltalinos megitélése nem viltozott:
tovabbra is mint politikai nézetei miatt Gsszeeskiivésre €s ellenséges eszmék
terjesztésére hajlamos egyént tartottik dllambiztonsigi megfigyelés alatt.*
A hetvenes évek elején a szovjet dllambiztonsagtdl dtvett iratok nyomdin
egykori kapcsolatai miatt dtmenetileg ismét a multja keriilt megitélésének
fokuszaba.?? Az azt kovetd id8szakrol joval kevesebb informécié 4ll a ren-
delkezésiinkre, ezek alapjan ltalinos-
sagként megallapithaté, hogy aktualis
magatartisira és politikai megnyilva-

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

243 Uo.
244 Mester (OHA).

nuldsaira koncentraltak. Foként (egyre
batrabban megmutatkozd) nacionalis-
ta szemlélete keriilt el6térbe. Nyugdi-
jazdsa utdn emlékiratait irta, folytatta
az erdélyi nemzetiségi egytittélés kuta-
tasat, kapcsolatai révén — melyek koziil
foként az erdélyieket Orizte meg —
nyomon kévette a Romdnidba szakadt
magyarsag sorsit. Immar elsésorban a
kisebbségi magyarsighoz fiz6dé kote-
lékei, a kisebbség sorsaért val6 aggo-
ddsa alapjan tartottik nacionalistinak,
és gytjtotték az adatokat ellene.”*® Az
1977. janius 15-16-i debreceni—nagy-

245 Mester (2012) 502.

246 Nyugatra egyszer, 1981-ben, mdr igen
id6s kordban kapott utlevelet, hogy meg-
ldtogathassa Kalifornidban €16 fidt.

247 ABTL A-872. A szovjet dllambiztonsagi
szervektdl dtvett anyagok I. 406. 13. sz.
jegyzék. Kompromittilt magyar dllam-
polgdrok névsora.

248 ABTL O-16700. ,,Csangok”. A dossziét
1978-ban zirtik le, de Mester feltirt
kapcsolatair6l, a belsé elhdritds érdek-
16désének mélységérdl nem tudhatunk
meg részleteket, mert az iratokat beziz-
tik.

o
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varadi Kddar-Ceausescu-taldlkoz6 utdn nem sokkal ,nacionalista” kijelenté-
sei miatt ,,sz6beli figyelmeztetésben” részesitették.*

SOMLAI KATALIN

MESTER MIKLOS A KOMMUNISTA RENDSZERROL

A misodik vilighdbord utin Mester Mikl6s a konzervativ kurzus idején el-
lenzéki szerepre karhoztatott Fiiggetlen Kisgazdapértt6l a Horthy-korszak
politikai berendezkedésénél demokratikusabb, tirsadalmi szerkezetében is
moderniziltabb, az orszig lakossiganak tobbségét kitev agrirnépesség eg-
zisztencidlis 1étét megszilardit6 Magyarorszdg megteremtését varta. A habo-
rus vereség nyoman kialakult hatalmi viszonyok titkrében szamolt a trianoni
békeszerzodéssel elcsatolt orszagrészek ismételt elvesztésével, de ugy vélte, a
demokratikus jogok kiterjesztésével a szuverenitasukat visszanyer6 kozép-eu-
répai orszagokban megoldhaté lesz a nemzetiségek békés egyiittélése. Noha
tisztdban volt a geopolitikai realitisokkal, egy brit torténész ismerdse révén
megprébilta az angol kiligyminisztériumhoz eljuttatni javaslatit a térség
nemzetiségi érdekeken nyugvo jrarendezésére. Eszerint ,lépcsozetes szabad
népszavazist kellene elinditani Magyarorszdg hatdrain. Ameddig a lakossdg
tobbsége ugy dont — a hatir menti magyarok sorsarél van sz6 —, hogy 6k csat-
lakozni akarnak Magyarorszaghoz, ezt vegyiik tudomasul, és a tilmaradt ma-
gyarok részére pedig autonomidt kell biztositani.”**°
Gyorsan felismerte, hogy az orszag sorsit alapvetden a Szovjetunié hatal-
mi érdekei fogjiak meghatdrozni, korlatozva a demokratikus berendezkedést és
az orszag szuverenitasat.
A hetvenes évekbdl visszatekintve az dltala megért két politikai korszakot,
a Horthy-idoket és a kommunista népi demokricidt egyarant ,[a]ntide-
mokratikusnak, embertelennek és kegyetlennek” litta.*! Pirhuzamot vont a
fehérterrorista tiszti kiilonitmények és a kommunistik talkapdsai kozott.?*?
A Horthy—Bethlen—Teeleki nevével fémjelezheto ,.elokel6 idegen” arisztokra-
ta klikk politikai uralmit a szintén idegenbdl érkezett, zsid6 szirmazasi kom-
munistdk régi rendet szétzizo, de a népi legitimitast ugyancsak nélkiil6z6 ha-
talmihoz hasonlitotta.?>® A hasonl6sigok ellenére azonban litott drnyalati
kilonbségeket is — a konzervativ kor-

249 ABTL 2.2.1, operativ karton 1/8.8. szak javara. A magyar nép elnyomais-
250 Mester (OHA). ban élt, de 1945 utin — Mester nem
251 Mester (2012) 11. tesz kiilonbséget a koalicids évek kor-
252 Uo. 307. minyzisa és a kommunista diktatdra
253 Uo. 310-314. kozott! — |, leigaztak”, a Horthy-kor-

o
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szakkal 6sszehasonlitva egy ,embertelenebb politikai klikkrendszer” jott [ét-
re.”* Mester szamdra, aki a magyarsig, azon beliil is a parasztsighan megtes-
testil6 magyar nép felemelkedését, fajvédoként a magyarsag idegenekkel szem-
beni megerdsitését tartotta politikai hitvallisinak, elfogadhatatlan volt az
idegen és rétegérdekeket kiszolgilé politikai rendszer. Elutasitotta a nemzeti
torekvéseket ignoralé internacionalista ideoldgidt, a nemzetet megoszté osz-
talyharcos marxista torténelemszemléletet. Noha gazdasdgpolitikdval nem
foglalkozott, az agrirlakossig foldteriilettel valé ellatasit célz6 foldreform
szorgalmazasabol, sajat puritin életmddjabol, az akar zsid6, akar magyar va-
gyonfelhalmozis birdlatibdl, valamint a kozép- és alsé néprétegek megélhe-
tési viszonyainak javitdsdra tett kisérleteibol arra kovetkeztethetiink, hogy az
allami beavatkozdssal korlatozott piaci verseny és a korlatozott tulajdon hive
volt. Szoros szilakkal kot6dott a reformatus egyhazhoz, fiatal kora 6ta részt
vett a reformatus didkmozgalomban, késobb maga is vilagi tisztségviselo volt.
Az egyhdzak autonémidjinak felszamoldsa, az ateista ideoldgia propagilisa
szintén a kommunista rendszer elutasitisira késztette. Visszaemlékezésében

azonban a szovjet tipust rendszert — elvi szembenilldsa ellenére — nem elmé-
1.255
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leti sikon, hanem a tonkretett emberi életek bemutatdsdval marasztalta e
A politikaelmélet nem tartozott erdsségei kozé. Cselekvd, szervezd, kapeso-
latépito alkat volt. Szamon tartotta kozeli-tavoli ismerdsei sorsat. Egyéni tra-
gédidikbdl vonta le azt a kovetkeztetést, hogy a kommunista berendezkedés
elfogadhatatlan. A Rakosi-korszakot és a kaddri konszoliddciét az 6nigazgatist
és a demokriciat egyforman nélkiil6z8 diktatdranak tekintette,?’S
szellemi és az erkolcsi életet mély valsigba” sodorta.?’ Jéllehet a politikai be-
rendezkedést illetéen nem tett killonbséget Rikosi Matyds és Kdddr Janos
rendszere k6zott, az utdbbi javara irta, hogy ,,az anyagi j6lét terén tiszteletre
mélt6 emelkedés tortént a széles néprétegeknél”, am ez szemében nem pétol-
hatta a szabadsigot. A nemzetiségi iigyek szakértojeként elismeréssel véleke-
dett a nemzeti kisebbségek magyarorszagi helyzetérol, agy tartotta, hogy Ka-
dar ,kultirnéphez ill6” nemzetiségi politikit folytat. Az orszdg kommunista
vezetését viszont kirhoztatta azért, hogy nem 1ép fel a hatdron tdli magyarsig
védelmében, egyetlen 1épést sem tesz
a romdniai magyarsig nemzetiségi jo- 254 Uo. 243.
gaiért.>® 255 Uo. 593-656. 0.

Ugy létta, az egyéni teljesitményt 256 Uo. 321.
sem a jobboldali konzervativ, sem a 257 Uo 375.
kommunista korszakban nem becsiilték 258 Uo. 449.
meg,”? de iltalinos megfigyelése az 259 Uo.315.

amely ,a

o
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volt, hogy ,képzett, értékes emberek, az dtlagot felilmulé intellektiielek élet-
palydjukon a médsodik vilighaborua kovetkezményeként érvényesiilni nem tud-
tak”.?%* Széles ismeretségi korébdl, amely szinte a magyar kulturilis és szel-
lemi élet egészét atfogta, sokak kényszeriiltek emigriciéba, sokak élete
tragédidba torkollott. Memodrja sorra kitér azokra az ismerdseire, akik bal-
oldali meggy6z6désiik, szovjet szimpdtidjuk ellenére csalédtak az j politikai
éraban.

SOMLAI KATALIN

A kommunista hatalomhoz val6 viszonyuldsuk alapjin gondolta it a Kis-
gazdapart vezet6 politikusairdl alkotott véleményét is. Elfordult Tildy Zol-
tantol és Bereczky Albertt6l, akikhez egykor nagyon szorosan kot6dott (s akik
a kisgazdakhoz val6 kapcsolatot jelentették a szamadra), a meggy6zodéséhez ra-
gaszkodé Nagy Ferenccel, Varga Béldval viszont szimpatizalt.?®! Bereczkyt
a baloldali politikai mozgalmak szalliscsindléjaként is kirhoztatta.?6?> Magit a
politikai karrier érdekében emberi értékeiket felad6k — Tildy Zoltan, Péter Ja-
nos, Veres Péter — ellenében hatirozta meg,’® amikor megillapitotta, hogy a
ylegnagyobb hatalommal”, azaz a diktatirdval szemben két t vélaszthaté: a
megalkuvis avagy a ,reménytelen szembehelyezkedés az erkolesi integritas vé-
delmében”,*5* és az utébbival jir6 iildoztetés vallaldsa. A hetvenes, majd a
nyolcvanas években vele késziilt interjik, amelyekben kilépett a teljes vissza-
vonultsigbdl, arrél arulkodnak, hogy kirekesztettsége dlland6 félelemérzettel
parosult. A magyarorszagi szovjet tipusu rendszert mindazonaéltal dtmeneti
idGszaknak tekintette. Optimizmusit nem a vilagpolitikai helyzet fordulataira
alapozta. Idealista volt, hitt az emberiség fejlodésében. A kulturilis szinvonal
emelkedése, a nemzetek 6ntudatra ébredése alddssa majd a kommunistdk ural-
mét — vélte.®

ATERTEKELESEK

Nem tudjuk, miként itélte meg Mester Miklos sajit tevékenységét és helyze-

tét a két vilighabora kozott. Paraszti sorbdl értelmiségivé emelkedése gyors

sikertorténet volt, mentorok dlltak mogotte, de segitették sajat képességei és
a magyarsag sorsanak jobbitdsa mellet-

260 Mester (2012) 446. ti szildrd elkotelezettsége is. A politikai
261 Uo. 247. palyan az a felismerés inditotta el, hogy
262 Uo. 250. politikusként hatékonyabban segitheti
263 Uo. 274. el az orszag tarsadalmi modernizicio-
264 Uo. 279. jat, mint torténészi, tanit6i vagy tudo-
265 Uo. 373. manyszervezoi munkajaval. A nemzeti-

o
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ségek kollektiv jogairdl vallott nézeteire konnyen raépiilt a didkmozgalmak ir-
redentizmusa és kiilongsen a Magyar K6zosség fajvédo ideologidja. Meggyo-
z6dése, hogy a polgari szabadsigjogokat feliilirjak a k6zosségi, ,nemzeti”
érdekek, a maga szdmadra is érvrendszert szolgdltatott a zsidosig diszkrimind-
lasara, a fajvédelmi intézkedések partoldsira. Ugyanakkor — a nemzetiségi
egyenjogusig hiveként — a magyarorszigi német nemzetiség koveteléseivel
szimpatizdlt. A svibsag Harmadik Birodalomhoz k6t6d6 nemzetiségi mozgal-
mat, a Volksbundot és vezet6jét, Basch Ferencet sem akkor nem tagadta meg,
amikor haboruas buntettel vadoltik 6ket, sem a késobbiekben, amikor egyér-
telmien demokratdnak vallotta magit. A parasztsig modernizici6jiahoz és
telemelkedéséhez sziikséges altalanos foldreform melletti kidllasa a szélso-
jobboldali Magyar Megujulis Partjiba vezette, melynek tekintélyuralmi t6-
rekvéseivel is kiegyezett a viltozasok reményében és azért, hogy a konzerva-
tiv tabor kildtdstalannak tin6 status quo politikdjabol kiutat talaljon. Azonosult
az MMP németbarit kiilpolitikdjaval is, abban bizva, hogy német segitséggel
minden elszakitott orszagrészt visszacsatolnak majd.

Magyarorszig szuverenitisanak elvesztése, a zsidosdg elpusztitasa és a fel-
tartoztathatatlan haborus vereség lattin a kormanypirt baloldali ellenzékét al-
kot6 Figgetlen Kisgazdaparthoz kozeledett. Hosszan tart6 kognitiv folyama-
tok sorin értékelte at addigi politikai nézeteit. Gondolkodésdnak dtalakuldsat
a demokriacidt kézéppontba helyezo 1j politikai kozbeszéd is segitette.

A hédboru utin az igazoltatdsi eljards, valamint a kiilonféle nyomozé szervek
vizsgalatai Gjra és Gjra arra késztették, hogy sajat politikai cselekedeteire ref-
lektaljon. Védekezésre kényszertilt, ezért multjabol olyan epizédokat idézett fel
és olyan eszmékre hivatkozott, amelyekrol ugy vélte, pozitiv fénybe allitjak sze-
mélyét. 1945 végén, amikor a politikai rendorség kihallgatta, politikusi palya-
jat az ingyenes oktatds szorgalmazdsiban, a nemzetiségi kérdés, a Duna menti
népek békés egyiittélésének demokratikus megolddsa és a cionizmus timoga-
tisiban 6sszegezte.? Fajvédd nézeteinek és az azokbol kivetkezd antiszemi-
tizmusanak problematikussigat beldtva megjegyezte: ,,Egyediili képvisel6 vol-
tam, aki a parlamentben kiilonbséget tettem a szegény és a vagyonos zsidosig
kozott. Ma elismerem, hogy az 6nkéntes asszimilacio jelenségét nem méltd-
nyoltam eléggé, taldn til merev voltam
a cionistak javdra.”?¢’ Allamtitkari meg- 266 BFL XXV. fondfdcsoport, 2. fond, b dllag,

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

bizatisdnak 1de]éb6l a zsid6é muvészek, dr. Mester Miklés népligyészségi anyaga
értelmiségiek mentesitésére tett [épése- (81365/1949). JegyzSknyv Mester Mikl6s
in kiviil a zsid6 mukincsek biztonsagba kihallgatdsircl, 1945. december $.

helyezését, a baloldali internaltak kisza- 267 Uo.

o
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baditdsat és a Moszkvédba inditott fegyversziineti bizottsag megszervezésében
jatszott szerepét sorolta. Hangsulyt kapott a Kisgazdaparttal val6 szoros poli-
tikai egyiittmukodése is. Miutdn a reformdtus egyhaz vezetdségével is egyezte-
tett, Tildyt6l kapta a megbizast, hogy maradjon a ,rendszerben” és segitse az
ellenalldst.?s® Tildy f8szerepe abban, hogy elvillalta az dllamtitkdrsigot, a koa-
liciés kormanyzas éveiben konstans motivum marad érvrendszerében. Hallga-
tott viszont a kinevezését timogat6 egyéb politikai partokrol, csakigy, mint a
Magyar Ko6z6sségrol, amellyel az asszimilicié kérdésében meghasonlott.
Csomoss Mikl6st az ellendlldsi mozgalom, és nem a kozosséghez valé tartozas
kapcsin emlitette.’®” Egy kozvetleniil a hdbord utdn irt (de csak 1985-ben, a
magyar emigrans sajtéban napvilagot latott) tanulmédnydban a multtal val6
6szinte szembenézést siirgette, hogy a magyarsag és a zsidosag viszonyat a két
nép javira 4j alapokra lehessen épiteni.?’® Néhany hénappal kés6bb mir ta-

gadta fajvédo nézeteit, helyettiik cionista kapcsolatait sorolta. Magit nem po-
271
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litikusként, hanem a ,,nemzetiségi kérdés szakértdjeként” hatirozta meg.
Egy masik alkalommal egy litogatéjanak gy nyilatkozott, hogy ,mindenkor a
kizsakmanyol6 kapitalistak ellen harcolt, felekezeti és faji kiilonbség nélkiil”.?”2
A zsidotorvényekkel kapesolatban az 1944. janius 21-i minisztertandcsi felszo-
laldsat emelte ki, és azt hangoztatta, hogy a baloldali er6k egyes képviseldi —
Tildy Zoltén, Szakasits Arpad, Dudas Jézsef, Faust Imre — és a korméanyz6 ko-
zott 6 teremtett kapesolatot. ,Németarat volt, de csak azért, mert azt gondol-
ta, hogy ezen keresztiil segithet a magyarsag sorsin.” Mester a negyvenes évek
végén ismerkedett meg Bib6 Istvan irdsaival. Bibé Zsidokérdes Magyarorszdgon
1944 utin cimt tanulménya tiikrot tartott elé. ,En koriilbeliil az & atjan jarok.

Amin Bibé Istvan dtesett 1948-ban, és

268 BFL XXV. fondf8csoport, 2. fond, b dllag,
dr. Mester Miklés népligyészségi anyaga
(81365/1949). Jegyzdkonyv Mester Miklés
kihallgatdsdrdl, 1945. december 5.

269 Uo.

270 Mester (1985).

271 BFL XXV. fondfécsoport, 2. fond, b dllag,
dr. Mester Miklés népligyészségi anyaga
(81365/1949). Feljelentés, 1946. janudr 18.

272 ABTL A-1133. Magyar Ellenélldsi Moz-
galom n. dr. Csomoss-féle szervezet anya-
ga. Jelentés, 1946. jinius 25.

273 Mester (OSZK).

ezt egy nagyon sz€p, alapos tanulmdny-
ban bizonyitotta, és sajnos annak a ta-
nulminynak semmi visszhangja akkor
nem volt” — vallotta nézeteinek 4j ira-
nyar6l mar a hetvenes évek végén.?”
1951-ben, mikor kitelepitették, pa-
raszti szdrmazasdra €s vagyontalansa-
gara hivatkozva fellebbezett. Orosz
nyelvismeretével és a Magyar—Szovjet
Bariti Tarsasagon beliili tevékenységé-
vel prébilta igazolni, hogy igyekszik
alkalmazkodni az Gj politikai rendszer-

hez.

o
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A kitelepités megtorte. Meggy6z6dése, hogy a nyilvanos szereplés elkertii-
lésével és a rendszerhez val6 pragmatikus idomulassal a ,kegyetlen” idoket at-
vészelheti, kudarcot vallott. Az ,osztilyellenséggel” szembeni dltalinos fellé-
pés nyoman be kellett ldtnia, politikai megitélése nem 6nreprezenticiéjan és
nem is objektiv tényeken vagy egyéni megitélésen mulik. Ellenség az, akit a
politikai hatalom hatalomgyakorldsinak érdekében ellenségnek jelol ki. Ezért
még inkdbb torekedett elveszni az dtlagemberek k6zott, miutdin munkahelyé-
re visszatérhetett.

A kitelepités politikai gondolkodasit is tovabb formalta. Fels6vaddszon zsi-
do kozéposztilybeli csalidokkal osztozott az ildoztetésben. A veliik valé min-
dennapos érintkezés, a sorsk6zosség ravezette az asszimildci6 elfogaddsara.

A forradalom utdni emigraldsi hullimban addig megmaradt barat, ismeret-
ségi kore tovabb fogyatkozott. Elsésorban erdélyi szairmazdsa értelmiségi ba-
rataival, a reformatus egyhazi életben tevékenykedo6 ismeréseivel, a hasonlé
munkateriileten, leginkabb kényvkiadék szerkesztoségében munkahoz juté elv-
baritaival — Kovics Istvannal, Paku Imrével — dpolt laza kapcsolatot. Az emli-
tett Kovics Istvan révén (aki egykoron az Erdélyi Partban politizalt, majd az
MMP pirtszervezoje volt), valamint Bodor Gyorgyon keresztiil (aki szabad-
idejében a székelység torténetének megirisival foglalkozott, s igy torténészi ér-
deklodése kozel allt Mesteréhez) kapesolatban allt a Puski Sandor koriili, Baj-
csy-Zsilinszky szellemi 6rokségét, nemzeti radikalis programjit vallal eszmei
kozosséggel. A Belvarosi Kdvéhazban 6ssze-6sszejovo tarsasagi kort Mester
6vakodott latogatni. Zarkézottabban €lt, mint a kor tagjai, mintegy belso emig-
raciéban. Bodoron és Kovicson kiviil masokat is ismert a tarsasagbdl, az erdé-
lyi Vita Sandort mindenképpen, de Piiski Sindort is — még a Magyar Ut Kiad
idejébdl.?’* A kommunista rendszer kézéletébdl Mesterhez hasonléan kire-
kesztett, ,nem kivanatos™?’’ Bajcsy-Zsilinszky Emléktirsasig tagjainak politi-
kai nézetei kozel alltak Mester hatvanas évekre dtértékelt vilignézetéhez, poli-
tikai felfogasuk megerositette Mester régi-ij elveit.

A politikai felfogisaban fokozatosan bekovetkez6 valtozast kornyezete is ér-
zékelte. Sokan, akik emberi kvalitisait is értékelték, ,lelkiekben és szellemiek-
ben fejl6d8képes embernek” 7S tartottik, masok kételkedtek 4j meggy6z8dése
hitelességében, elsdsorban a zsidosig asszimilacidjat illetden: ,, Teljesen dtesett

NACIONALISTAKENT KORSZAKON AT — MESTER MIKLOS (1906-1989)

a 16 mésik oldaldra, és olyan dolgokrol

magyardzott és hetvenkedett, amit sze- 274 ABTL 0-11803/9. Ellenillok.

rintem 6 sem hitt.”?”’ 275 Standeisky (2005) 387.
Zsigmond Gyula és Piiski Sdndor 276 Mester (2012) 8.

tarsasdgahoz olyan egykori parasztpar- 277 Révész (OHA).

o
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ti politikusok tartoztak, akik a Nemzeti Parasztparton beliil alapvetéen a Ko-
vacs Imre-féle szarnnyal szimpatizéltak, s akik 1956-ban a part Gjjaszervezé-
sében aktiv szerepet jatszottak. Mester a Magyar Megujulds Pértja utdn a Fug-
getlen Kisgazdapdrtot vilasztotta, mert kormdinyalakitisra alkalmasabb
politikai eronek tartotta, és idegenkedett Veres Pétertol. Baritai kozott azon-
ban mar akkor is voltak olyanok — példdul Bédis Gabor —, akik a parasztpart-
hoz csatlakoztak. Tildybol erélytelen kidllasa és a kommunistikkal val6
egylittmikodése miatt kidbrandulva Mester is Kovdcs Imrében ismerte fel a

messze laté dllamférfi erényeit. Kovics, hozza hasonléan, a korlatozott kapi-
278
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talizmus hive és a megegyezéses tirsadalmi viltozdsok timogatdja volt.
A tirsasig eszmel atyja, Bajcsy-Zsilinszky Endre fajvédo, zsid6-, majd német-
ellenes politikus volt, aki szocialisztikus elveket vallva tirsadalmi reformokat
szorgalmazott. Bajcsy-Zsilinszky sajat partja oldalardl, a magyarorszagi svab-
saggal szimpatizalé Mester az Imrédy-parthoz csatlakozva préobalt nagyobb
nyomist kifejteni a valtozasok érdekében. Legnagyobb elvi kiilonbség kozot-
tik a hitleri Németorszaghoz valé viszonyulasukban volt. A hdbort utin Baj-
csy-Zsilinszky kovetoi és — egyre hatirozottabban — Mester is demokrata és
polgédrosult, modern Magyarorszigrol dlmodtak. A zsid6 asszimilaciét egyé-
nileg kiillonbozben lattik, lehet6ségét Mester Miklds a hatvanas évekre telje-
sen elfogadta.

Bodorékhoz hasonléan a rendszer kitaszitottjanak érezte magat Mester is:
»az osztilyidegen szerepét kellett vallalnom szarmazdsomnadl és felfogasomnal
fogva két kiilonbo6z0, az életemben egymadst felvaltd, ellentétes tirsadalomban
az uralkod6 korok el6tt” — inditotta visszaemlékezéseit.?”?

Az emléktarsasiggal val6 érintkezés nyomdn memodrjaban mdr 4j szinben
lattatta a mult egyes részleteit: ,nagyon nemes célnak” nevezte példaul a né-
metellenes erok osszefogdsira Piiski Sandor altal 1943-ban szervezett szarszoi
konferenciit is,’®® holott 1943 majusiban t6bb széls6jobboldali képvisels-
tarsaval egytitt még a hitleri Németorszag melletti kiallast és az ellenzéki erok
megfékezését kovetelte Killay Mikl6s kormanydtol.”®! A demokracia és hu-

manizmus melletti elkotelezettségét

278 Standeisky (2005) 388. egészen a harmincas évek elejéig vezet-
279 Mester (2012) 11. te vissza, torténészi tanulminyainak
280 Uo. 359. idejére.?®? A 1étezd és elutasitott dikta-

281 Szinai-Sziics (1962) 390. Készonom Ung-  torikus politikai rendszerrel szemben
viry Krisztidnnak, hogy felhivta rd a fi-  allva, a népszuverenits szempontjabol
gyelmem. azzal ellentétes rendszer hivévé szego-

282 Mester (2012) 263. dott. A demokricia mint elsodleges cél,

o
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vezérelv jelent meg vilignézetében, amelynek megvaldsitisa minden mas —
gazdasagi, szocidlis — célkitizés kiindul6pontja. A nemzeti érdekek, a magyar-
sag torténelmi hagyomanyaihoz és kultirajahoz valé kot6dés, a nacionalizmus
sem szorult hattérbe gondolkodésiban, fokozodo nyiltsiggal siirgette az or-
szag figgetlenségének helyreallitisit és a hatdron tili magyarsig jogainak és
életkoriilményeinek javitasat. A fentiekben lathattuk, hogy nacionalizmusa
mentén Uj ellentét keletkezett kozte és a kommunista rendszer k6zott. Mester
Miklés a Kadar-korszakra antiszemita nacionalistibol a demokricia mellett ki-
all6 nemzeti radikélis eszmék hivévé szegodott.

A rendszervaltds utin a demokricia és ugyanakkor a nacionalizmus mellett
is erosen elkotelezett konzervativ jobboldal politikai példaképre talalt Mes-
terben. Torténelmi szerepének meg6rzését felkarolta az Eurdpai Protestins
Szabad Egyetem. A Pazmany Péter Katolikus Egyetem emlékét mint torté-
nészét apolja, aki foként az erdélyi kisebbség sorsaval foglalkozott. Egykori
partallasit nem tagadhatjdk, de nem feszegetik, milyen elveket kovetve csatla-
kozott a széls6jobboldalhoz. Azt sugalljik, hogy a zsidésag mentésének célja-
bol fogadta el a tisztséget.”™

Szereplésével legtobbet a magit nemzeti konzervativnak vallé T6rok Bélint
koziré foglalkozott Mester visszaemlékezésének megjelenését megel6z6en.
"Torok torténetiroi, publicisztikai munkdssaganak célja az volt, hogy ,,a kom-
munista torténetirds és propaganda altal meghamisitott vagy elhallgatott ese-
mények igaz ismertetésével hozzdsegitse polgirtarsait egy egészséges torténel-
mi tudat kialakitdsahoz”.?#* A nem kommunista ellenalldsrol szolva élesztette
ujra Mester alakjat, politikai példdjat, akit ,,a naciellenes politikai mozgalom
egyik kiemelkedd, féleg az embermentésben kimagaslé teljesitményt nyujté
politikusaként” nevezett meg. Mester-életrajzaban értelemszerten az 1944-es
év cselekedetei — a Gyorffy Kollégium miniszteri biztossiga, a zsidok szdmara
szerzett mentesitések, elézetes igazoldsok, minisztertandcsi felszélaldsa — ke-
riiltek kozéppontba.?® Palyafutisit elemezve torténészi munkassigit nagyitotta
fel, Mester politikai szerepvallaldsa és politikai nézetei csonka és torz formaban
jelennek meg. Mester nem volt politikusi alkat — dllapitja meg felmentéséiil —,
wemberiessége”, azaz a szocidlis problémak irdnti érzékenysége ,,néha negativ
iranyba téritette”. T6rok is dtvette a Bokor dltal felkapott ,,naiv” jelz6t Mestert
illet6en, 4m mivel az egy torténelmi példaképre nézve dehonesztilo, személyi-
ségjegyei kozott inkdbb a humdnumra
helyezi a hangsﬁlyt. Torok a p»magyar 283 A PPTE honlapjin az életrajzok kozott.
tarsadalom pozitiv eréivel val6 kapcso- 284 www.torokbalint.hu.
latokat”, valamint az Imrédytol és a né- 285 Torok (2007).
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metbarit szélséjobbtdl valé eltavolodisit hangstlyozta.86 Allamtitkéri kineve-
zését is els6sorban a hiborus kataklizmabdl kiutat keres6 Szent-Ivanyi Domo-
kos vezette Magyar Fiiggetlenségi Mozgalomnak tulajdonitja, s csak melléke-
sen azoknak, akik azt igazolhatéan elémozditottik. Az MMP a kinevezés
akadalyozojaként jelenik meg. Mester németekkel szembeni averzidjit, a kor-
manyzo6hoz fz6d6 kapcesolatanak koszonheto pozicidjit szildrdnak tekinti, sta-
tikusan, a konzervativ establishment elfogadott tagjaként dbrazolja, megfe-
ledkezve a német megszillis okozta palforduldsrdl, politikai szerepének
gjraértelmezésérol, 4j irinyba val6 tdjékozodasairdl. Hasonl6képpen a statikus
abrazolds kovetkezménye, hogy a hdbora utin meger6s6dé demokrata meg-
gy6z06dését, nevezetesen a polgari demokrata Jaszi Oszkar nézeteihez valé ko-
zeledését visszavetitette a harmincas—negyvenes évekre is,”®” holott Mester be-
vallottan jéval késGbb azonositotta a sajit meggy6z6dését Jasziéval. ,,Jaszi irant
egészen idejében az érdeklodésem nem ébredt fel” — ismerte el nyiltan halila
elétt néhany évvel.*® Hogy mit jelent Mester Mikl6s a jobboldal szimiéra leg-

els6sorban, azt Torok Ady Endre ver-
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286 Torok (2007) 37. sének egy soraval Gsszegezte: ,,Magyar
287 Uo. 36. az Uzott magyarsagban”, rimutatva Mes-
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289 Torok (2007) 39. a nacionalizmusra.”®’
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LENYOMATOK - A DON-KANYAR EMLEKEZETENEK

FILMES NARRATIVAJA

Rejteni vagyott csufsagit, szégyelte, befedte / korbe haldntékat a kiraly bibor tardval; / dmde a szolga,

ki hosszu hajit nyesegette vasival, / ezt megldtta; a csif titkot nem merte sehogysem / elhirlelni, de

végyott rd, hogy mondja ki mégis, / és hallgatni nem is volt képes, félrevonult hét, / dsott godrot, e

lukba susogta be, hogy fejedelmét / milyfiiliinek lithatta, kimerve kezével a foldet, / majd a sajit sza-

vait f6lddel beboritja megintcsak, / és némdn tovalép a gérongybetakarta godortél. / Ott szapordn re-

megd nadakbdl néte £61 egy erdd, / esztendd teltén meg is érett, s magva vetSjét / elhirdette: ahogy

stirtijét mozgatta az enyhe / Auster, az ur fiileit s a dugott szavakat kisusogta.

Ovidius: Atvdltozdsok. Midas (Devecseri Gabor forditisa)

1 1955-ben, a felszabadulis 10. évfordulé-
jéra, szovjet nyomdsra jelent meg az elsé
néhiny ,szakmunkdra emlékeztetd kiad-
vany” a mdsodik vildghdbord torténe-
térél. Romsics Igndc a magyar historiog-
rifia torténetérdl irott miivében kiemeli
Nemes Dezs6é Magyarorszdg felszabaduldsa
ciml mavét, amely ,,a felszabadité szov-
jet hadsereg” ,torténelmi cselekedetét” a
ynémet elnyomadk” elleni négy évsziza-
dos kiizdelem végpontjaként, egyben a
ynemzeti felvirigzdst” hozd ,szocialista
forradalom” lehet6ségének a megterem-
téseként értékelte. 1951-ben egykotetes
osszefoglalds jelent meg az Gj kozépisko-
lai tankonyvek kiegészitéseként, gazdag
tényképmelléklettel. SzerkesztGje Kopeczi
Béla volt (A magyar nép torténete. Rovid
dsszefoglalds). Romsics kiemeli, hogy a
portrék sorit tiz kommunista mértr ké-
pe zirta, Horthy, Bethlen vagy Teleki
dbrizoldsa viszont hidnyzott az 6sszefog-
laldsbol. Romsics (2011) 390-391.

A XX. szdzadi magyar torténelem bi-
zonyos témdi 1945 utan csak a privit
emlékezet részeként hagyomanyozod-
hattak tovibb, akarcsak Midasz kiraly
tel nem fedhet6 kinos titka. Elmond-
hatatlan, foldbe suttogott torténetté
valt a teljes jobboldali politikai hagyo-
miny és gondolkodisméd — noteszek,
naplok, versek orizték az emlékezetet,
sokdig a nyilvinossig minden remé-
nye nélkiil. Es el nem mondhaté, meg
nem irhaté torténet lett a magyar vi-
lighaborus részvétel egésze is — egé-
szen pontosan ennek minden olyan
értelmezési kisérlete, amely eltért a
hivatalos, a szovjet szempontoknak
aldrendelt torténeti megkozelitéstol,
akdr tudomédnyos munkikban, akar
publicisztikiban.! Lehetetlen volt az
atélt masodik vilaghdborus tapasztalat
kibeszélése azoknak is, akik végigélték
és elszenvedték kovetkezményeit. Az
egyéni és kozos tapasztalatok értéke-

o
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lése igy a rendszerviltis el6tt a tirsadalomtorténet szimdra sem volt lehet-
séges.

A hetvenes években a helyzet kezdett megvaltozni. A 2. magyar hadsereg
sorsarodl szo6l6 elsé irds, amely egyben a doni katasztréfa elemzésére is kisérle-
tet tett, Nemeskiirty Istvin Requiem egy badseregért cimii miive volt 1972-ben,?
amely nagy vitdt viltott ki a torténészek korében,’ mégis tttord jelentdségt,
mert a nyilvinossigba emelte a masodik vilighdbords magyar részvétel téma-
jat. A kotet a szerzo életének legnagyobb konyvsikere lett, allitasa szerint tobb
mint egymillié példanyban fogyott el.* Megirdsa nyilvinval6an nem Nemes-
kiirty partizanakcidja volt, megjelenését bizonyosan megelézte politikai egyez-
tetés, igy a benne foglaltak sem térhettek el a rendszerben egyediil elfogadha-
ténak tekintett kinontol.

Hasonl6 a helyzet Kaddr Gyula egykori vezérkari ezredes néhany évvel ké-
s6bb megjelent memodrjaval.’ ,1978-ban igazi politikai szenzicié volt, hogy
Magyarorszigon legilisan megjelenhetett Kadar Gyula egykori vezérkari ez-
redesnek, a Vk{/2, a hirszerzés-kémelhdritds katonai szervezete (a magyar
Deuxieme Bureau) 1943 jiliusa és 1944 aprilisa k6z6tt mikodott parancsno-
kinak az emlékirata. A konyvet elsGsorban az tette szenziciéva, hogy a meg-

LENYOMATOK — A DON-KANYAR EMLEKEZETENEK FILMES NARRATIVAJA

jelenés korilményeibdl kitiint, a memodr a nevezetes Aczél-féle »harom T«
tekintetében a »tdmogatott« muvek

csoportjaba tartozik. Az addigi gyakor-
lathoz viszonyitva ugyancsak djszera
multismerteté mi megjelentetését az
akkori hatalom uralma fenntartisa szem-
pontjabdl hasznosnak itélte” —irja Sza-
b6 Mikl6s a konyvrdl.® A memodr
megjelentetése az élénkiil6 ellenzéki
tevékenység hatdsainak levezetésére
szolgilt szelepiil: ,,Indokolt volt kisér-
letet tenni arra, hogy a még nem ellen-
z€ki, de az ellenzékiség éltal »fert6zhe-
to« értelmiség »lazulis«-igényét egy
olyan emlékirat megjelentetésével csil-
lapitsik, amely szemléletében nem fe-
lelt meg a hivatalos vilignézetnek, igaz,
politikai veszélyt sem jelentett a fenn-
allé rend szamdra.” A szovegben fellel-
het6 vonalas, a kddarizmus ideologidja-

2 Nemeskiirty (1972).

3 Nemeskiirty tobbek kozott azt dllitotta,
hogy a hadsereg legénységét célzatosan
a szegények, baloldaliak és nemzetisé-
giek koziil vilogattik ossze, és megfelel6
fegyverzet nélkiil kiildték ki a frontra,
vagyis tudatosan halilra szintik Oket.
Ezeket az dllitdsokat a szakkritika cifolta.
Romsics (2011) 447.

4 http://www.magyarhirlap.hu/hatter/
nemeskurty_istvan_kell_a_honvedseg.ht
ml.

5 Kéddar (1978). A muvet Kdddr eredetileg
az AVH-nak, pontosabban a II/5., illetve
a ITI/IIT osztdlynak irta, kéziratit ma is az
Allambiztonsigi Szolgilatok Téorténeti
Levéltira (ABTL) 8rzi.

6 Szabé M. (1998).

o
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nak megfelel6 betétek és ,,a Foxi-Maxi tananyag szellemében és szintjén adott
kép a magyar jobboldalisig mibenlétér6l” egyarant azt jelzik — irja a tanul-
minyban —, hogy a mli nem mads, mint a hatalom finom manipuldciéjanak, a

SARKOZY REKA

kidarizmus ,tudatszabalyozasi technikdinak” egyik eszkoze. Megjelenésének
mégis volt jelentdsége, mert eloszor kapott nagy nyilvanossidgot egy jobb-
oldali katonatiszt, aki megbizatdsai révén a masodik vilaghdborua fontos sze-
repl6je lett. Emlékirata felcsillantotta az drnyaltabb torténelmi abrizolis le-
hetoségét.

A politikai hatalom azzal, hogy nem hagyta elmondani a masodik vilagha-
bort és benne a magyar hadsereg részvételének szovjet ideolégiatél mentes
torténetét, s csak egy-egy szelepet engedélyezett, sziikségszeruen a rendszerrel
szembendllok felé tolta el ezt a témat. Az ellenzéknek, azon beliil is a jobbol-
dalnak engedte dt a masfajta narrativik megfogalmazasinak lehetdségét. A 2.
magyar hadsereg pusztuldsinak képe kiilonosen jol beleillett a nagy nemzeti
sorstragédidkra érzékeny, a nemzet veszélyeztetését érzo, pusztulisiért aggo-
do értelmiségiek latoterébe, akiknek amigy is régi igénye (kovetelése) volt a
ylegfontosabb nemzeti témak” nyilvinos ,kibeszélése”. Az attorést Sdra San-
dor 25 részes dokumentumfilmje, a Krdnika hozta meg 1982-ben, melyben al-
kotétirsai Handk Gabor és Csodri Sindor voltak. Cso6rit akkor a nacionalista
beallitottsagu ellenzéki csoport vezetojeként tartotta szimon az MSZMP KB
Agiticids és Propaganda Bizottsdga. ,,A csoport tagjai ideologiailag a népi irék
»harmadikutas« elképzeléseihez nyilnak vissza, s az in. nemzeti sorskérdése-
ket — a magyar kisebbségek helyzetét, a népesedési kérdést, az 6ngyilkossagot
és az alkoholizmust — dllitjak el6térbe, azt llitva, hogy a part és a kormany egy-
oldalian a gazdasigra koncentril, s nem térédik a nemzet fennmaraddsa szem-
pontjabdl alapveto jelent6ségt erkolesi-tudati tényezokkel. Belpolitikai sikon
els6sorban a part kultarpolitikdjit tdimadjak. Az altaluk kivinatosnak tartott

»politikai ellenzéki« poziciét a humin

7 Tdjékoztatd és feladatterv. Az ellenséges, ér telmiség aktivizaldsa ﬁtjén akarjék el-

ellenzéki és ellenségeskedd csoportok te- érni.”’

vékenységével kapcsolatban. MSZMP Ilyen politikai kozegben késziilt el,
KB Agiticiés és Propaganda Bizottsdgi- éppen harminc éve Sira Sandor utt6ro
nak (APB) iratai, 1982. jilius 27.392 8.e.  dokumentumfilm-sagaja. A Krdnika —a
http://archivportal.arcanum.hu/mszmp/ 2. magyar bﬂdfﬂ'eg a Donndl filmtorté-
opt/al10521.htm?v=pdf&q=WRD%3D  neti szempontbdl is minden el6zmény
%28cs0%F3ri%29&s=SORT&m=19&a  nélkiili villalkozds volt, ilyen hosszi
=rec (Utolsé letoltés 2012. 12.17.) interjufolyam nem késziilt addig, és az6-
8 A Krdnika epizédjai: 1. ,Eldtkozva a hato-  ta sem.® A sorozat otletét dac és gazda-

o



sagi kényszer sziilte. A film készitése
kozben deriilt ki, hogy Sira élete leg-
nagyobb villalkozasiba kezdett, téma-
ja, a magyarok mésodik vilighdborus
torténete évtizedekre rabul ejtette,
nem is tudott t6le szabadulni. A sokaig
elhallgatott torténet hatalmas erdvel
szolalt meg, hidba prébéltik korlatozni
nyilvinossigit, az a bizonyos mitol6-
giai erd6 elkezdett susogni, és ez egy-
ben tjfajta dokumentumfilmes narrati-
vat teremtett Magyarorszagon a mult
elbeszélésére. A Kronika nélkil nem
sziiletett volna meg Sdra t6bbi nagy ivi
torténelmi dokumentumfilmje, a Neép-
tanitok (1981), a Sir az dt elottern (1987),
a Csonka Bereg (1988), a Te még élsz?
(1989), s6t a Lefegyverzett ellenséges erok
(1991) sem. A filmsorozat a magyar
filmtorténet egyik mérfoldkove lett,
ezt tekinthette mintinak egy egész do-
kumentumfilmes nemzedék, akik aztin
az elfojtott emlékezet hosszu interjui-
bdl felépiil6 filmjeikkel a magyar torté-
nelmi dokumentumfilm nagyszeru, a
rendszerviltis elokészitésében is utto-
r6 szerepet vallalo alkotdsait hoztik
létre.” A Kronika tartalmi és formai
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dik napot”. Zelk Zoltin; 2. El6zmények;
3. Munkaszolgilat; Fazekas Gyorgy; 4.
Indulds 1942. januir—junius; 5. Felvonu-
lds 1942. mdjus—jinius; 6. Megérkezés
1942. jalius—augusztus; 7. Hidf6csatik
1942. augusztus—szeptember; 8. Tuz-
keresztség. Boldizsar Ivdn; 9. Helyzetje-
lentés 1942. szeptember—oktéber; 10.
Frontszemle 1942. okt6ber-november;
11. Felvéltis 1942. november—december;
12. All6harc 1942. december; 13. Harc-
elors. Sigmond Olivér; 14. Té€li front
1942. november—december; 15. T4ma-
dis el6tt 1943. janudr 1.—janudr 12.; 16.
Tamadds 1943. janudr; 17. Attérés 1943.
janudr; 18. Haditud6sitds. Gallyas Ferenc;
19. Kitorés 1943. janudr; 20. Visszavonulds
1943. janudr; 21. Menekiilés 1943. janu-
ar; 22. Hadparancs 1943. janudr; 23.
Utévédharc 1943. februdr; 24. Gyiileke-
z€s 1943. februdr; 25. Hazatérés 1943.
madrcius—majus.

9 Példdul Gyarmathy Livia-B6sz6rményi
Gyula: Recsk I-11.; Gulyis Gyula és Gu-
lyds Janos: Torvénysértés nélkiil, Ember
Judit: Pécsperri; Schiffer Pal: A Dundnil.

10 Gulyds Gyula: Idézés, 2009.

szempontbol is meghatdrozta a magyar dokumentumfilmes gondolkodast: a
hosszi interjikbodl felépiilé tobboras forma sokdig meghatirozé volt, és még
ma is késziil hasonlé film.!° Az alkot6k kiindul6pontja, hogy a dokumentum-
film a mult el nem mondott torténeteinek adekvit féruma lehet, ezzel a soro-
zattal bizonysdgot nyert. Ez a filmkészit6i miltszemlélet a torténelem filmes
elbeszélésében sokaig kizarélagos maradt Magyarorszagon. A Krinika, e saji-
tos filmtipus legfontosabb jellemz6inek megértése nélkiil nem érthetjitk meg
sem a magyar dokumentumfilm tovabbi tjit, sem mai szerepfelfogdsit, to-
vabba azt sem, milyen elvirasokat timasztanak vele szemben mdasok: doku-
mentumfilm-rendezok, szerkesztok, filmtimogatisokrol donté kuratériumok,

o

LENYOMATOK — A DON-KANYAR EMLEKEZETENEK FILMES NARRATIVAJA



05_Sarkozy jav.gxp:evkonyv2008 1/13/13 2:03 P%/E Oldal 170

170 Evkonyv XVIIL 20112012

s6t politikusok ma is. A film készitésének harmincéves évforduléja, tovabbd
194243 telének kozelgo hetvenedik évforduléja j6 apropé az interjukbdl fel-
épiil6 dokumentumfilmes eposz Gjranézésére, sokféle jelentésének, szindékolt
és nem szandékolt hatdsinak Gjragondolasira.

Nem célom annak vizsgalata, hogy a sorozat néha terjengdsen, néha nagy
drdmai erével, olykor népmesei ihletettséggel, a balladai elemeket sem nélkii-
l6zve el6adott torténetei megfelelnek-e a val6signak, torténhetett-e az, ott,
ugy és akkor, ahogy a negyven év utin emlékezok elmondjik — nem is venném
hozzi a batorsigot. Ezt elvégezték mar ndlam hivatottabbak, szimomra nem
is ez teszi izgalmassa a film analizisét. A rendszervaltds utin megtortént a téma

tudomdnyos feldolgozasa, ma mar gazdag szakirodalom 4ll rendelkezésére an-
1
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nak, aki a doni harcok eseménytorténetét szeretné megismerni.
Az évforduldk apropéjan a filmsorozat mozivaltozatirél Dombrady Lérdnd
irt részletes kritikt,'? melyben leginkibb az alkotok gondolkoddsinak politi-
kai hatdsoktol mentes fiiggetlenségét és a torténetekbe foglalt tények torté-
nelmi hitelét kérdojelezte meg — nem vitatva, s6t méltatva a sorozat egyéb ér-
demeit. Szerinte a filmsorozat azt a kadarista allaspontot képviseli, amely a
doni hadsereg pusztuldsiat a hadvezetés, vagyis a Horthy-rendszer egyik leg-
nagyobb bunéil réja fel, eltdlozva a veszteségeket, hogy a torténetbdl minél
stlyosabb kép, egy tj Mohics vizidja rajzolédjon ki. ,A politika dltal kinyilva-
nitott és megdonthetetlennek szamité torténetet kellett hinni és hirdetni, igy
a torténetek objektiv feltardsinak kisérlete sokdig meg sem kezdédhetett.
Nem az események torténeti bemutatisa, de azok elitélése volt a cél.”!?
Dombridy szerint a film szemlélete nem is kiilonbozik az elvarttdl, sot az el-
itél6 allaspontnak kivinnak megfelelni a megsz6lalok is. A hatalom rosszalla-
sat nem az elbeszélések politikai itéletei, harci beszdmoléinak tartalma véltot-
ta ki, hanem azok a részek, amelyek az

11 A legfrissebb osszefoglalds a téméban  orosz lakossdggal valé bardtkozds —
Ungvéiry (2004). Lisd még Szabé P. ﬁgymond — békés epizédjairél szoltak.
(2001); Vargyai (2001); Ungviry szerk. ~ Dombrady els6sorban azt kéri szimon
(2005). a filmen, hogy csak elsiratja a katoni-

12 Dombréidy (2011). A tanulmény a Pergd- kat, de sem elégtételt, sem nyilvénos
tiiz cimt nyolcords osszeillitds eredeti  elismerést nem ad nekik kétségbeejto
forgatkonyve alapjin késziilt, amelyeta  kortilmények kozott vivott hésies har-
Hadtorténelmi Levéltirban driznek, to- cukért. Szerinte az alkotdk elmulasz-
vibbi forrdsai az ebbél készillt Pergéniz . tottdk ezt a lehetdséget, s6t tudatosan

és Pergdniz I1. forrdsgytijtemények voltak.  elhallgattdk mindazt, ami a kadarista

13 Uo. 546. torténelemképbe nem fért bele. Hiba-

o
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juknak réja fol, hogy ,,a politika, de a j6 szindéka filmsorozat készit6i sem vol-
tak rd kivancsiak, hogyan védték magukat a honvédek kétségbeesett helyze-
tiikkben, hiszen szerintiik ez eleve lehetetlen volt. Erdemiikként nem a kato-
nai helytdllds és becsiilet, a bajtirsiassig megnyilvinuldsait, hanem az
ellenkezdjét virtik el t8litk.”!* A filmsorozatbdl tehdt hidnyolja a megvivott
harcok és a heroizmus méltatasat, s ennek hidnydt az objektivitas és a szakmai
hozziértés hidnyaként fogja fel. ,Az alkotok a torténészek szakmai kozremu-
kodése nélkiil, sajat korabbi ismereteiktdl befolyasolva, a megtortént borzal-
mak és a vélt kétszdzezer katona pusztuldsinak és okainak bemutatdsival, az
azt el6idéz6 uralkod6 osztilydnak feltétel nélkiili elitélésével kivantak hatni a
nézo6/olvasé érzéseire. |...] a torténeti kutatds modszereinek figyelmen kiviil
hagydsaval kérdezték ki a visszaemlékezSket.”!?

Az én célom nem a torténeti igazsdg vizsgalata volt, nem abbdl indultam
ki, hogy mit mesél, aki mesél, hanem els6sorban abbdl, hogy milyen elemeket
emel ki a multbodl, amelyeket aztin emlékké szerkeszt a kamera el6tt. Ebbol a
nézépontbdl indifferens az alkotok torténészi hozzaértése, a szakmodszertan
helyes alkalmazdsa a filmbéli interjik elkészitésében.

Tisztiznom kellett azokat a kérdéseket, amelyek alapjan a film elemzésébe
fogok. Elészor is, mi volt az alkotok célja? Miért véilasztottdk feladatuknak
a negyvenéves haboras emlékezet megfilmesitését? Milyen elveket kovettek a
szerkesztésben? Minden elvaras kihat a film egészére, befolydsolja azt is, mi-
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ként szelektdlja emlékeit az interjialany, akinek célja mindenképpen a megfe-
lelés. Jol akar teljesiteni a szimara fontos feladatban. Szerettem volna megfi-
gyelni, van-e jele, hogy az alkotok ravetitik sajat torténelemszemléletiiket a
megszolalokra. Bizonyithat6-e valamilyen elvaris az alkotdk részérdl, mint azt
Dombrédy allitja? Nem fogadtam el kiinduldsnak Dombrady itéletét, hogy a
filmsorozat a kadarista multszemléletnek akarna megfelelni. Szerintem az al-
kotokat nem a megfelelés vagya hajtotta, ugyanakkor objektivak sem kivintak
maradni, motivaciéjuk inkdbb a torténetek villaldsa volt, a nyilvanos erkolesi
kidllas a katondk mellett, és igy nem is lehet szimon kérni rajtuk a tdvolsag-
tart6 analizist. Valamiféle elvardsuk viszont lehetett, ennek nyomait kerestem.
A maisodik kérdéskor szamomra az volt, hogy (a film alapjin) milyen az
egykori 2. magyar hadsereg katondinak viszonya a multhoz. Milyen képet al-
kotnak 6nmagukrél ezekben az 1980-81-ben elmondott fronttérténetekben?
Mit gondolnak a hiborurél, milyen lenyomatokat hagynak a negyven év
utan sok esetben elGszor elmondott
torténetben a munkaszolgilatosok, az 14 Uo. 553.
oroszok, németek, hogyan vélekednek 15 Uo. 548.

o
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egymdsrol? Milyen a magyar hadsereg képe a munkaszolgéalatosok elbeszélé-
seiben? Tetten érhet6-e ideol6gidk barmilyen manifeszticidja a kidarizmus
éveiben fasisztinak kikidltott hadsereg egykori katondinak t6bb mint 25 6ris
(kozel 1500 perces) elbeszélésében, a nyilvinvalé 6ncenzira dacara?

A Kronikdban 120 interja szerepel, megszolalnak lelkészek, tanitok, jsag-
irék, orvosok, allatorvosok, egy haditudésito, egy hadbird, hivatdsos és tarta-
1ékos tisztek, torzstisztek, kozkatonak — zoémmel parasztemberek —, tovabba
egykori munkaszolgilatosok: értelmiségiek, sot két kolto is. A megszolalok
sokfélesége ellenére sem lehet teljes tirsadalmi keresztmetszetrol beszélni, de
az alkot6k nem is torekedtek ilyesmire. A szereplok neve mellett csak egyko-
ri rangfokozatuk szerepel, foglalkozasuk nem, arra csak a szovegosszetiiggé-
sek derithetnek fényt. Az adatok felfedezését neheziti, hogy a beszélok féltek
a lehetséges szamonkéréstol, és az alkotdk is szurték az elbeszéléseket, hiszen
az interjafolyamot at akartak tuszkolni a cenziiran, hogy valéban addsba ke-
riiljon a sorozat.

Nem volt indokolatlan az énkontroll, az egyes epizodokat alkalmanként at-
vagattak, a vetitési idépontot alland6an valtoztattak, kotelezo kiséro program-
ként két torténész, Téth Sandor és Juhdsz Gyula beszélgetését szerkesztették
a késo esti és a kettes csatorndra dttolt sugdrzasok elé, hogy az elhangzottak he-
lyes értelmezését ,elosegitsék”. A 15. epizdd utdni végleges letiltas igazolta az
elézetes félelmet.'® A nagy vihart kavar6 sorozat szerepet jatszott Nagy Richdrd
televizio-elnok levéltisiban, téma volt az MSZMP Budapesti Végrehajt6 Bi-
zottsaganak iilésén: ,A tomegtdjékoztatisi eszk6zok munkajanak kritikus érté-
kelésével a parttagok tobbsége egyetértett. Ezek tevékenysége sokszor nem

szolgdlja a part torekvéseit. Gyakran

16 A betiltisrol részletesen lisd Sira Sandor adnak teret apolitikus, pesszimista, fele-
Kroénika c. filmsorozata, 1983. In Ung-  16tlen megnyilatkozdsoknak. Legtobb
viry szerk. (2005) 665-668. birilat a TV Krénika cimi sorozatit
17 Jelentés a Végrehajt6 Bizottsignak a Koz- érte.”!” Szer epelt az 4j televizi6-elnok,
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ponti Bizottsig 1983. dprilis 12-13-iilé-  Kornidesz Mihily jelentésében is, me-
se anyagdnak feldolgozdsirdl a fGvérosi lyet az Agitacios és Propaganda OSZtély
partszervezetekben. MSZMP Budapesti szamara irt: ,A kulturdlis addsokat
Végrehajt Bizottsiganak ilése, 1983.au-  szintén az egyenldtlen fejlodés, a szél-
gusztus 10. Magyar Orszigos Levéltir — s6ségek jellemzik, gyarapodtak a nega-
(MOL) XXXV. 1. a. 4. 666. 6. e. 17. tiv jelenségek. Példaul az aranytévesz-

18 Kornidesz Mihaly-Lakatos Erné: Jelentés ~ t6 és a politikai kihatdsokkal nem
az Agiticiés és Propaganda Bizottsagnak megfelel(ﬁen szdmol6 26 részes [sic!]
a Magyar Televizié helyzetérdl, mun- Kroénika.”!8

o
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Hogyan késziilhetett el a sorozat, kdjdrél és tovibbi feladatairsl. MOL
amely ekkora vihart kavart? MSZMP Kézponti Bizottsiga Agiticids
és Propaganda Bizottsdgdnak (APB) ira-

tai, 1983. oktéber 4. 414. 6. e. 33.

AZ ELOTORTENET http://archivportal.arcanum.hu/mszmp
Sara Sdndor Csodri Sandorral kézosen /opt/a110521.htm?v=pdf&q=%28 WRD
elkészitett egy jatékfilm-forgatokony- %3D%28Kr%F3nika%29%29%20and
vet a madéfalvi veszedelemrdl, de a %20DATE%3D1982.01.01—1984.12.
megvaldsitisra nem kapott pénzt. Az 31_&s=SORT&m=6&a=rec (Utolsé le-
els6 dokumentumfilmtervet, amelyet toltés 2012.12.17.)

ezutan benyujtott, erdélyi tirgya miatt 19 Vigh (1983) 9.

nem timogatta a Filmfoigazgatésig, 20 Zsugin (1983) 14., 16.

ekkor fordultak k6zos elhatdrozasbéla 21 Uo. 16.

Don-kanyar emlékezetének felidézése

felé. Sarat sziil6falujanak 6regasszonyai ihlették, a turai 6zvegyek sokszor el-
mesélték a falubelieknek, hogyan vesztették el férjiiket a voronyezsi kataszt-
rofiban.’ A két meghitsult filmterv témdja jelzi, hogy Sarat akkortijt a tor-
ténelem vonzotta, filmjeiben a multat szerette volna felidézni, és feszegette a
hatdrokat: vajon melyik torténet mondhatd6 el? ,Régéta zavar, hogy a méso-
dik vilaghdborardl semmit, vagy alig valamit tudunk. Az én generaciém is,
akik félig-tudatos kamaszfejjel atéltiik; a fiatalabbak még kevesebbet; de az
idGsebbek se sokkal tobbet. [...] Meggy6z6désem ugyanis, hogy mar a gy6dz-
tesek, meg a — taldn — £6 vesztesek szemszogébol is felidézték és kielemezték
ezt a hdborut, meg benne a mi szereplésiinket is; de az olyan — minek is ne-
vezzem a magyarokat?, az olyan csatl6s vagy sodrodé vagy belehajtott potha-
dak szempontjab6l még nem — mondja egy 1983-as interjiban. — Tehat ma-
gyar szempontb6l még nem tortént meg ennek az tigynek a végiggondolisa,
és engem éppen az érdekelt alapvetden, hogy mi milyen tanulsigokat tudunk
és tudtunk levonni a torténtekbdl.”?? Az idézett interjiban Sira nem von le ta-
nulsigokat, nem fejti ki bévebben, hogy kikre gondolt mint {6 vesztesekre, sot
Ujabb kérdéseket tesz fel: ,[...] s szeretném feltirni annak okait is, hogy val6-
jaban miért nem sikertilt létrejonnie annak a bizonyos Kossuth-légiénak el-
nevezett hadtestnek, amelynek bevetése gyakorlatilag bizonyitotta volna a ma-
gyarok németellenességét.”! A kérdésfeltevés arrol arulkodik, hogy Sirit a
megismerés szandéka vezette, a magyardzatokban rejlo tanulsigokat kereste,
és a legkevésbé sem volt célja az egykori hadsereg megszo6lalé tagjainak szd-
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monkérése.
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Csodri Sandor a filmes anyaggytjtés soran irt, A magyar apokalipszis cima
torténelmi esszéjében ad magyarizatot motivacidira.”? Az esszé elsé fele arrol
sz0l, hogyan késziiltek az interjuk. A médszertani megkozelités megismerésén
tul azt is megtudjuk beldle, mennyire nehéz volt széra birni a haborit talélé
katondkat.

yLatom a férfi szemében a furdalé kivancsisigot: szeretné tudni, j6, vagy
rossz dologban sintikdlunk-e?

Hogy ne terheljem meg napjukat, se az éjszakdjukat, elmondom a hizas-
parnak: filmet forgatunk a doni katasztréfardl [...]. S egyuttal megkérdem a
férfit6l: nincs-e a kornyéken ilyen ismerése? Osszerdncolja homlokét, mint aki
emlékezetében kutat, nézi a f6ldet, aztin sajnilkozva ingatni kezdi a fejét.

— Nem... nem ismerek senkit... Deres Varga csakugyan ott volt a Don-
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ndl... de masré6l nem tudok.

— Miért hazudsz, Gyula? — sz6l rd erélyesen a felesége. — Hogy az 6rdog-
ben nem tudsz, amikor te is ott voltdl? A megszégyenitett férfi lingvoros lesz.

— Ott voltam, persze, hogy ott voltam! Hidnyzik minden libujjam, a ko-
nyokom meg olyan, mint a nyekl6 bicsak, ni! Ezzel dicsekedjek? [...] En azt
se tudom, maguk kicsodik-micsodik, de nem is érdekel. Itt ez a nagy ég fo-
l6ttiink, amit elmondok, elnyeli, a tobbi meg nem az én dolgom. Na, szdval:
negyvenot utdn annyi bajom lett nekem kéretleniil is abbdl a kurvaistenes
Don-kanyarbdl, hogy alig hevertem ki. Fold kellett volna nekem is a f6ldosz-
taskor, mint mds szegényember fidnak. Bar csak harom-négy holdacska. Foli-
ratkoztam. S kaptam is, majdnem kimondtam, micsodat! Fo6ld, nekem, aki a
szovjet nép ellen, a mi folszabaditonk ellen harcole? [...] Ugy olvastik fejem-
re a hdboruat, mintha 6nként, a magam jészantib6l mentem volna. Vittek, ura-
im, mint a lakodalmi tytkot levigni.”?}

A beszélgetés a ceglédi tanyavilagban az emlitett Deres Varga nevii szakasz-
vezetd felkutatdsa sordn folyt, 1980 tavaszan. Sdra és Csodri embert6] embe-
rig haladtak, jértik az orszdgot. A munka hirom évig tartott. ,,Es mindegyik
interja gyakorlatilag kikGvetelte a masikat: az elemi dokumentarista tisztesség
megkivinta, hogy tovibbmenjink, s kévessiik az egyes egységekben hallott
megnyilatkozasokat, egyébként, ha az ember val6ban dokumentumfilmet készit,
nem is tehet mdsként: az anyag szervezi meg sajat magat. Mert ha valamiféle
el6zetesen kialakitott koncepciot probal kovetni, és ahhoz igazodva forgat, ak-

kor ez azt jelenti, hogy erdszakot tesz

22 Cso6ri (1980). magin az anyagon.”**
23 Uo. Valamiféle koncepci6juk persze min-
24 Zsugin (1983) 15. denképpen volt az alkotoknak, errol szol
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Csodri esszéjének maisik fele, a torténelmi eszmefuttatis. Leginkdbb az fog-
lalkoztatja Csodrit, hogy milyen koévetkezményekhez vezet az elhallgatds, az
elfojtds. Annak nyomait keresi a korabeli irodalmi életben, a sajt6ban, a fenn-
maradt visszaemlékezésekben, mennyire lehetett tisztdban a magyar tarsada-
lom a doni katasztréfiaval a hdborua éveiben. Forrdsai nem torténeti munkik,
hanem kizirdlag versek, memodarok. Idézi Nemeskiirty konyvét, aki szintén a
korabeli elhallgatis példdit sorolta. Ha forrdsai k6z6s vonasit keressiik, annyi
szembet(ing, hogy a népi ir6ktdl szarmaznak. Atvesz gondolatokat Kénya
Lajos kolt6é 1956-ban kiadott harctéri napléjabdl, idézi Sinka Istvan frontver-
sét. Hivatkozik Veres Péter Illyés Gyulaval folytatott beszélgetéseire, kozli a
tanulmdnyban Illyés Hullaevik cimt, 1943-ban irt versét. Pontos hivatkozis
nélkil utal Németh Laszl6 irdsaira, visszaemlékezéseire, amelyekbol azt ol-
vassa ki, hogy 6 sem volt tisztiban a valés haborus veszteségekkel, mint ahogy
senki mas sem a magyar irodalmi élet szimara mértékadé tagjai koziil. E sok
példat aztan kiterjeszti a teljes magyar tirsadalomra, melynek tdjékozatlansa-
ga negyven évig valtozatlan maradt. Torténeti munkakat nem idéz, sem cd-
folni, sem kiegésziteni nem akar semmilyen tudomanyos publikiciét. Mas uta-
kon jir, a tudomanyos megkozelités egyszertien nem érdekli. Legfontosabb

LENYOMATOK — A DON-KANYAR EMLEKEZETENEK FILMES NARRATIVAJA

célja a filmmel a hallgatds megtorése volt, hogy a muilt megismerése gyogyitd
hatdssal lehessen a magyar tarsadalomra.

A harmadik alkot6tars, Haniak Gadbor érdeklédése a téma irdnt korabbi.
A Magyar Televizié Szdzadunk cimt musoranak szerkeszt6jeként, a sorozatot
rendez6 Bokor Péter alkotétarsaként mar 1976 6ta foglalkozott a masodik vi-
lighdbory, elsésorban az 1944-es német megszallds torténetével. E munka so-
ran ismerték fel a televizids interja forrasértékét: 6k szélaltattik meg elészor
és magyar filmben utoljira Edmund Veesenmayer német nagykovetet, Wil-
helm Hottlt, az SS titkosszolgdlatinak budapesti megbizottjit, tovabba Alfred
Trenker egykori budapesti Gestapo-fénokot. Megszolaldsuk egy televizios do-
kumentummusorban hatalmas jelentdségt volt. Ezzel a sorozattal kezd6dott
meg a hallgatds falanak attorése is a hidborts magyar részvétel korszeru torté-
neti értékelésében. A torténész szakértd Rinki Gyorgy volt.?

Mik voltak Sdra forrisai? ,Legismertebb Nemeskiirty konyve; aztin talal-
tam még néhany emlékezést, kéziratos emlékiratot, fonnmaradt harctéri je-
lentéseket. A szakkonyvek kozil példaul dr. Csima Janos, illetve Horvath Mik-
16s munkait, az emlékiratok koziil Nagybaczoni Nagy Vilmos, Saly Dezso,
Herendas Lajos irasait forgattam leg-
tobb haszonnal.”?® Sdra ezekbdl rakott 25 Sarkézy (2011) 133.

Ossze egy allitdsa szerint hatszaz olda- 26 Zsugin (1983) 15.
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las dokumentdciét az Objektiv Filmstadio szamara, hogy felkésziiltségét bi-
zonyitsa, és a forgatishoz sziikséges timogatist megszerezze. Az eseménytor-
ténetet pedig két év alatt, mikézben az anyagot 6sszeillitotta, ,,alaposan meg-
tanulta” — sajit vizi6ja leginkdbb menet kézben formdl6dott, elsGsorban az
interjik hatdsira. A k6zo6s pont Csodri és Sdra néz6pontjanak kialakitiasiban
els6sorban Nemeskiirty Istvin konyve volt, amely mindkettejiik beszimoléja
szerint hatdssal volt multszemléletiikre, igy az egész sorozatra. Nemeskiirty
legfontosabb céljat el6szavaban viligosan megfogalmazza, kurzivval ki is eme-
li: ,,Pedig ezeket az embereket, ezt a szizezernyi férfit egyszer el kell siratni. Mert
zomében dldozatok voltak.””” Ezt a célt tlizte maga elé a sorozat is tiz évvel ké-
s6bb. Bizonyosan Nemeskiirty magyarazatai is hatottak az alkotékra, mint
ahogy ismerték Kiadar Gyula memodrjit is, amelynek megjelenése két évvel
el6zte meg a forgatisok kezdetét. Kadar fontos szerepldje a filmsorozatnak is,
6 meséli el Lajtos Arpéddal, Kéri Kilmannal a doni harcok , feliilnézetét”,
nagypolitikai-dontéshozatali hitterét. Ha elfogadjuk Szabé Miklés feltétele-
zését, hogy Kiadar Gyula memodrja a rendszer kultiarpolitikdjanak egyik ele-
meként jelenhetett meg, és magan viseli a politikai cenzura jegyeit, Kidar a
filmben nem mondhatott ellent a memodrjiban leirtaknak, tehdt a film sem
tartalmazhatott tobbet a konyv mar kontrollon dtesett tartalmahoz képest.
A kadarista ,keret” tehdt adott, Gjszeruséget az interjikban a nézok szamara
addig ismeretlen személyesség hozhatott, amelyet az alkot6k ki is hasznéltak.

SARKOZY REKA

A MODSZER

A filmsorozat interjikbdl épiil fel, a felvett interjik hossza fél6rastdl harom-
6rasig terjed. Gyakori a hosszi monolég: ,,S az Gsszes beszélgetés soran tulaj-
donképpen egyetlen kérésem volt a megnyilatkozékhoz — és ezt vagy teljesi-
tették, vagy a filmbol kihagytam az olyan részleteket: hogy ne értékeljék az
eseményeket vagy a sajat szerepiiket, hanem »csupan« mondjik el, mi tortént
veliik.”?® A szerepl6k szindéka a kronologikus rend betartdsa, de az emléke-
zés természetébdl adéddan néha visszautalnak kordbbi eseményekre, mon-
dandéjukat Gjabb torténetetekkel egészitik ki, és néha elore is ugranak az id6-
ben, ha azt a torténetek kozos hose indokolttd teszi. Az emlékek folyamat Sara
nem zavarja meg kérdésekkel, nem kérdez rd egyetlen részletre sem, akkor
sem, ha az elbeszélés ellentmondisos. Ezt az attitidot kifogdsolja tanulma-

nyiban Dombridy Lérind: ,,A mar ka-
27 Nemeskiirty (1972) 9. nonizilt torténésekhez bizonyitékokat
28 Zsugin (1983) 16. remélo kérdezok nem is akartak kizok-
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kenteni 6ket sokszor kuszdn eléadott gondolatmenetiikbdl, hiszen ezek nyo-
man a mdr ismert kozhelyek igazoldsiig jutottak el. A visszaemlékezok és az
interjivolok kozott kialakult egyetértés és elégedettség feleslegessé tette a to-
vabbi érdekl6dést, hogy a katondk elhallgatott, a harcok soran folytatott ered-
ményes tevékenységét, harci moraljat, hosiességét vagy gyivasagit, a csapat-
tal, bajtrsaikkal szembeni viszonyidt, viselkedését is megismerhessiik.””’
Dombréidy hidnyolja a megszolalok érdeklédését a kornyezetiikben torténtek
irdnt, erre sem kérdez ra az interjivold, elmulasztva az ellenorzés lehetoségét.
Nem kérdez ri a sajit vagy a szomszéd alakulat nevére sem, igy az elhangzot-
tak végképp ellendrizhetetlen torténetekké vilnak, lehetévé téve a beszél6 sza-
madra a kellemetlenebb dolgok elhallgatasat. A kritikus hidnyolja a katondk
ut6életének vizsgalatit, a szavahihetGség ilyetén ellendrzését is.

Ennek a hangsilyosan nem tényfeltdro riporteri magatartisnak az a leg-
tobb oka, hogy az alkotdk elsodleges célja nem az eseménytorténet pontos re-
konstrukcidja volt. Torekedtek ugyan a hitelességre, olyan eseményeket, harc-
téri epizodokat kerestek, amelyek tobb elbeszélésben is eléfordultak. Egy-egy
torténet sokszor elhangzik egymastdl tavol €16 egykori katondktdl, akik 1942—
43 6ta nem is taldlkoztak, dm a torténetek tartalmi elemei ennek ellenére meg-
egyeznek. Ez a legfébb kontroll az alkotok kezében. Néha, ha az interjaalany
nyilvinvaléan l6ditott, mellévigtak egy helyesbité mondatot egy masik sze-
replotol. Az ellenérzésre a munkaszolgdlatosokkal készitett interjik is leheto-
séget adnak: olykor megerdsitik, olykor cifoljik a katondk beszdmoléit. Ok
helyzetiikbol ad6déan nemesak kiviilrol, de kritikusan is latjak, és jogfosztott-
sagukban, megalazottsaigukban tivolsigtartéan szemlélik a hadsereget. Besza-
moldik nélkiil nem is lehetne redlis képet alkotni a katonak és a munkaszolga-
latosok bonyolult viszonyérél. Saraék az ilyen ,,jarulékos” torténetek hitelével
sem foglalkoztak, az érdekesség vonzotta dket, illetve az elbeszélé portréjanak
dramaturgiai elemeként haszndltik fel az epizodokat, kiilonos tekintettel a hi-
boris hétkoznapokat leiré személyes emlékekre, melyek emberi tulajdonsa-
gokat és érzéseket abrizoltak (részvét, kegyetlenség, elesettség, a kiizdeni
vagyas érzése, félelem, batorsig). Sem a tények rekonstrukcidjira, sem a be-
vonultak szocioldgiai Gsszetételét reprezentalé minta létrehozdsira nem tore-
kedtek az alkotdk, a torténetekkel érzelmi hatist akartak kivaltani, ez vezette
Oket a vagds sordn — vagyis filmet készitettek, nem tanulmanyt. Felfedezésiik,
az emberi arc, a beszél6 vizualis jelenlétének ereje akkor érvényesiil igazan,
ha a torténetet az interjialany jol mondja el, a részletek hitele kevésbé érde-
kes a szamukra: ,,Vagyis, ha egy Mis-
kolc melletti faluban elmesélt a szem- 29 Dombrady (2011) 551.
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tand egy — mondjuk mdjus 8-dn vagy december 10-én tortént eseményt, az-
utan fél évvel késobb, egy masik forgatdson, egy masik szemtana Pécs kor-
nyékén ugyanarrdl mesélt. Dobbenetes volt, hogy mennyire pontosan ugyan-
azt mondtdk, noha 44 6ta nem taldlkoztak egymadssal, s6t talin a masik
létezésérol se tudtak. Ilyen esetekben mar csak azt kellett eldonteni, melyikiik
képsorat hagyjuk benne a filmben. Ilyenkor gyakorlatilag az dontott, hogy ki
mondta el ugyanazt érdekesebben, illetve érthet6bben, jellegzetesebben és ér-
z€kletesebben.”?

A sorozat legf6bb szerkesztési elve a kronoldgia, honaprél hénapra halad-
nak eldre az id6ben 1942 janudrjitol 1943 tavaszaig. Az epizédok kozos jel-
lemzoje, hogy az interjikat az adott hénap Magyar Filmhirad6ibol készitett
osszefoglald vezeti be kozel tiz percben, amely mindig a hitorszag eseményei-
vel kezd6dik és amelyet mindig a doni frontrdl érkezett tudésitds zdr le; ez aldl
csak a portré-epizodok alkotnak kivételt, ott nincs még ennyi kiils6 atmoszfé-
rateremtd eszkoz sem. A filmeken beliil mar nem szerepelnek archivok, nin-
csen semmilyen ,idegen anyag”, kizardlag ,beszél6 fejek” sora koveti egymast.
A szerkesztok az epizdédokban is probaljak betartani a kronolégiat, 4m ez oly-
kor — egy-egy személyes torténet részletes kifejtésével — felborul. Nem ritka a
tizperces monolég sem, csak néha gyorsul fel a film egy-egy mondat egymads
utan vagasaval, ezek altaldban azokat az ismétlédéseket, kapcsoléelemeket
tartalmazzak, melyeket Sdra a hitelesség biztositékdnak tekintett, és amelyek
egységessé formaljak az interjifiizért egy epizddon belil. A megszolaloknak
kiilonb6z6 a rangjuk, tisztek, torzstisztek, kozkatondk, munkaszolgilatosok
beszamoldi vilgik egymdst.’! A rangfokozat azonban nem teremt hierarchidt
a megszolalok kozott: nem emel senkit f6szereplové, mert ilyenek a filmsoro-
zatban nincsenek. Minden szerepld, kozkatona, munkaszolgilatos és tiszt

egyenrangd, valamennyien sajit emlé-

30 Zsugdn (1983) 14. keikbél épitik fel mondatr6l mondatra
31 Némelyik tiszt elbeszélése fontos és ritka for- sajét, szuverén emlékmuviiket a doni
rds a dontések nagypolitikai hatterérél, gon- 2. magyar hadseregr('ﬂ, a maginem-
dolok itt Kéri Kalmdn beszimoldjara Hider- ~ 1ékmtivek sokasdgdbdl pedig felépiil
nél tett litogatisukrol, vagy arrél a hirméjuk ~ egy nagy, k6zos mement6 is, amelynek

SARKOZY REKA

kozt lejitszott szigorti koreografigji halmi  1étrehozdsa alkotdk és megszélalék
szinjitékra, melyben Jany Guszeav Kérikoz- — legfébb célja volt. A Sira dltal megfo-
vetitésével felmentését kérte a honvédelmi galmazott ,,tanulségok” levondsit segi—
miniszter Nagy Vilmostdl, szigordan betart-  ti a sorozat fécimdala, amely minden
va a szabilyzat eléirdsait kisgyerekkori leg-  egyes epizdd bevezet6jében felteszi a
jobb bardtjval szemben is. kérdést a nézonek: Hol vannak a kato-
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nak?3? A hires pacifista dal — tisztizatlan eredetdi népdal — szdimon kérd sorai-
ra vagtik aztdn gyorsan egymds utin ismeretlen katonak portréit, montizsban
foglalva Gssze a sorozat céljat: megtalalni a katonakat, és felallitani szimukra
a negyven éve hidnyzo6 sirkeresztet. A filmbéli emlékezések néhol mar-mar a
népballadakat idézik, kiilonosen a mozivaltozatban, a Pergdtiizben, ahol a ka-
tondk mellett sz6t kapnak az 6zvegyek is, akik elveszett férjiiket és fiatalsigu-
kat kérik szimon — az élettdl. Itt vélik a film dokumentumbdl visszavonhatat-
lanul mualkotissd, a hitelesség forrasa az emlékezés kivaltotta érzelmek
6szintesége, ennek hatisara fogadjuk el az egyes katonak emlékmuvét a had-
sereg egészének emlékmuveként. A hitelességet vizsgilva ezt lehetne megkér-
dojelezni, erre viszont nemigen fog vallalkozni senki. Ugyanakkor igaza van
Dombrady Lérandnak vagy mas biral6knak, ha mas szemmel nézve a felsorolt
epizodokat, észreveszik benniik az ellentmonddsokat, logikitlansigot vélnek
telfedezni, s6t néhany 6reget miinchausenidnus torténetmeséléssel vadolnak,
mert eltdlozzak a hideget, a megtett kilométereket, a tisztek kegyetlenkedé-
seit, felnagyitjak sajat helytdllasukat, érdemeiket. Azt fontos észrevenni, hogy
hidba igazak ezek az észrevételek, a sorozat egészének hiteléhez mindennek
nincs sok koze. Szamit-e, hogy nem volt minusz 45 fok, csak minusz 25? Hogy
nem negyven-6tven kilométert gyalogoltak, hanem csak harmincat? Mind-
ossze annyit jelent, hogy az elbeszélések kozvetlen torténeti forrasként nem
hasznilhatok fel, hidba tinhet még ma is az események kincsesbdnydjinak a
film. ,Am nem (csak) ezért lépett eld hirtelenjében fontos forrissa mind az
oralisan elbeszélt milt, mind pedig a tobbi szubjektiv torténelmi katfd, hanem
talan elsésorban azért, mert a muilt megértését ambiciondlé torténetirdi to-
rekvésekhez megfeleld kiinduléponttal jarulnak hozza.”*? Addig nincs is baj,
amig az alkotok ezt tartjak szem elott, és a Kronika esetében ez igy tortént. Ki-
beszélésnek, figyelmeztetésnek szantik, azt akartdk elérni, hogy a kozbeszéd-
be emeljék a hadsereg tragédidjit, hogy szemtand mesélhesse el a magyar te-
leviziéban eloszor itélkezés nélkiill Horthy Istvan repiil6balesetét, azonnali
itéletalkotds nélkiil hangozhassék el a Magyar K6z6sség neve, és felhozhat6k
legyenek azok a dilemmdk, amelyek a fronton szolgilé tisztekben felmertl-
tek. Nem feledkezhetiink meg arrol

sem, hogy egy ilyen emlékm morali- 32 A dalt 1955-ben Pete Seeger alakitotta 4t

LENYOMATOK — A DON-KANYAR EMLEKEZETENEK FILMES NARRATIVAJA

san megkérdojelezhetetlen. Ez viszont ma ismert viltozatira. Marlene Dietrich
lehetetlenné teszi egy reilis, a tények- el6adisa tette vilighiriivé.

nek megfelel6 kép kialakitdsat a hadse- http://www.youtube.com/watch?v=
reg doni szereplésérol, és ez az a pont, KKxaMAxC3Go&feature=related

ahol viszont Dombrady Loérand érvei 33 Gyini (2000) 137.
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valnak timadhatatlannd. A csata leirdsihoz hozzitartozik az egymdsnak fe-
sziilo felek harcdnak egyenértékt bemutatisa. Esetiinkben errol aligha lehet
sz6. A rendelkezésre 4ll6 felemds anyaggal a cél nem érheto el. A szovjet had-
sereg hazdjukért harcol6 katondi ismeretlenek maradnak.”** Az dldozat szere-
pébol kiindulé konstrukeié mindent kizdr, ami ebbe a narrativiba nem illik
bele: természetesen mindig masok viselkednek emberteleniil, a zsidokkal ma-
sok kegyetlenkednek, sosem a visszaemlékez6. Sérelmeket elszenvedtek, de
nem okoztak. Lelkifurdalasra, onkritikdra alig akad példa az emlékek sorola-
sanal. Dombrddy azzal vidolja Sarit, hogy tudat alatt a kidarista torténelem-
szemléletnek akar megfelelni. Hasonlét érez Lengyel Ldszl6 is Sara filmjei-
nek lezdrasa kapesan. ,,Bizonyos értelemben a Perg6tiz is djra meg djra azt
sugallja, hogy a Don-kanyar rémes volt, de héla isten, hogy most mar itt va-
gyunk, harminc éve Kidar uralkoddsa alatt, és az6ta minden j6l megy...”%
Lengyel szerint Sara filmjeinek vége legtobb esetben révbe érés, de nem azért,
mert igy akart megfelelni a rendszernek, hanem mert a megszolalok igy érez-
ték megszolalasuk pillanatiban. Ez is része a szubjektiv emlékmunek. Székely
Gabriella a Filmvilig egyik kerekasztal-beszélgetésén szamon is kéri Saratol,
hogy nem koélesondsen okoztik-e a sérelmet filmjei szerepldi, hogyhogy
nincs tér a rémalmoknak és lelkiismereti problémaknak filmjeiben. Sira az
élethaldlharc motivumat emeli ki ellenérvként, amely a talélot felmenti az
utélagos filozofilds, moralizilas alél. Székely szerint ez nem is a szereplok-
t6l, hanem a rendez6tdl varhaté el: ,A viszonra vitt val6siganyag mégsem
azonos a valésaggal. Mualkotasrél van sz6, amely igenis tiikrozi az alkotd
szemléletmddjit.”*6

SARKOZY REKA

A SZEREPLOK

Aki latta annak idején, annak huszéves emlék mar a Krdnika utolsé vetitése a
Duna Televiziéban. A nyolcords mozivaltozat, a Pergitiiz nézettsége pedig
egyszerien megallapithatatlan, hiszen alig jatszottdk, 6sszesen egyszer veti-
tették le egyben az egészet, részletei néha lathat6k filmklubokban, rendez-
vényeken. Frissebbé teheti a televizids sorozatrdl alkotott képet, hogy az év-
fordulé kapcsin a Duna World csatorna 2012 telén teljes terjedelmében
sugirozza, de tovdbbra sem lesz konnyt ezt megkiilonboztetni az egykor

mozivetitésre szant valtozattl. Nem

34 Dombrady (2011) 558. egyszeruen roviditésrol van sz6. A Kri-
35 Székely (1989) 34. nika id6hatirai 1942 tavaszitdl, a soro-
36 Uo. 32. zasoktol 1943 tavaszdig, a hazatérésig
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hazédnak, a harcokkal egyenértékiien mutatva be az el6zményeket, a szerep-
16k személyes elotorténeteit, néhanyukat egészen hazatérésiikig kovetve, a
Pergotiiz pedig az 1942. januar 12. koriili harci eseményekre koncentral. Lat-
hatéan cél volt a ,,nézhetéség”, az alkotdk a sorozatot a vetit6termi befoga-
dasra adaptiltik, nagyobb hangsulyt fektettek a dramaisagra, révidebbek a
vagasok, kevesebb a monolég. A Krinikiban 6nallé epizédként szerepl6 in-
terjukat feldaraboltdk, és a megfelel6 tematikai egységbe illesztették. Az in-
terjik sorrendje is megviltozott, a film idOben visszafelé halad. A dramai ha-
tast szolgiljak az elhangzottak ellenpontjaként gyakran bevagott révid
filmhiradé6-részletek, az 6zvegyek, a fekete kendGs parasztasszonyok 6rok gya-
szanak megidézése. Ozvegyek a Krdnikiban egyaltalin nem szerepelnek, vi-
szont szembe6tlo a teljességre torekvés: ezért a tdg idohatirok, a sok allandé
szerepld, akiknek lehetdséget teremtenek torténetiik végigmonddsara. Nem
mindenki szerepel sok epizédban, vannak, akik csak egy-egy részben tunnek
tel, alkalmi szerepléként, mert személyes torténetiik a teljes historia csak egy
rovid eleméhez kapesolédik. Itt ujabb szilként rafonddik a tobbiek meséjére,
majd észrevétleniil eltinik szem el6l. A szalak, akir egy hajfonatban, egymas
mellett futnak, megorzik kiilonallisukat, de minden egyes szal erdsiti a fona-
tot. Természetes, hogy az értelmiségi figurdknak nagyobb szerep jut: a ve-
zérkari tiszt, a tabori lelkész, a kintortanitd, az orvos, a tartalékos és hivatisos
tisztek, akik a kezdetektol reflexiokkal figyelték az eseményeket és sajat sor-
sukat, jobban kifejezik magukat, egészen egyszerten érthetébbek, mint a kii-
16nb6z6 nyelvjarasokban beszélé parasztemberek. Az 6 emlékeik toredéke-
sebbek, epizédokat sorolnak egymas mellé, torténeteik egymasutdnjinak nincs
bels6 koherencidja, gyakran az id6rend is felborul, ugralnak egyik helyszinrél
a masikra. Az 6sszekoto elem a torténetekben altalaban egy személy, a beszé-
16, az események sorrendisége kevésbé szamit. A tisztek — értelmiségiek — min-
dig az osszefiiggések megértetésére torekednek, reflexiéik nem korlatozédnak
onmagukra, inkdbb szituicidkat értelmeznek, és azokon beliil helyezik el va-
lamilyen szerepben 6nmagukat. Perspektivajuk mas. A kozkatondk torténetei-
nek ive a behivo kézhez vételétdl a kiutazds viszontagsigain dt a harci esemé-
nyek dltaluk atélt epizddjaiig terjed, majd sebesiiléssel, fogsiggal, hazatéréssel
zarul. Mindig az elbeszél6 all az események kozéppontjaban. A tisztek és a
kozkatondk perspektivija a végtelen hosszinak tiné hazavanszorgassal ér 6sz-
sze, itt mar nincs érzékelhetd hierarchia az elbeszélok stitusiban, minden eb-
bél eredeztethetd kiilonbség eltnik, ekkor mar mindenki csak sajat magaval
torédik. A menekiilés végfizisiban nemcsak tiszt és baka kozeledik egymas-
hoz, de a munkaszolgilatosokkal is k6zo6ssé valnak esélyeik és szenvedéseik,
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igaz, kozosséget még ekkor sem villalnak egymadssal. Kiilon érték a sorozat
nyelvi sokfélesége. Az egyszert emberek nem okvetleniil pontosak, ha pusz-
tan adatkozlonek tekintjiik 6ket, de ha egy szakaszvezet6tdl azt halljuk, hogy:
»még a ho is égett”, megdobbent a kép ereje, egyértelmt, mird6l van szob.
A usztek (kozottik tobb vezérkari tiszt) olyasmikrol szamolnak be (hatorsza-
gi eseményekrol, a fovezérségen lefolyt kihallgatdsrol, a Goring sziiletésnap-
jan tortént németorszagi talilkozasokrol és tirgyaldsokrol), amiknek gyakran
mar 6k az egyediili €16 szereploi, egyben tandi. Néhdnyuknal jol érezhetd a
kozlés belsé kényszere: tehernek érzik soha el nem mondott torténetiiket.
Fontos szerepet jatszottak, a torténelem alakitoi voltak, és ennek feltdrdsa sze-
mélyes felelosségiik. Szereploknek érzik magukat egy meg nem irt térténe-
lemkényvben. Kiilondsen érezhetd ez Lajtos Arpad elbeszélésében, akinek
emlékirata csak 1989-ben, a szerz6 haldla utin hirom évvel jelenhetett meg,
és akkor sem a teljes kézirat.’” Kddar Gyula a forgatisok napjaiban halt meg.
Mir nem tudta végigmondani a sajit kronikdjit: egy ponton a kép kimereve-
dik, és csak hallgathatjuk 6t: egy valészintleg az elokészitéshez készitett hang-
telvétellel igyekeztek az alkotdk lezarni az egyik kulcsszerepld torténetét.
Rumy Lajossal is utolsé percben késziilt felvétel: a bemutat6 évében, 1982-
ben meghalt, az elkésziilt filmet talin nem is latta mar.
Sokan vezettek naplét kinn a fronton. Sokan dokumentiltik a torténteket
bels6 kényszerbol, mint Boldizsir Ivan, dr. Magass Mikl6s tibori lelkész, Sza-
kics Jozsef, Zetelaky Tibor vagy dr.
37 Lajtos (1989). Ez még egy roviditett, Kovics Zoltan és dr. Vémossy JéZSCf
cenziirazott valtozata az eredetileg 1961-  orvosok. Néhényan kevéssel hazatértiik
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ben, a magyar katonai elhdritis utasitisi- ~ utdn — vagy éppen évtizedekkel késébb
ra irt memodrnak, melynek eredeti kéz- — irtak le visszaemlékezésiiket. Akik a
iratit Szigethy Gdborra hagyta Lajtos. A feljegyzéseiket emlékeztetoként hasz-
teljes viltozat csak 2000-ben jelent meg ~ naltak, jobban, Gsszeszedettebben, szin-
a Holnap Kiadénal az 8 gondozisaban.  te eloreszerkesztett formaban beszéltek
Szigethy Gabor: Eletfogytiglan. Kortdrs, — az interjikban, megkénnyitve a filme-

2000. 3. sek dolgat is. A legkordbban megjelent
http://epa.oszk.hu/00300/00381/00034/  frontnapld, Konya Lajos mar emlitett
szigethy.htm. irdsa a filmsorozat egyik forrasaul szol-
38 Kénya (1996). gilt.’® A napl6 rendkiviili idépontban,

39 Lajtos Arpad 1944-48-ig szovjet hadi-  1956-ban jelent meg el8szor: Lajtos
fogsigban volt, majd hazatérése utin Al'péd és Kadar Gyula azokban a hetek-
1949-ben letartéztatedk, és 1950-ben  ben jott ki a bortonbol, mikor Kénya
kémkedésért 7 év bortonre itéleék. 1956 napldja nyilvanossigot kapott.’? A film

o



készitésekor a szerzé mar nem élt, igy
nem szerepelhetett. Napl6janak beve-
zet6jében igy ir: ,,A harcok sziineteiben
menedék volt az iris. Sokszor egy heve-
nyészett [6vészgodorben kuporogva ir-
tam. Granatok csapkodtak koriilottem,
s egy-egy kozeli becsap6ddsra megsza-
ladt kezemben a ceruza. A Don veszé-
lyekkel teli fiizeseibdl sebesiiltek jajsza-
vat hozta a sz€l, s émelyitd, kesernyés
hullaszagot. Egyszertien és tomoren kel-
lett irnom, ahogy a zsebbe val6 fiize-
tecske és az id6 diktalta. De mindig az
igazat irtam, a latott és b6réomon érzett
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augusztusiban szabadult. Kddar Gyulit a
szovjet katonai birésig 1945-ben mint
hiboris blinést 15 év kényszermunkara
itélte. 1955-ben engedték haza a Szovjet-
uniébdl. Itthon azonnal letartdztattik,
vizsgilatot rendeltek el ellene, 1956

szeptemberében szabadult.

40 Koénya (1996).

41 Az idézetek utdn a megszdlalé neve, az

epizdd szdma, majd a timekdd perc és
masodperc adatai szerepelnek. Azokndl
az idézeteknél, amelyeket Sira Sdndor
Pergdtiiz cimt konyvébdl vettem dt, az

oldalszimot adom meg libjegyzetben.

valot.”40

Egyes szereplok részleteket olvasnak fel feljegyzéseikbdl, érzékeltetve,
mennyire ragaszkodnak a pontossighoz. Nem akarnak hibdzni, érzik szavaik
salyat. Ezek a részletek csak akkor gyengitik a filmet, amikor dtveszik az é16-
sz6 szerepét. Akad olyan szerepld, aki egyes témdkrol kizarélag felolvas. Hid-
ba dramai erejuek néhol ezek a szévegek, ez az er6 mégsem érvényesiil, a fel-
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olvasis az él6széval szemben mindig alulmarad.

A tovibbiakban kizardlag a televiziés viltozatrol lesz sz6, vagyis a Kronikd-
r6l. Gazdagabb anyaga, a tigabb idéhatirokban tirgyalt torténetek sokfélesé-
ge érdekesebbé és alkalmasabba is teszi az elemzésre, mint a harci krénikara
osszpontosité Pergitiizet, melynek hidnyossagait és érdemeit Dombridy Lo-
rand részletesen elemezte. Forrdsul az Orszdgos Széchényi Konyvtar Torté-
neti Interjuk Tdrdban 6rzott timekédos megtekintd VHS példdnyokat hasz-
naltam, a teljes televizids sorozat videodtiratat.*!

A SZERKEZET

A sorozat 25 epiz6dbdl dll, az elohanggal indul, egy 6néll6 portréval — Zelk
Zoltanéval. Ezt egy els6sorban az erdélyi és a bacskai bevonulissal foglal-
koz6 bevezetd epizdd koveti Elszmények cimmel, amelyben a megsz6lalé ve-
zérkari tisztek latleletet adnak a magyar hadsereg dllapotarél. Majd ismét
6ndllé portré kovetkezik, Fazekas Gyorgy munkaszolgilatos monolégja. To-
vabbi hirom portré taldlhaté még a sorozatban, Boldizsar Ivan ir6é (8. Triz-
keresztség), Sigmond Olivér hadnagyé (13. Harceléors) és Gallyas Ferenc ta-
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néaré (18. Haditudisitds). E hirom portré kozotti négy-négy epizéd minde-
gyike mds honaphoz van illesztve, hozzdjuk a kinn tartézkodds, a harcok
ujabb szakaszai kothet6k. Boldizsar Ivan portréja 1942 tavaszinak esemé-
nyeihez kapcsolva szerepel, bar elbeszélése a teljes doni részvételérdl szol,
augusztustol szeptemberig. Sigmond Olivér portréjit az alléhdbora epizéd-
jainak lezdrdsaként helyezte el Sira az 1942-es év végére, ez egybe is vig a
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tartalmdval, Gallyas portréjit pedig 1943 janudrjanak kulcseseményei kozé,
az Artirés és a Kitorés cim{i epizédok kozé helyezte, egyfajta dramaturgiai
csucsként. Torténete alkalmas is erre, Gallyas vilagnézete gyokeresen meg-
valtozik a Donnil atélt élmények hatdsdra. Mind az 6t 6ndll6 interjinak sa-
lyos dramaturgiai funkci6ja van, szerepeltetésiik helyét nagyon dtgondolt
dontések hatirozzak meg.

Miért tett két portrét rogton a sorozatot elejére Sara? Mindjart a kezdet
kezdetén szembe kellett nézniiik az alkotoknak egy nehéz kérdéssel: hogyan
szerepeltessék a munkaszolgdlatosokat? A 2. magyar hadsereg mellé ugyanis a
Donhoz negyvenezer munkaszolgilatost vezényeltek ki,* a hadsereghez tar-
tozd, de nem harcol6 alakulatként. A munkasszazadok a hadsereg igényeit
szolgaltak ki: a megszo6lalok futddrkokat dstak, a védelmi szakasz kiépitését vé-
gezték, eloszt6 kozpontokban segédkeztek. ,,Ott voltak a zsidok, ezek a mun-
kaszolgalatosok, aztin ezek csindltak oda a posvanyra hidat, ami Devicit 6sz-
szekototte Urivval. Vitték a fat, és hit kényelmesen nem béantak veliik, titotték,
verték Sket, hogyha olyan emberek voltak mellettiik.”? (Varga Jozsef) A fron-
ton egymas mellett éltek katondk és munkaszolgilatosok, k6zos csapasok ér-
ték Oket, egyiitt szenvedték el a hideget, a rémes korilményeket, de sohasem
alkottak k6zosséget. Mindkét fél nagy hangsulyt fektetett az elkiilontilésre,
amit a sorozatnak is érzékeltetnie kellett. Saraék ezt ugy oldottik meg, hogy
miel6tt belekezdtek volna a 2. magyar hadsereg krénikdjaba, egy kozbeszurt,
az el6zményeket ismertet6 epizod koré rendezve két munkaszolgilatossal el-
mondattik 6nnon historidjukat, a kiemeléssel hivva fel a figyelmet sajatos
helyzetiikre. Igy mindenki szimdra vildgos, milyen szerepben, milyen sorsra
szanva kellett a Don mellé menniiik. A tovibbiakban mar a t6bbi munkaszol-
galatos-interjat (Kornis Pal, Nemes Tibor, Rad6 Janos, Sallai Elemér, Strahl
Sindor) beleszohették a katonik elbeszélései kozé.

PORTREK
42 Ungvary (2004) 121. Ha a Kronika eposz, Zelk Zoltan verse,
43 Sira (1988) 170. az ,Eldtkozva a hatodik napot” az in-
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vokdci6 hozza. Zelk lirdja adja a felutést, a megszolitast a teljes sorozathoz. In-
terjajaban mds verseket is felolvas — neki a vers a tokéletes forma az emlékek
megidézéséhez, nem mds ez, mint a tisztek frontnapléi: az 6 célja is a pontos-
sag. Zelk minden tirsa kozt a legtolerdansabb a munkaszolgilatosokat vezetd
tisztekkel, keretlegényekkel, a szornyuségek kozott is a megorzott emberség
kimagasl6 példdival a legrémesebb szitudcidkat is képes feloldani — és van ere-
je megkoszonni az életmentd segitséget azoknak, akik hazatérését elGsegitet-
ték. Igyekszik a szenvedés helyett a jéra emlékezni. Az életet az irodalom ad-
ta keretbdl szemléli, megemlékezik koltétarsarol, Pasztor Bélardl, még lirajat
is értékeli, mert anélkiil tébolydt és pusztuldsit sem tudja elmesélni. ,Nem volt
nagy kolto, de finom, nemes hangu kolté volt, legjobb versét odakint irta Eh-
ség cimmel, amit nekiink ugy kellett meghallgatnunk, hogy felsorakozott a
szazad, és néman éllva végig kellett hallgatnunk, hogy a veliink szemben 4ll6
Pasztor Béla fololvassa a kolteményét.” (Zelk Zoltan 1. 21. 7.21) A szazadpa-
rancsnok, az emberséges, angolbardt, de koribban sikkasztison kapott
exkatonatiszt, ,,Guszti bacsi” (Eckl Gusztav tartalékos f6hadnagy), rejtéi alak.
A katondk szintén Rejt6 vilagdba ill6 menetét egy hiszéves kijevi tdncosno tar-
sasagiban bricskin utazé f6hadnagy nyitja, a csontsovany muszosok menete
koveti, a sort a szekerek zarjak, s Rejt6t idézi parancsnoka is, mikor litja Zel-
ket elesni: ,,Keljen fel, Zelkovics, ez rosszabb, mint az idegenlégid, itt menni
kell vagy meghalni.” (Zelk Zoltan 1. 11. 01) Alighanem 6 az egyetlen a vili-
gon, aki a két keretlegényt, Varga tizedest és Kovics érvezetét angyalokhoz
hasonlitja — igaz, 6k életmentok voltak. Zelk életét tobbszor is az irodalom
menti meg. A németbarit és antiszemita Kolozsi f6hadnagy — aki a kivezényelt
munkaszolgédlatosokat egy asztalndl cvikkeresen ticsorogve fogadja a néptelen
vihovi erd6ben — tiszteli benne a koltot, és segitséget nyudjt neki. Hogy meny-
nyire voltak meggy6z6déssel antiszemitik a keretlegények, tisztek, erre nem
Zelk Zoltan a legjobb forris, akkor sem, ha elbeszélésébol nem hagyja ki a ve-
réseket, megaldztatisokat sem. Megbocsité hangneme kiszélesiti mondandé-
janak targyat: nemcsak a munkaszolgilatosok sorsa, hanem a teljes sorozat
sz€p bevezetd epizddjava teszi a vele késziilt interjit. Ellenpontozza Zelk lagy-
sagat a masik munkaszolgalatos-portré, Fazekas Gyorgy miskolci djsagiroé.
Saraék valasztasit valoszintleg befolyédsolta, hogy 1979-ben megjelent vissza-
emlékezése munkaszolgilatos éveirdl.** Sokkal keményebb, mint Zelk. ,Ezt
harag nélkiil, de el kell mondanom” — lehetne a mottéja. Targyilagosan me-
séli el torténetét az 1938-as els6 zsidotorvénytol hazatéréséig. Ha van f6mo-
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tivuma Fazekas elbeszélésének, az a
megalaztatds. Az erdélyi bevonuldskor 44 Fazekas (1979).
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még katona, majd kardmok kozé zirjak, fegyver helyett lapdtot kap a kezébe,
és megszunik emberi, polgdri stitusa. Ez a legfijdalmasabb szimdra. Nembhia-
ba meséli el olyan aprélékos részletességgel, hogyan taldlt hullapakolaskor
damaszt zsebkend6t és selyem alsénadrigot egy halott zsebében, hogyan kez-
dett azonnal vetk6zni, mert barmi lesz is, ,,Mangold Béla Kolos gatyaban
akarok megdogleni”. (Fazekas Gyorgy 3. 54. 34) (Az elegédns 1ri szab6 ter-
mékét egyébként djsagiréként sosem tudta volna megfizetni.) A tisztek az 6
torténeteiben kegyetlen vadallatok — akad koztiik, akit elmegydgyintézeti ke-
zelés utdn vezényeltek a munkaszolgalatosok mellé —, akik szérakozasb6l mo-

SARKOZY REKA

torral gdzolnak a bevagonirozasra varé zsidok kozé, kopaszra nyiratjak az
ortodoxokat, nyakig a tiszti latrindban dllatjidk 6ket mindennap, amig a lak-
tanyaban allomdsoznak, ostorral csapnak ra, ha bele mer inni a 16 vizébe,
akikkel szemben meg kell tanulnia nem visszatitni — ha tdl akarja élni. ,Min-
den félreértéssel szemben szeretném leszogezni, mi nem a 2. magyar hadse-
reg katondi voltunk, mi nem egy német egyenruhis ellaté szizadba beosztott
emberek voltunk. Egész egyszertien rabok, belsé hadifoglyok voltunk, akik-
kel minden nemzetk6zi konvenciét megsértve bantak. A kirablastdl, a verés-
t6l, az éheztetéstol kezdve egészen addig, hogy én littam hiilyére verve baj-
tarsamat, aki ezt a bindsmo6dot nem birta ki, és soha nem lett belSle ember,
és nem is tért vissza. Ezt harag nélkil mondom, de el kell mondanom.” (Fa-
zekas Gyorgy 3. 57. 48)

Boldizsir Ivan kiemelt szerepeltetésének oka egyértelm: sziikség volt egy
ynépfrontosnak” eladhaté progressziv kozéposztilybeli értelmiségire. Rangja
is érdekes: karpaszomdnyos hadapréd érmester, valahol félaton tiszt és baka
kozott. Kéthetes kisfidt hagyta otthon, apja megjirta az elsé vilighdborit — lel-
kes bevonulasrdl természetesen az 6 esetében sincsen sz6. Alakja alkalmas a
kozkatona perspektivajanak megjelenitésére is, amit értelmiségiként képes ko-
herensen dbrazolni, 6sszefiiggéen megfogalmazni. Mint sokan masok, inter-
juja alatt a fronton vezetett kicsi, apr6 bettikkel surtn teleirt noteszét forgat-
ja, gyakran idéz. Teherauton teljesitett szolgélatot, 8-9 kilométerre a front
mogott. Eredeti feladatuk élelmiszer- és 16szerszallitds volt az elsé vonalba.
Elbeszélésének érdemi része a visszavonulds torténete. Erzékletesen irja le a
kiizdelmet a fagy ellen, a lasst vanszorgds epizddjait. A fronton megfordul6k
minden fajtdjat felveszi a teherautéra, ahol rangidsként 6 a parancsnok. Nem
tesz kiilonbséget altibornagy és munkaszolgilatos kozott, akinek sziiksége van
rd, elviszi egy darabon. Pozitiv szerepe mindig fokozhato: két tarsaval egy égo
kérhdzbol 27 sebesiiltet ment ki, amiért bronz vitézségi érmet kap. Ez nem
akadilyozza abban, hogy kérhazi kezelése utin ,,megszakitsam kapcsolatomat
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a magyar kiralyi honvédséggel. Hazajottem Pestre, és valamiféle fél-illegali-
tasban éltem.” (Boldizsir Ivin 6. 07.11. 01)%

Sigmond Olivér szerepeltetése hasonloképpen j6l dtgondolt dontés volt,
mds szempontok alapjin. Dramaturgiai okokbdl sziikség volt legaldbb egy
szereplore, akinek portréjan keresztiil a hivatdsos ludovikds tiszt karakterva-
zat is megrajzolhattdk, de olyat vilasztottak, aki katonaiskolds koratdl rend-
re szembekertilt a hadsereg elvirdsaival. A tiszt portréjanak megrajzolasira
nem volt alkalmas més. Kéri Kalmant, Lajtos Arpadot, Kadar Gyulat hibord
utdni bortonéveik politikailag terheltté tették, nem is beszélve Kéri recski
éveirdl. Ezeket a tényeket egy korrekt portrébdl kihagyni nem lehetett, be-
sz€lni roluk viszont nem volt szabad. A nagy fegyvertény esetiikben az volt,
hogy egyaltalin megszolaltak, bar a megszolaldsuknak voltak korlatai. Talin
nem is akartak volna mdsrél beszélni, mint a filmsorozat legsziikebben értel-
mezett témdjardl, mert mondandéjuk egyébként nem lett volna szalonképes
Kadar Janos televizi6jaban. Mds szempontbdl volt politikailag terhelt Major
Akos hadbiré, aki személyesen vett részt Jany Gusztav népbirésagi perében,
és tobb politikai perben, még 56-os perekben is volt védo. Sigmond Olivér
idedlis valasztas volt, mar akadémista kordban is renitensnek szdmitott, kar-
rierjét mindjart lefokozassal kezdte. Kell6 kritikdval beszélt a tisztikarrol, s
ez a kdddrista cenzaran is dtsegitette, vallalhatova téve emlékezését. Masként
nem lehetett pozitiv szereploként dbrazolni egy hivatdsos tisztet 1982-ben,
csoda, hogy sikeriilt Saraéknak taldlni egy ilyen ellentmondasokkal terhelt,
de 6sszességében mindenki szamadra elfogadhaté szereplot. Ugyanakkor ka-
tona volt, aki végigcsinalta az erdélyi és a bacskai bevonulast. Alakulata a vé-
rengzésekkor a kozelben volt, be is szamol a pogromokrol: ,A jégbe vigott
léken keresztiil belel6voldozték a zsidokat a keresztény alkalmazottaikkal
egylitt meztelenre vetk6ztetve a Du-
niba. Pillanatok alatt tudtuk, mirdl 45 Saraék sajnos nem tudtak ellendllni a ki-
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van sz0, és én attdl féltem, hogy bele- sértésnek, és vele egyediil a hibord uté-
keveredik az alakulatunk, és akkor so- torténetét is elmondattik: hogyan koc-
ha az életben nem lehet rélunk lemos- cintott Vorosilov marsallal a Gellért
ni, hOgy mi ebben részt vettiink. De Szilléban egy fogaddson, igy legalizdlva
hit szerencsénk volt, hogy nem fgy hiborts kitiintetését, aztin elmeséli, ho-
tortént.” (Sigmond Olivér 13. 14. 00) gyan Uszta meg, hogy a Donon soha meg
Rossz taktikai huzasa — rohamarkdsz- nem tortént taldlkozdsit Rakosi roplapjai-
tanfolyamra jelentkezett, csak hOgy el- val megirja annak sziiletésnapi kotetébe.
hagyhassa a Délvidéket — kijuttatta a A torténet nem illik a sorozat szerkezeté-
Don-kanyarhoz, ahonnan csak nagy be, nehezen érthetd, miért nem vagtik ki.

o
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nehézségek ardn, sulyos betegen szokott meg. A Donnadl egy gazditlan sza-
zad parancsnoksagat vette dt, ahol a sok tartalékos tiszt kozott ,,fehér holl6-
nak” érezte magiat. A kint tolt6tt id6rol kritikus hangon sz4l, biralja szdzad-
parancsnokat — aki géppuskailldsokkal védte sajit parancsnoksagit, kivonva
az els6 vonalbdl —, itt is hamar megtaldlja Ot a renitens szokisos szerepe.
Igyekszik kimélni a katondit, konfliktusainak a hadvezetéssel mindig ugyan-
az az oka: felméri helyzetiik reménytelenségét, nem ért egyet a felesleges al-
dozatokkal. ,,Ez a teriilet 4,5 km hosszi, és ezen van egy gyalogszazad. Egy!
182 emberrel. Es mi van még? Hét van hozza egy géppuskaszizad, alaren-
delve a védokorlet-parancsnoknak, ez all 16 gépbdl. Kész. Mi van még? Van
egy aknavetoszazad 12 csovel. Slussz. Mi van még? Van egy kapocs tartalék-
szakasz egy pancéltoro agyuval, néhdny nehézgéppuskaval. Kész. Ezzel kell
itt fenntartani a vonalat? Ezzel. Mélységi tagoz6das? Nincs. Még mélyebben?
Semmi. Hol a tiizérség? Valahol itt hatul. Oridsi!”* (Sigmond Olivér 13. 18.
25) Proébalja j6 szervezéssel, a szabalyzattal nem térédve biztositani a lét-
fenntartds minimalis feltételeit. ,Ezen nem lehet mashogy segiteni, mint er6-
szakkal, és szerezni kell, szerezni mindenaron, barhonnan, mindegy, hogy
hogyan. Arra az elhatdrozdsra jutottam, hogy létre fogok hozni egy osztagot,
amelyik kiméletleniil lop, rabol, amit tud. Szerveztiink egy ilyen girdit, ez
egy 12 f6bol all6, zommel pesti vaganyokbdl Gsszeszervezett brigadot jelen-
tett egy hadapréd 6rmester vezetésével. Honnan lehet szerezni benzint? Hat
honnan, a németekt6l. Loptak a németektdl benzint.” (Sigmond Olivér 13.
22.31) Berendeztek egy firdot hatul a faluban, ahol mindenki tisztalkodha-
tott, kimostik a ruhdkat, tetvetlenitettek, szereztek tehenet, lovat, kecskét,
magtirakbol gabondt. Sigmond elbeszélése j6 példa arra is, hogy Saraék nem
szépitik a hadsereg kint tartézkodasianak hétkoznapjait: a talélésre hivatkoz-
va villaljak a rablé, fosztogaté magyar katona dbrazolasat a filmben, mindezt
egy tiszt szajabol. Az ukrin lakossighoz val6 viszonyrdl, illetve azok reak-
ci6jardl természetesen nem torténik emlités. Hazatérése utin Sigmond szob-
raszmuvész lett, a katonatisztb6l lett muvész figurdja bizonyosan impondlt a
filmeseknek. Ugyanakkor nem nevezhetd tipikusnak alakja. Szimpatikus sze-
mélyisége, liberalizmusa rombolja a fasiszta hadsereg negativ mitoszit, an-
nak ellenére, hogy a hadsereget 6 maga is silyos kritikakkal illeti.

Az utols portré egy tartalékos tiszté, Gallyas Ferenc haditudésitéé. O sze-
mélyesiti meg a revizionista ideolégiaval megtévesztett jobboldali értelmiségi
alakjat, aki a haborus propagandaval valé teljes azonosuldstdl fronton szerzett

tapasztalatai hatdsira eljut a tagaddsig,
46 Sra (1988) 106. az aktiv németellenességig. A makoi
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reformdtus polgari iskola magyar—német szakos tandraként jelentkezett 6n-
ként a haditudésité szizadba. Nem akart kimaradni a villimhaborabél, gy
érezte, karrierjének is hasznalhat ezzel a 1épéssel. Indulds el6tt Kadar Gyula
vezérkari ezredes fogadta a haditudésitdkat, ekkor felhivta Gallyas figyelmét
a Blitzkrieg lehetséges kudarcara: ,,Szamolni kell azzal, hogy a haboru elhu-
z6dik, a két 6rids kivérezteti egymast. Pillanatig nem fordult meg az agyam-
ban, hogy Kdddrnak igaza lehet.” (Gallyas Ferenc 18. 08. 10) ,,Mi észintén
hittiik azt, amit mondtunk. Nem propagandaszélamnak tekintettiik. Meg vol-
tam rola gy6zodve [...] az iskoldban is azt tanitottuk a térkép elott, hogy néz-
zétek, 21 millié magyar volt, és ebbdl elvettek, a Kdrpatok koszorizta szép or-
szagbdl elvettek kétharmadot, ezek a bitangok megcsonkitottik az orszdgot,
és azt mondtdk, hogy ez békeszerz6dés. Holott az, amit Trianonban csinaltak
veliink, az a legdurvabb ldbbal tiprdsa volt minden emberi jognak [...] a mi or-
szagunk megcsonkitisa eleve lehetetlen helyzetet teremtett a Kdrpat-meden-
cében, nekiink ezen segiteni kellene... Dundnak, Oltnak egy a hangja — ki kel-
lene békiilni ezekkel a népekkel [...] a trianoni békeszerzédést mi azért is
bitang, ostoba cselekedetnek tartottuk, mert ezt a kibékiilést is lehetetlenné
tette. Ebben a szellemben nevelkedtem, ebben a szellemben neveltem, és
ebben a szellemben mentem ki is. Meg voltam gy6z6dve réla, hogy nekiink
torténelmi hivatidsunk az, hogy a mi kis népiinket, csalaidunkat, a keresztény-
séget — presbiter voltam a reformdtus egyhdzban — védelmezziik, helyesen te-
szem, hogy ki akarom venni beldle a részem, nemcsak szavalni akarok réla.”
(Gallyas Ferenc 18. 10. 43) A fronton azonnal 6sszetitkozésbe keriilt a cenza-
raval. ,Ilyen kérdésekkel ne foglalkozz, ezeket a kérdéseket ne ird meg, ezek
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a kérdések a fels6 vezetés el6tt ismeretesek, de ezek az {frdsok nem alkalmasak
arra, hogy otthon a lakossigot megnyugtassik. Tehat ezekkel ne foglalkozz,
ilyeneket ne is tovabbits hozzink.”* (Gallyas Ferenc 18. 21. 30) Megiitkozote
azon, hogy az élelmiszerraktirak templomokban vannak berendezve, a kato-
nik nem kapjak meg a téli felszerelést, latta, hogy a val6sdg egészen mds, mint
ahogy elképzelte. Hosszi utat tett meg lélekben és a valésdgban 1943 febru-
arjaig, amikor a szovjet hadifogolytiborban megfogalmazta kidltvinyit:
~Negyvenezer magyar hadifogoly nevében: Magyar véreim! Tudjitok meg, a
2. magyar hadsereg nincs t6bbé. Tizezrek estek el felsobb parancsra... Mi cél-
ja, mi értelme volt ennek a mérhetetlen dldozatnak a magyar nemzet szem-
pontjabdl? Milyen magyar érdekek szolgalataban alusszak 6rok almukat ma-
gyar honvédek tizezrei hazdjuktol kétezer kilométer tivolsagra, a Don menti
orosz homez6kon? Ma mar megilla-

pithatjuk: ez a hdbord magyar célokat 47 Uo. 114.
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nem szolgalt soha... Tagadjuk meg a segitséget Hitlertl, katondban, élelmi-
szerben egyardnt. Ne engedjiik tovabb nytjtani a haborut, a szenvedést, a ma-
gyar éhezést, minden magyar jelszava legyen: egyetlen katondt, egyetlen deka
lisztet, egy deka vajat se tobbet Hitlernek!”* (Galllyas Ferenc 18. 55. 00)

SARKOZY REKA

TALALKOZASOK

A sorozat tovibbi 20 epizédja interjafiizér. Akadnak hosszi monolégok, a
megszolalisok hossza, ritmusa a tématdl figg. Ahogy Sara irta, az anyag val6-
ban szervezte 6nmagit. Voltak bizonyos tematikai csomépontok, melyek ,,ad-
tak magukat”, tobb elbeszélésben helyet kaptak, mert olyan er6s hatisuk volt
az elbeszélore, hogy negyven év utan is kiemelkedtek az események hosszi so-
rabdl. Ezek a motivumok aruljik el, hogyan vélekedtek a Don tilél6i az 6ket
érinto fontos kérdésekrol, orizhetnek arulkodé lenyomatokat az egykori ka-
tondk gondolkodasmaédjardl, és ha valahol, itt keresgélhetjiik Sara, Cso6ri és
Handk multszemléletének nyomait is. A témdkat a visszaemlékez6k emelik ki,
koréjik gytjtve mindazt, amit fontosnak tartanak elmesélni a miltrél. Ter-
mészetesen kiemelkednek koziiliik a harcok leirdsai, egyes hiaboras események:
hidfécsatdk, az dllohare, az orosz attorés, a magyarok kitorése. Engem inkabb
az ezeket kortilvevo ,jarulékos elemek” vonzottak, amelyek raadasul konnyen
meghatdrozhatdk, mert nagyjabol minden szerepl6nél azonosak: a bevonulds
és a bucsu képei, széba kertil, hogyan viszonyultak a nekik szant doni szerep-
hez, beszélnek a munkaszolgilatosokrdl, veliik val6 kapcsolatukrél. Mar oda-
telé sokkolja a szereploket az éhez6 lengyel lakossdg és a kényszermunkara
kihajtott, agyondolgoztatott és ugyancsak éhez6 zsidé nék litvanya. Kulcs-
fontossagu az orosz lakossaggal valé egyiittélésiik csendes hétkoznapjainak le-
irdsa, sok-sok apré torténet alkot mozaikot. Fontos szimukra, hogy elmond-
jak elitél6 véleményiiket azokrdl a német alakulatokrdl, amelyekkel a doni
tart6zkodas kiilonb6z6 szakaszaiban Osszetalilkoztak és konfrontilédtak.
A kozkatondk epizodikus torténeteit egésziti ki, emeli tigabb Gsszefiiggések-
be a tisztek elbeszélése a hadsereg hidnyos felszerelésérol, a kiildetés kockaza-
tainak mérlegeléseirol, helyzetelemzéseik, beszaimol6ik a németekkel vagy a
tovezérséggel folytatott tirgyalasokrol.

A katonik mds-mds virakozissal indultak a frontra. Gallyas az egyetlen
onkéntes a filmben. Voltak — kiilonosen a tartalékos tisztek korében —, akik 6n-
ként nem jelentkeztek ugyan, de egyetértettek a kiildetéssel: ,Megjott az indu-

lasi parancs. Tdbori mise, az ottani plé-
48 Sdra (1988) 142. binos tartott egy lelkesitd6 beszédet

o



05_Sarkozy jav.gxp:evkonyv2008 1/13/13 2:03 P%/E Oldal 191

BUVOPATAKOK 4 feltiris 191
nekiink: hogy hit legyiink tisztidban azzal, hogy oda, ahova mi megyiink, oda
tulajdonképpen jot visziink. Tudvalevo, hogy a szovjet ellen menni azt jelenti,
hogy Eurépit mentjiik a kulturalatlansagtél és a kommunizmustdl. Ilyen szel-
lemben nevelédtiink, ezt bizonyos mértékig el is fogadtuk.” (Dr. Vimossy
Jozsef 4. 11. 42) ,Pécs népe bucstztatta Baranya fiait, a 8/I11. zdszléaljat. Ki-
hiztuk magunkat, délcegséget mutattunk. Mosolyogtunk? Ki tudna erre véla-
szolni. Az tudom, hogy gy nem dongott a pécsi aszfalt a diszmenettdl, mint
akkor. A 8/111. zdszl6alj fiai ezzel a tisztelgéssel koszontek Pécs népének.”*
(Lengyeltéti Janos) A filmsorozatban megsz6lal6 kozkatonik véleménye meg-
oszlott a doni részvételr6l. Sokan vesztették el apjukat az el6z6 hdboraban.
»INem volt éppen kellemes vagy konnyu az indulas, f6képpen azért, mert apam
annak idején a fronton halt meg, ugyancsak arrafelé, amerre indultam, és
anyam el se tudta képzelni, hogy onnan vissza is lehet jonni.” (Dr. Kovécs Zol-
tan 4. 12. 52) Azt viszont nem lehet mondani, hogy mindannyian elutasit6an
alltak volna a részvételhez. ,,Hat ez egy kiranduls, villimhabord, majd ezutin
is az lesz, a Don par sziz kilométer, aztin lemegyiink Turkesztinba. Még olyan
sztorik is voltak, hogy milyen jé ott a dinnye. Turkesztdn a kiskatona szemé-
ben, f6leg az egyszertibb embereknek olyan meseorszig volt, ahol az Ezeregy-
éjszaka meséi majd megelevenednek.” (Somogyi Géza 4. 16. 04) Sokakat csi-
bitott a héditassal egytitt jard zsakmanyszerzés lehetosége. Az indulé katondkat
tigynokok keresték meg, felvildgositva 6ket, mit érdemes szerezni, sét biztat-
tak 6ket, hogy nagyobb katonaladat csindltassanak, abba tobb minden belefér.
Legnagyobb értéket az ikonoknak tulajdonitottak. Az utazis a magyar hatarig
nem volt kellemetlen: ,,Kezdetben vigan mentiink, mert ahol elment a vonat,
osszedlltak a ciganyok.” (Jaszgulyds Gabor 4. 15. 39) ,,Miel6tt a régi magyar ha-
tart el nem értiik volna, parancsot kaptunk, hogy el kell énekelni a Himnuszt.
Joleso érzés ontott el benniinket.” (Gellért Sandor 4. 17. 19) A varakozis id6-
szakanak a természetes szorongis is eleme volt: ,Nyitott vagonban mentiink,
j6 1d6k jartak. Trencsén varat is littam, amit csak konyvbol hallottam, Csak
Mité varat. Egy sas magasan keringett Trencsén felett, mintha juhot keresne
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a magasbdl, s meg is jegyeztem gy magamban, minket is, mi is arra valok va-
gyunk, hogy testiinket a sas darabokra tépje. Sas alatt a németeket értettem el-
sésorban.”>? (Gellért Sandor 4. 15. 04) Erdekes, hogyan fogalmazza meg szo-
rongasit egy magas rangu tiszt: ,,Itt harcolva sokat forgattam, sokat néztem azt
a térképet, amely a Don folyasit mutatja. Mintha egy halott arca nézne felénk.
Mindig ez a képzel6désem volt, mindig

ez a latdsom, és ismételten hangoztat- 49 Uo. 192.

tam a kozeldlloknak: Nem latjatok, 50 Uo. 193.
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hogy itt a haldl leselkedik rank?”! (Rumy Lajos 14. 47. 19) Kddir Gyula ve-
zérkari ezredes lesjté véleménnyel volt a besorozottakrél: ,,A magyar hadse-
reg harcos szellemérol beszélni se lehetett. Hat miért mentek? Hiszen a habo-
ra céljat sem értették meg. Nem volt egy honvéd6 habora. Nem értették meg,
miért kell elmennitik oda, ahol semmi keresnival6juk sincs. Masodszor. A be-
vonulaskor egy bizonyos réteg volt érintve, nem az 6sszesség. Miért kell nekem
elmenni, amikor a médsiknak nem? [...] Egy falura jutott 10-20 ember, akik ter-
mészetesen aldozatnak érezték magukat.” (Kadar Gyula 2. 39. 19)

A Donig tarté hosszi utazis az elsé kozos emléke a hadsereg katondinak.
Itt taldlkoztak el6szor leigazott lakossdggal, kényszermunkara hajtott zsidok-
kal, és itt kaptak el6szor kostolot a szovetségesekkel valo egyiittmukodés ke-
serveibol. ,,Minszknél a németek a vonatot ravezették a zsidokra. Féként nok-
re. Akkor megiszonyodtunk.” (Gellért Sindor 4. 18. 58) ,Itt talilkoztam
eloszor zsidé munkaszolgilatosokkal. Nem munkaszolgélatosok voltak, Len-
gyelorszagban, gettokban éltek. Ezeket kivitték koztisztasagi alkalmazottként
a virosba dolgozni. Féleg nék voltak, valami iszonyatos szanalmas forméban.
Nem tudok mdst mondani, a ldbaik helyén valami léc volt, egy dobvero, az
mindennek nevezhetd, azon his nem volt, csak a csupasz csont... EszelGs-tive-
ges szemmel soporték az utcit, és — nem volt szabad nekik, de ebbdl a sze-
métbol, hulladékbdl, ami ehetd volt, azt kiszedték és tomték a szdjukba. Vala-
mi szornyu volt nézni, és sajnos el kell mondanom — nem fogja dicsfény 6vezni
honfitirsaimat —, mert voltak kozottink, akik megbolondultak ett6l a lat-
vanytol és csiafolni kezdték oket. Komolyan kellett kozbelépni, hogy hagyjak
abba. Néha tettlegességre is kertilt volna sor, ha nem 1ép kozbe egy magasabb
rendfokozat.” (Somogyi Géza 4. 18. 58) Lengyelekkel is taldlkoztak: ,,Koriil-
fogtak a vonatunkat kis lengyel gyerekek és Bitte Brot! [kenyeret kérek, ke-
nyeret kérek] kidltassal, konyorgéssel probaltak t6liink kenyeret szerezni. Ami
nem volt nehéz, mert hit nekiink volt.”*? (Kidas Zoltin) ,,Ahol megilltunk,
ott a lakossdg korbevett minket, és kenyeret kért. Lesujté litvany volt. Egy-
ben azt is mutatta, hogy a lengyel nép valahogy a magyarok fele még mindig
bizalommal van, nem a német szerelvényekhez mentek, hanem hozzank jot-
tek kérni. Es hdt mi, mondjam azt megfeleztiik, ami volt.” (Herencsar Lajos
4. 20. 48) ,,Volt, aki nevetett rajtuk: »na, ezekkel jol kitoltak, j6l megkaptak!«,
beddlt ennek a hiborus propagandinak.” (Somogyi Géza 4. 22. 01) Sokkha-
tds érte a magyar katonikat, de nem azonos reakciot viltott ki beloliik.

A részvét és sajnilat mellett j6l megfért
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51 Sara (1988) 119. az antiszemitizmus, ugyanez a kettOs-
52 Uo. 194. ség jellemzi a magyar munkaszolgila-
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tos zsidokhoz fiz6dé kapesolatukat is. Homogén viszont a németekhez valé
viszony dbriazoldsa. Nem taldltam olyan megszolalist a teljes sorozatban,
amely a németekrol masképpen szolt volna, mint k6zos ellenségrol, a veliik
szembeni utdlat minden katonat 6sszefliz. Vajon mennyire reilis ez a kép? Va-
l6ban nem volt egyetlen normalis pillanat sem a német és magyar katondk ta-
lilkozdsakor? Nem cenziriztik-e magukat esetleg a megszolalok, egyforman
démonizilva a német hadsereg minden egyes katondjit? Nem rendez6i elvi-
ras eredménye-e ez a homogenitds? Az egyértelmu szembenallas érzékelteté-
sével, a sok konfliktussal mintha azt akarndk sugallni, hogy a 2. magyar had-
seregben mindenki egy emberként utdlta a németeket, st ha sziikséges volt,
szembe is szallt veliik. Az is lehet, hogy igy volt. De feltin6, hogy amennyire
arnyalt a zsid6 munkaszolgilatosokkal, az orosz lakossiggal val6 viszony ab-
razoldsa, annyira egysikiak a német hadsereggel valé taldlkozdsok példai.
Mar a kivonuldskor fesziiltségek jelentkeztek az egymas mellett vonul6
német és magyar katondk kozott. ,A magyarokat nemhogy megtirt vagy
sziikséges rossznak, hanem még anndl is rosszabbnak tekintették, még akkor
is, amikor valamiért hozzink fordultak. A legkulturiltabb megsz6litas:
»Hund« [kutya] vagy »Scheiss« [szar] volt. Uton csak 8k mehettek.”’?
(Bunner Liszl6 21. 36. 19) ,,Osszejottiink parhuzamosan egy német egység-
gel. Azoknak persze nagyon korszert, modern hadseregiik volt, akkora te-
herautdik voltak, mint egy vagon. Mi pedig ugynevezett orszagos jarmuvek-
kel, vagyis szekerekkel voltunk felszerelve, és az egész ziszl6aljnak egy
tehergépkocsija volt. »Achtung, jetzt kommen die Zigauner!« Hat minket ci-
ginyoknak tituldltak.”* (Erchegyi Jozsef 4. 49. 23) Lengyelt6ti Janos meg-
rokonyodésére a magyarok lovait nem engedték a vonatpalya melletti széna-
kazlakbdl takarmanyozni, csak a sajatjaikat. A magyar katonak rossz kosztot
kaptak, a jobb falatok a németeknek jutottak. Visszavonulaskor a viszony tel-
jesen elmérgesedett. ,Nem hallottuk azt, hogy mogottiink jonnek a német
urak, bizony belénk hajtottak, és vigtik széjjel a sort.”’ (Kovics Lajos 21. 36.
44) ,A vallamat érte a gépkocsinak az eleje, az oldala leszakitotta a pokrocot,
leszakitotta a kopenyemet. Kiestem a héba, és ott vartam meg, amig elvo-
nulnak. Itt littam, hogy volt olyan, aki szaladt utdna, f6lkapaszkodott a gép-
kocsi végére. Az meg elévette a szuronyit, és a szuronyaval vagta, vagdosta
az ujjit, hogy eressze el.” (Kovics Lajos 21. 36. 44) ,A németek is milye-
nek voltak. Azok nem néztek am sem
istent, sem embert. Nagyon gyorsan 53 Uo. 97.
elfujtik a gyertydjat a népnek. Az meg- 54 Uo. 205.
volt benniik, hogy kegyetlenek vol- 55 Uo. 98.
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tak.”® (Fenyvesi Imre 21. 37. 40) Akadt példa fegyveres szembeszalldsra is —
legalabbis az elbeszélésekben tobb hasonlé 6sszecsapas szerepel. ,,Magyar se-
bestiltekkel volt megrakva a teherautd, ponyvaval le volt ponyvizva. EI6l, a
kocsiban, a fiilkében iilt egy nem tudom mi volt, szakaszvezet6 vagy mi volt,
az vezette a kocsit, mellette egy zaszlos és még valaki. Alig haladnak néhany
szaz métert, a németek elibe allnak, féhadnagy meg néhany altiszt géppisz-
tolyokkal. Megallitjak. A zdszl6s int, hogy alljanak meg, kinyitja az ajtdt, és
kérdi németiil, hogy mit akarnak. A f6hadnagy, a német kialtott rd: Raus,
raus! A zdszl6s latta, hogy csak hirman vannak, akik harcképesek, azok meg
vannak jo paran géppisztolyokkal. Kiszalltak a kocsibol. Erre a németek a ko-
csi oldalat lenyitottdk, a magyar sebesiilteket mind leraktdk a héba. Ott dlltak,
j6 néhany szan tele volt német sebestiltekkel, felraktik azokat. A zaszlés ott
maradt a sebesiiltekkel, nézte, hogy sirdogiltak, sirtak, konyorogtek. A zasz-
16s el volt keseredve, elordntotta a pisztolyt, hatul a gumikat Gsszelovoldoz-
te. S a kocsi leiilt, nem tudott tovibbmenni. A német f6hadnagy észrevette,
kiugrott, kapott a pisztoly utdn. De a zaszlésnal mar kézbe volt a pisztoly, azt
mondta németiil: Ne prébaljon hozzanyilni, mert régton lel6vom.” (Kozma
Szilveszter 21. 38. 18) ,,Az els6 haz melldl kilépett egy német hadnagy, és egy
Feldwebel, egy 6rmester: »Heraussteigen!« [Kiszéllni], hit 6k akartak men-
ni gépkocsival. Koreh iilt hatul, eloreszolt a volin mégé: »Szizados r, men-
jen jobbra!« »Mit mondasz, édes fiam?« »Menjen jobbral« Mert ez iiltében
fogta a géppisztolyt, dtverte az tiveget — kés6bb emiatt nem volt melegiink —,
puff, a két német feldalt. Azt mondja: »Tessék beszallni!« A fenekem alatt
érzem ma is, ahogy a két hullan dtmentiink, mert még ki se kertilte 6ket. »Mi
lesz ebbdl, fiam?« »Hait, ha csak nem tetszik jelenteni, akkor annyi, hogy
nem kell gyalogolnunk.«”” (Kollar Béla 21. 39. 46) Egybevignak az elbe-
szélések abban is, hogy a németek miatt tortént veliik minden rossz: ,,Aztin
visszafelé azt mindeniitt megkaptuk, hogy a magyarok disznékutyik. Azt a
németté] mindig megkaptuk. En ott azt is megkérdeztem: Ti vagytok itt mi-
értiink, vagy mi tiértetek? Erre nem kapott az ember vilaszt, az természetes.
Ok nem, 8k nem villaltik azt, hogy benniinket oda golyéfogénak allitottak,

pedig a lényeg ez volt.”*® (Schwoy Ferenc 21. 42. 58)
Nem ilyen egyszert a magyar zsidé munkaszolgalatosokkal valé viszony
abrizoldsa. Horthy Miklés hadserege antiszemita volt. De nem volt minden
egyes katondja az. Es a nyolcvanas évek
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56 Sdra (1988) 98. elején késziilt interjukbol nem tudhat-
57 Uo. 99. juk meg, hogy az elbeszél6 a hibora
58 Uo. 100. éveiben antiszemita volt-e. Nem 4ll
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rendelkezésre mds a probléma megértésére, mint azok a bizonyos visszaemlé-
kezésekben fennmaradt lenyomatok, de a filmben szerepl6é megszélalasok gaz-
dag képet rajzolnak elénk. Mindkét fé]l megszolal, munkaszolgalatosok és ka-
tondk soroljik emlékeiket a doni egymas mellett élésrél. Amikor a sorozatban
a téma ismét felmeriil, a nézok mar rendelkeznek az alapvet6 informdacidkkal
a két bevezet6 (munkaszolgilatos-) interjubdl. Az elsé taldlkozds katonak és
munkaszolgilatosok kozott a felvonuldskor tortént. ,,Jott egy parancs, hogy ki
kell menni a falun keresztiilvezeto ttra, és minden apré kavicsot, ami az dton
van, fol kell szedni. Hat elkezdtiik a folszedést, és az arokba dobéltuk. Persze
senki nem értette ennek az értelmét, de hat parancs az parancs, szedni kellett.
Késobb tudtuk meg, amikor mar jottek a katondk, gyalog, lovon, szekéren,
hogy miért volt sziikség arra, hogy ezeket a fehér és sarga karszalagos munka-
szolgilatosokat kivigyék arra az utra. Mi voltunk a céltibla. Elkezdték, hogy
rohadt biid6s zsid6k, miattatok vagyunk itt, akkor jottiink rd, hogy ez volt a
célja, hogy kivittek arra az orszagutra. Amint elvonultak a katonak, visszame-
hettiink a hazba. Amikor jelentették, hogy 6riak mulva jon egy masik csapat,
ujra megesinaltik veliink, agyhogy a végén megszokotta vilt a szimunkra.”
(Nemes Tibor 4. 35. 56) A doni tartézkodds kovetkezo fazisaban, az egytitt-
€lés honapjaiban azok a katonak, akik szoba hozzdk a témdt, mind a részvét, a
sajndlkozas hangjan szélnak a zsid6krdl: ,,A magunkébol adtunk nekik, mert
éhesek voltak... Adtunk nekik, ami volt, de nekiink se sok volt. Maradékot ad-
tuk nekik, mert éhesek voltak, meg fiztak is.” (Sara Jozsef 12. 31. 26) ,Ok
hordtik a kovet siralmas allapotban. Leginkabb a 16szeres 1dddk arnyékaban
hazédtak meg nydri 6ltozetben, téli ruhdt nem kaptak. El volt fagyva keziik,
labuk, révidnadrigba, 30 fokos hidegbe. El lehet képzelni, hogy mit szenved-
tek azok az emberek.” (Kovidcs Lajos 12. 31. 59) ,Lattam olyan esetet, hogy
rimankodott, kényorgott, ott mozgott a 16szeres lada elott, hogy segitsenek
rajta. De senki sem segitett. Nem segithetett, azért, mert az zsido6 volt. Az ott
fagyott meg, ott takarta be a h6. Mi sem tudtunk segiteni rajtuk, mert nem
volt szabad még rajuk nézni se. Sz6Ini egyaltaldn, csak elmentiink mellettiik,
végeztiik a dolgunkat, mintha mi sem

tortént volna.” (Kovics Lajos 12. 33. 59 Grassy J6zsef altdbornagy. Mdar 1942-ben
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10) ,,Grassy’? a mostohan kezelt mun- vizsgdlat indult ellene az Gjvidéki mészar-

kisszizad embereinek megtiltotta, lasban jatszott szerepe miatt, 1944 elején

ho a katondkkal beszélgessenek, 6 az itélet elél Németorszigba szokott.
gy g s g

pedig észrevette, vagy jelentették neki, 1945 tavaszdn amerikai fogsdgba keriilt,

hogy egy katona egy szakaszvezetdvel kiadtik a magyar hatésigoknak. A népbi-
gy egy gy gy g P

beszélt. O azokat megfenyitette.” résig halélra itélte, kivégezték.
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(Rumy Lajos 5. 30. 52) Rumy hozzitette, hogy a civil életben a munkaszolga-
latos a szakaszvezetd beosztottja volt, természetesnek tartotta, hogy beszél-
gettek. Grassy a munkaszolgilatos beszélgetot kikottette, a katondt pedig
guzsba kototték. Rumyé volt a feladat, hogy ezt ellendrizze, 6 enyhitett a biin-
tetésen, ezért megromlott a kapcsolata Grassyval. ,Emberteleniil bantak ve-
likk. Két hétben 100-120-at kaptunk abba a korletbe, az eréditési munkélato-
kat csinaltak. Mondtik, két hét alatt el kell fogyni nekik. Hogy aztin mit
csindltak, azt el lehet képzelni, de biztosan el is fogyasztottik Oket. Voltak
ilyen magukbdl kivetk6zott emberek.” (Dedky Istvan 12. 33. 40) Akad azon-
ban a tobbi kozott egy kiilonleges visszaemlékezés, amely egy fontos elemé-
ben eltér az 6sszes tobbitol, és ez Kadar Gyula vezérkari ezredes néhany mon-
data: ,Ez a zsidé munkaszolgilatos valami, ez egy rettenetes szégyeniink.
Rettenetes buta szervezési hiba volt. Munkasszdzadokra mindig sziiksége van
egy hadseregnek. Az elso6 vilighaboraban is volt, most is minden alakulatban
kell ilyennek lennie. De ezt zsidokkal végeztetni! Es raadasul hogyan! Azok-
kal végeztetni, akiket nyiltan és hangsilyozottan, majdnem kimondottan pusz-
tuldsra itéliink, vagy legalabbis arra, hogy az orszag teriiletérol eltavolitsuk
6ket. Megaldzzunk lépten-nyomon. Azokkal végeztetni, és rdadasul még ki-
nozni, nem kelléen 6ltéztetni, nem kelléen enni adni, nem emberileg érz6 pa-
rancsnokok kezébe adni, ez olyan mérhetetlen szégyeniink, amire nem lehet
eléggé elitéld szavakat taldlni.”®® (Kddar Gyula 10. 37. 27) A megszolalis kii-
lonlegessége nem Kadér pozici6jabdl ered, nem is a tartalma teszi azzd, hiszen
madsokat is felhaboritott a jelenség. Ami egyediilalléva teszi, az a tobbes szim
els6 személy hasznalata, a ,MI” pozicidja, vagyis Kidir Gyula mint magyar
vezérkari ezredes felel6sséget vallalt a torténtekért. Ehhez hasonlé példit nem
talaltam.

Ugyancsak nagyon 6sszetett a hadsereg katondinak kapcsolata a helyi la-
kossaggal. A hiborus ideoldgia szerint a magyar hadsereg felszabaditoként ér-
kezett a Don vidékére 1942 tavaszin, ezt kezdetben sokan el is hitték: ,,Ez
alatt a hosszii menet alatt, amig mentiink, az a tapasztalatom volt, hogy mi f6l-
szabaditjuk azt a lakossagot. Mert hiszen hoztak vajat, tejfolt, satobbit, cserél-
gettek a katondkkal cigarettaért és nem tudom, micsodaért, azutan diadalka-
puk virtak kozségeknél, hit nekem tényleg az volt az érzésem, hogy
folszabaditok vagyunk. Ezt csak meg akartam jegyezni. Igaz, ma tudom azt,
hogy minden szerencsétlen nép, hogy maganak valami jobbat teremtsen, 6
kénytelen ahhoz alkalmazkodni, s valészintileg azok se éreztek veliink, csak hat

j6 arcot mutattak a dologhoz.” (Rumy
60 Sira (1988) 169. Lajos 5. 34. 55) Rumy a megérkezés-
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kor prébilt tdjékozédni, és utasitotta a papjait, koztik dr. Magass Miklost,
hogy menjenek el a helyi papokhoz, és készitsenek hangulatjelentést. Magass
kritikusan szemlélte a bevonulds szcendridjat: ,,Volt egy kétes értékt magyar
kezdeményezés, hogy ahol mi megjelentiink, allitélag mi foglaltuk el azt a
helységet, felallitottak mindjart egy kettOs keresztet: »Itt jart a magyar hadse-
reg, és visszaadott nektek békét, foldet és szabadsigot« — ez volt a felirds orosz
nyelven is. Hat, kar volt a kettds keresztb6l ginyt tizni, az volt a benyomasom,
mert nem azért voltunk mi ott, hogy békét, foldet és szabadsigot adjunk.” (Dr.
Magass Mikl6s 5. 35. 41) Rumy utasitotta a papjait, hogy az ottani lelkészi hi-
vatalokkal vegyék fel a kapcsolatot, és tdjékozdédjanak a hangulatrdl, igy
Magass is elment a pépahoz. ,Nagyon szép ember volt. Es hét & is igazin
meggy06zden, szépen beszélt, hogy miért jottiink ide? Kell ez nekiink, kell ez
nekik? Hogy gondoljuk meg. Mi hirdetjiik a szeretetet és hirdetjiik az Istent,
Krisztust és aztdn integetett: hogy lehet az, miért jottem én ide, és hat hogy
menjiink haza. Nem fognak bantani benniinket, engedik, hogy menjiink ha-
za. Es hat mit keresiink itt, ennek nem j6 vége lesz, mert ezt mondja: Aki kar-
dot rdnt — idézte a Biblidt —, az karddal fog elveszni.”®! (Dr. Magass Mikl6s 5.
37. 10) Magass kritikusan viszonyul a f6ldosztési prébalkozasokhoz is, ame-
lyet a magyar hadsereg szervezett az oroszoknak. ,,Odajon egy 6rmester hoz-
zam, Augusztinnak hivtik, nagyon értelmes ember volt, dllit6lag mérnok, ot
is azért kiildték ki, hogy ott parcellikat osszon, méghozza eléggé nagy parcel-
ldkat, azt hiszem, 2000 négyzetméteres parcelldkat kellett kiosztani az oro-
szoknak, hogy foldhéz jussanak. O mondta, hogy ez nem megy, nem kell sen-
kinek, mert 6k mdr annyira megszoktik ezt a kollektiv gazdilkoddst, hogy
nem tudnak vele mit csindlni. mert hidba osztanak nekik foldet, amikor nincs
hozza felszerelés, nincs 16, nincs mutragya, nincs emberi kéz sem. Ok viszont
kollektive, kivonul a fél magmaradt falu, és megmuvelik a foldeket kézosen.
[...] Ezzel nem csindlnak propagandat a Hitlerék mellett, az épp az ellenkez6
hatast éri el.” (Dr. Magass Miklés 5. 26. 12)

A magyar csapatok mindenestre berendezkedtek. Beszallasoltak magukat
az ukran portdkra, ahol csak asszonyokat és gyerekeket talaltak, és elkezd6dott
a tobb mint ¢l éves egyiittélés. Sokan elmondjik, hogy kedvesen fogadtik
oket, az egymasrautaltsigban sajatsigos egyiittmikodés alakult ki kozottiik.
A katonik szereztek ezt-azt: maradékot a konyhdrol, tehenet, kecskét, ami ép-
pen akadt, az asszonyok pedig etették oket. ,Hat ezt a csalidot én tartottam
el koszttal, mert sosem fekiidtek le, amig én haza nem mentem. Az 6reg néni
mindig f6z6tt valamit, s azt a fagyos,
jeges kenyeret szétvertem csikdnnyal, 61 Uo. 202.
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beletettem és nagyon j6 volt. Igy aztin megvoltunk nagyon szépen ezzel a csa-
liddal a visszavonulisig, hanem el6tte ki kellett volna tiriteni a falut. Mond-
tam a szolgilatvezetének: Engem kimélj meg ettdl. Azt mondja: Miért, sajni-
lod 6ket? Mondom: Igen, gondolj arra, hogyha a tieidet igy kizavarnik a
falubol.”%? (Karoly Janos 12. 10. 37) ,Rumy ezredes tGr emberséges volt, meg-
mondta, ne bantsatok 6ket, ha a konyhdn maradék volt, adjanak az oroszok-
nak. Kosztosok lettek. Mi nem bantottunk senkit, ndlunk az volt a jelsz6, mi
azért a kultarat is idehoztuk, nehogy azt higgyék, hogy mi azért jottiink, hogy
itt eszteleniil gyilkoljunk, romboljunk. Idehoztak benniinket, itt vagyunk, vi-
selkedjiink emberségesen.” (Kdroly Janos 12. 12. 20) Hogy mennyire vitték
oda a kultirat a magyar katonak, késobb egy hosszabb idézettel szeretném ér-
zékeltetni. EI6bb azonban — mintegy enyhit6 koriilményiil a késébbiekhez —
szeretnék a kozkatondk fel-felébred6 igazsigérzetének, lelkiismeretének bi-
zonyitasira néhany rovid példat kiemelni. Jorészt parasztemberek voltak, akik
paraszti kornyezetbe keriiltek, amelybol hidnyoztak a férfiak. Gazdaként is
gondolkodtak, nemcsak egy megszallé hadsereg katondjaként. ,Nagyon ara-
nyos népség volt ez... De hdt valoban, nekiink semmi bajunk vagy konfliktu-
suk nem volt. Amiben lehetett, segitettiink rajtuk, dgyse tudott volna mit csi-
ndlni szegény magyar baka, segitett a haztdjiban, rendet csindlt, kipucolta az
6lakat.” (Dr. Magass Miklés 25. 56. 15) Tavasszal érkeztek, érezték a vetés
kényszerét: ,Az ukrinok ott egész baritsigosan fogadtak. Sot, egyikiik-
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masikuk betdrsult, behdzasodott aztin, szdntotta, vetette a foldet... Sose fe-
lejtem el, egyik nagydarab csepeli gyerek kicsit feljavitotta a megmaradt lova-
it, és kiment szdntani, mint egy ottani polgar. Aztin mondom is neki, te mit
csindlsz, az ellenség f6ldjét szintod? Nagyon taldlé megjegyzése volt. »F6-
hadnagy tr, a fold sehol se ellenség. Itt a tavasz, azt meg koll szdntani, mert
kenyér koll«.” (Dr. Magass Mikl6s 25. 17. 49) Nemsokara nyir lett, ott volt a
gabona, amit le kellett aratni: ,Onként jelentkezéknek lehetett menni aratni
az erdo szélére. Mi boldogan mentiink, mert azért a puskdhoz, hdborihoz vi-
szonyitva mégiscsak békés foglalkozs. Es ott is felvetddstt sok minden, ami-
kor néztiik azt az 6rids rozstablat, azt az oridsi aratnivaldt, hogy vajon ezt el-
vetették, és mi milyen cimen, milyen jogon aratjuk azt le?”® (Herencsar Lajos
5.53.44) A Don vidéke fiban szegény teriilet, jott a hideg, télen a tiizel6hidny
gyorsan problémaként jelentkezett. Kivagtak hiat minden fat, amit taldltak, és
ez rossz érzéssel toltotte el oket: ,Dermedt, hideg bunkerokban kellett len-

niink. Ha fateni akartunk, igényelni
62 Sira (1988) 124. kellett egy banyafogatot harminc kilo-
63 Uo. 206. méterre, és kivagni az orosz almafijit,
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amit 6 negyven éve keservesen nevelt. Sirt az asszony, hogy ne vigyiik, ez ne-
ki kell, de hit kellett. Es én 4llitom, hogy a Don kérnyékén egész kert-
hektarakat pusztithattunk ki.” (Lengyeltoti Janos 11. 55. 37)

Az elhiz6d6 ott-tartdzkodds novelte a katondkban felgytileml6 rossz érzé-
seket. A visszaemlékezések mind megegyeznek abban, hogy télen mdr semmi
nem érdekelte Oket, csak hogy mikor mehetnek mar haza. ,Mindennap sza-
porodik az 6zvegyek és az drvik szima. Vajon miért, kikért és meddig tart ez?
Mindennap szdzszor is felteszem ezt a kérdést magamban.”s* (Dr. Magass
Miklés) ,,Mi a senki fiai voltunk, a senki f6ldjein.” (Gellért Sandor 4. 49. 23)
»Ebben mindenki egy akarattal van. Hazamenni! Miért is vagyunk mi itt? Ezt
csak a csapatokat bicstztaté Kallay tudja.” (Dr. Kovics Zoltan 4. 01.18. 19)
»A mi katondinknak nem lehetett azt megmagyarazni, hogy a Donnil a hazat
védik.”%> (Schwoy Ferenc) ,,Az embereknek a libukban volt a hazamenés. En
masként ezt nem tudtam volna megfogalmazni. Ott az emberek nem a fejiik-
kel, a 1abukkal gondolkodtak. Minden azon miilott, hogyan birja a labuk. Min-
denki haza akart jutni, senki sem akart fogsigba keriilni.”® (Czar Istvin 22.
47. 50) Messze volt még a hazatérés. Elobb tal kellett élni janudr 12-én az
orosz attorést, elkeriilni a teljes koriilzarast, majd heroikus Gsszecsapdsok aran
lehetévé tenni a menekiilést, aztin februdrt6l nekivagni a hazadtnak, dtvé-
szelni sebesiiléseket, hastifuszt, flekktifuszt, hideget, éhezést, hogy mindezzel
a teherrel hazaérkezve aztin j6 mélyre temethessék magukban életiik nagy, he-
roikus torténetét, a 2. magyar hadsereg pusztuldsit a Donndl. ,Nagyon hosszi
ideig ugy éreztem magamat, mikor itthon jirtam, hogy rim néznek, és azt
mondjik: »Hit ez mégiscsak hazajoétt. De hol van a t6bbi?«”” (Kosztka Vil-
mos 25.01.13. 10)

LENYOMATOK — A DON-KANYAR EMLEKEZETENEK FILMES NARRATIVAJA

AZ A BIZONYOS SZERELMI TORTENET

A leginkabb emlegetett epizdd, amely talin a legnagyobb port verte fel a so-
rozat koriil, és amelyre még ma is hivatkozik Sira Sindor, mikor a film fo-
gadtatdsarol beszél, és jellemezni akarja a hadsereg doni mindennapjait, egy
ugynevezett szerelmi torténet volt. Sara nevezi igy, kettos funkcioban hasz-
nilva bizonyitékként. Egyrészt a korabeli cenzira primitivségét illusztrilja ve-
le, masrészt pozitiv példaként hozza

tel, az ukran-magyar doni egyiittélés 64 Uo. 117

egyik szép epizédjaként. ,En arra gon- 65 Uo. 117.

doltam — hiszen akkoriban nagyon erél- 66 Uo. 26.

tették a szovjet-magyar bardtsagot, bir 67 Uo. 52.
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nem sok sikerrel —, végre itt egy torténet arrél, hogy a népeket ugyan egy-
masnak lehet ugrasztani, mert soha nem a népek ugranak egymadsnak, hanem
ugrasztjak oket felel6tlen és ostoba vezetdik, de lam, még ennek ellenére is
szerelem sziilethet egy ukran taniténé és egy magyar katona kozott. De kide-
riilt, hogy nincs érzékem a helyes ideol6gidhoz, ha azt képzelem, hogy egy
horthysta katondval szerelmi kapcsolatra léphet egy szovjet elvtirsnd.”®® Sok
mindenre j6 példa ez a torténet, arra is, hinyféle olvasata lehet ugyannak az
emléknek attdl fiiggéen, hogy 1982-ben hangzik-e el a filmforgatason, ahol a
stiab minden tagja — mind férfiak — a szépet, az érzelmeket hallja ki elmondot-
takbol, elfogadva Gellért torténetének hitelét, vagy egy korabeli szovjet cen-
zor hallgatja, aki felhaborodik rajta. Mast mond a torténet egy nonek, mast al-
talaban a mai nézének, az értelmezések eltérhetnek. Latszik ebbdl az is, hogy
a Sdra ellen leggyakrabban felhozott vad, az egyoldala abrazolas szandéka
mennyire bonyolult kérdés. Benne van ebben a torténetben a hibord minden
szornyusége — komplex abrizoldsa a sorozat egyik legjobb epizddjava teszi —,

SARKOZY REKA

és jo eséllyel éppen az ellenkez6 hatdst valtja ki a néz6bdl, mint ami az alko-
tok eredeti szandéka volt.

A nagy terjedelemben a filmben hagyott torténet egyszert: a magyar kato-
na és a gyerekeivel egyediil maradt ukrin tanit6n6 egymdsba szeret, egytitt
€élnek, majd elveszitik egymast. Ez Sira olvasata. A korabeli cenzira a televi-
zi6s valtozatbol kivagatta az epizddot, Sara késobb visszatette a filmbe. Gel-
lért Sdndor tizedes, tanit6 és erdélyi parasztkoltd szemléletes elbeszélése nagy-
szeru szitudcidteremto erovel ad kornyezetrajzot, karakterabrazolast, és segit
redlis képet kapni az ukrdn parasztok és a magyar katondk hétk6znapjairdl,
osszezartsigukrol, amely — ahogy ebbdl a példabdl is latszik — egydltalin nem
volt sem konfliktusmentes, sem olyan idilli, mint ahogy példaul dr. Magass
Mikl6s tabori lelkész latta, vagy kivanta latni, visszatekintve a jelenbdl. Sokkal
inkabb kirajzolodik benne az Gsszesen kilenc gyermekrol gondoskodé két n6
kiszolgaltatottsiga, rettegésiik, dllando6 fenyegetettség-érzésiik, amelyet a ma-
gyar katonak puszta jelenléte valtott ki. A szép szerelmi torténet, az egyik né
viszonya a magyar katondval — az én olvasatomban — nem mds, mint az egyet-
len lehetséges kompromisszum életben maradésuk, relativ biztonsaguk érde-
kében. Hogy szerette-e a magyar katondt, és mit gondolt valdjaban a tanit6-
n6, nem deril ki a filmbél, hiszen 6 nem szélal meg. Ilyenkor érezni, milyen
telemads képet rajzol a Krdnika egyoldald megkozelitése példdul a hatorszagi
szitudciokban.

»~Mondom, itt volt [Novo Uszpen-
68 Bori (2005) 36. ka] életem egyik legnagyobb szerelme,
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ami idével szétszakadt, mert szét kellett szakadnia. [...] En agy figyeltem fel
rd, hogy a két kisgyermekével karingilt a volgyi vizre mindig. Aztin még in-
kabb felfigyeltem, amikor [...] a bakik meg a huszdrok jottek be hozzam, s
reggel elmondtdk, hogy nem tudtak semmit sem elérni ezzel a szomszédno-
vel. Egész éjjel verdesték az arokban. Leszakitottik a ruhat, de nem tudtak
semmit kezdeni vele — igen erds n6 volt —, és nem hagyta magat. A hiboru a
n6kbol is vagy a nagy batorsigot hozza ki, vagy a nagy gyavasigot, a nagy jel-
lemet [...] hit ebbdl a n6bol a nagy batorsiagot hozta ki. A férje, ahogy késobb
azt is elmondta nekem, szovjet tiszt volt... Hirtelen szerelem lett, én nem bir-
kéztam vele, mint a tobbi magyar katonak, nem is akartam dgy megnyerni,
hanem csak szépen bantam vele, s igy azt hiszem, hogy megszeretett. Fogtam
neki a doni erdében egy kéborlé tehenet. [...] Tudtam én, hogy annak a csa-
lddnak is fog adni, aki vele van. Hét gyermeke volt annak a vénasszonynak,
kisgyermeke, éneki csak kettd. Mind egy csoméba zstifolva. Eheztek. Hat mit
lehetett tenni? A kertben val6szind volt egy kis krumpli. En csak azt kévetel-
tem t6le, hogy nekem egy kicsi agyagesésze tejet tegyen félre, dugja el... Ha
itthonrdl csomagot kaptam, azt teljesen odaadtam neki... Nekem koszonhet-
ték ott az életiiket. Pedig nekem kellett volna agyonléném, mert kés6bb meg-
tudtam, hogy partizinnd. Mindent tudtam réla, senkinek nem mondtam. Es
6 is latta, hogy én nagyon szeretem. Hat egész oszinte volt. Egy éjszaka, egy
este, ahogy dlltam ott az ajténal, megjelent az a zdszl6aljkiirtos, aki megolte a
partizdnt. Ahogy odaallt a szakaszvezetd, meghokkent, mert a n6ért jott, az
meg sejtette, hogy az 6érte jott, és koszont a kiirtos, de egy szot sem szolt tob-
bet. Csak llt é nem mozdult. Es azt mondja nekem: De j6 volna megbaszni.
Hit nem volna rossz. Ennyi beszélgetés volt koztiink. [...] Bementiink a szo-
baba, a kiirtds kint maradt a pitvarba, ravetette magit arra a vén 6regasszony-
ra. [...] Mi bementiink a szobdba, a karosladira iiltiink, ott cs6koléztunk, mert
szerettiik egymadst. De az ajtét nyitva hagytuk, és minden behallatszott hoz-
zdnk, amint a kiirts csiirkélte a vénasszonyt. Es engem is a 1dz, engem is el-
kapott — ha szabad ilyeneket magyarazni —, a hitgerincembdl kicsorgott a ve-
16, annyira kivintam, felkaptam az 6lembe és belevigtam a szemben levé
agyba. [...] Utdna a kiirtos elkocogott az utcan. O kiment, felsuppintotta az
oregasszonyt... Kimentiink az udvarra, és ott jajgatott, hogy haboru van, ha-
bord van, s nézett kelet felé és a két Gsszetett kezével felesdpolt a holdra.
Vojna, vojna, vojna — csak ezt jajgatta, és ekkor magyarizta el, hogy 6 Kijev-
ben taniténo... Akkor én kezdtem mar intelligensebb dolgokat beszélni vele,
mikor lattam, hogy ez tanit6nd. Na, elszakadtunk. Hogy vele mi lett, evakual-
tak a falut. Vagy agyonlétték a magyarok, vagy agyonlotték a németek, vagy

LENYOMATOK — A DON-KANYAR EMLEKEZETENEK FILMES NARRATIVAJA
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nem l6tték agyon, hanem megmaradt a két kisgyermekével, azt nem tudni...
Szerettem volna megtaldlni. Taldn el is vittem volna akkor. Nem tudom, mi
lett vele. Ha €l, a magyarokrdl csak j6t mond, nagyon szereti 6ket, egész biz-

SARKOZY REKA

tos. Még a gyermekei is. Ha nem €I, hat akkor nem él. Nagy-nagy torés volt
a lelkemben ez. [...] Sokat jelentett az én életemben, akkor is igy is mondtam,
hogy ez a hiboru csak azért volt, hogy mi ketten taldlkozzunk.”® (Gellért Sén-
dor 5. 01. 00.18)

Ez a torténet is cdfolja, hogy Sara elfogultsigaban tudatosan kihagyta vol-
na azokat az epizodokat, amelyek a magyarok kegyetlenkedéseit abrazoljak,
bar az ilyen torténetekbdl valéban nincs sok a filmben. Sira a negativ itéletet
akarta enyhiteni, ezért nyilvin nem a rosszat alitimaszt6 epizédokat erdsitet-
te, de nem hagyta ki ezeket sem. Mds kérdés, hogy a torténetek kontextusba
helyezésével, a magyar hadsereg szempontjainak kizarélagossigival tompi-
totta az élitket. Lehet, hogy egyszertien mast hallott ki a torténetbdl, mint a
fenti példa is mutatja, és ezért hagyta benn a végleges valtozatban a hadsereg-
rol pejorativ képet épitd torténeteket is.

Sara sorozatit olyan mértékben tartottik egyoldalinak a kortirsak, hogy
Erdélyi Péter operator-rendez6 2003-ban elkészitette a Kronika parjat: inter-
jukat készitett a Don mentén a magyar hadsereg emlékezetérol a helyi lakos-
sag korében. A ma cime Doni tiikor lett, értelmezhetjiik a Kronika tikrének is,
bar az alkot6 valészintleg szélesebb értelemben hasznalja a metaforat. Persze
6 is csak az egyik oldalt hallgatta meg, rdaddsul nagyon késén, hatvan évvel a
torténtek utan, tehat ugyanugy vidolhat6 féloldalassiggal, mint az 1982-es
el6zmény. Sajnilatos, hogy nem tudni, pontosan milyen kép rajzolddik ki be-
l6le, hiszen a filmet még nem mutattik be, 1étezésérol is csak a HVG irasabol
értesiilhettiink.”® Elkésziilte, vetitésének elmaraddsa és a hetilap irdsa mind ar-
ro6l drulkodik, hogy a 2. magyar hadsereg megitélése még ma is vitikat ger-
jeszto politikai fesziiltségforras.

A KRONIKA HATASA

Sara, Csodri és Handk 1982-ben gy tudtik elmesélni a hdborud torténetét,
hogy az adott kereteken beliil maradva mégiscsak talléptek a kommunista ki-
nonon. A hatdrokat Nemeskiirty Istvin és Kadar Gyula konyve jelolte ki, de
ezeken kiviil behoztak a nyilvinossag terébe addig abbdl kirekesztett, el nem

mondhaté torténeteket is. Megszolal-
69 Sira (1988) 213-217. hattak a filmben az egykori magyar ka-
70 Schweitzer (2012). tonai vezetés tagjai, hangsulyt kapott a
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németellenes motivum, a katonik sokféle véleménye a magyar haborus sze-
reprdl. Ujszerti volt annak kimondasa, hogy a hibort a tirsadalom szdméra
szenvedéstorténet volt, a hibord trauma, és ez dokumentumfilmen dbrizol-
haté.

A film a maltat az 1982-ben engedélyezett narrativa keretei kozt beszéli el,
de a szigorua hatirokat az alkoték mégis rendre atlépték. Addig nem hangoz-
hattak volna el a film interjui a televizi6 milliés nyilvinossdga elott, Saraék el-
vitathatatlan érdeme, hogy az adott helyzetben elmentek a végsokig. Fontos
szempont, hogy a torténet akkor volt utoljira elmondhatd, még éltek a habo-
ru tanui és elszenved6i. Mire szabadon beszélhettek volna, Rumy Lajos, Laj-
tos Arpad, Kadar Gyula, Magass Mikl6s, Zelk Zoltan, Boldizsar Ivan, Fazekas
Gyorgy, Gellért Sandor mar nem é€lt, egyikiik sem érte meg a rendszervaltast.
Az alkotdk val6ban az utolsé pillanatban fogtak munkihoz, hogy a k6z6s em-
lékm felépiilhessen.

A Kronika alkotéinak legfobb célja az volt, hogy megadjik a dics6 halal jo-
git az elesetteknek, a mélt6 gyisz lehetdségét a tiléléknek és a hozzitarto-
zoknak. Ez csak ugy volt lehetséges, ha morilisan elfogadhaté képet rajzolnak
a 2. magyar hadseregrél — a megszdlalokrol egyenként és a hadseregrél annak
teljességében —, hogy felépiilhessen az addig hidnyz6 virtudlis sir vagy emlék-
mu. Az alkoték kiindulopontként elfogadtik a Nemeskiirty altal behozott 4j
elemet a Don-kanyarban torténtek narrativajaban: a feldldozott hadsereg ké-
pét. Az a formai megoldds, hogy egymas mellett, gyakran egymasra vigva,
egyenranguan szerepeltetnek torzstisztet és kozkatondt, jelzi, hogy megitélé-
siitkben egy oldalra keriiltek valamennyien. Nem egymdssal szemben dll veze-
t6 és vezetett, k6zos vondsuk, hogy dldozatok. Megértdek voltak a tisztekkel,
méltanyoltik erofeszitéseiket a német hadvezetéssel szemben, néha kissé erol-
tetetten is soroltik a magyar és a német katondk kiilonallsat, konfliktusait el-
beszél6 epizodokat. A kibeszélés csak a pozitiv elemek erdsitésével volt lehet-
séges. A személyes torténetek elemeibol pedig 6hatatlanul mitosz épiil fel,
melyet csak megerésit, hogy szemben 4ll a kiilsé nyomasra kialakitott, kano-
nizilt, egyediil érvényes, egyértelmiien és teljes mértékben elitél6 hivatalos
allasponttal, amely a hadsereget egyontetiien fasisztinak minositette. A kom-
munista torténelemmagyarazatban a politikai itélet egyiitt jart a differencii-
latlan erkolesi itélettel, melynek egyik kommunikiciés eszkoze az elhallgatis
volt. Saraék ezt az itéletet mindenképpen cafolni kivantdk a sorozattal, de csak
6vatosan tehették. Nem hagyhattik figyelmen kiviil azt sem, hogy ez a hadse-
reg a német nici hatalom szovetségese volt, és ez aldl nincs felmentés, errdl a
szereprol csak egyetlen narrativa volt lehetséges, szimukra is. Magyarorszig

LENYOMATOK — A DON-KANYAR EMLEKEZETENEK FILMES NARRATIVAJA
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rossz oldalon éllt a hdbortban, a nici Németorszdggal szemben pedig a Szov-
jetunié képviselte az emberiességet. Ebben elfogadtik a kddarista kinont, ezt
diktalta sajat antifasiszta meggy6z6désiik is, nem csak a cenziratél valo félel-
miik. A hallgatis faldt viszont sikeriilt attornitik.

Visszaadtdk a katondk multjat, ez fontos érdeme a filmnek. Igyekeztek apo-
litikusak maradni, a humanumot emelve ki a torténetekbdl, de nem tudtak el-
lenallni az eposzi abrazolds kisértésének. A kellékek jorészt adottak voltak:
a nemzet sorsit meghatirozé nagy kiizdelem, a részletes seregszemle — igaz,
ennek mérlege negativ —, Zelk Zoltin az elején még a Muzsit is megszolitja,
adott a sorsszeruség, és természetesen adottak a hosok. A tragédia volt a ma-
sik dramaturgiai keret, amelybol az alkoték a 2. magyar hadsereg hanyattata-
sait lattak: dtvették Nemeskiirtyt6l az 4j Mohdcs metafordjat. A torténtek
nemzeti tragédiaként val6 felfogasiban felsejlett a politikai tovibbgondolis le-
hetdsége, ezért tekinthet az 1982-ben késziilt Kronikdra elofutiraként a jobb-
oldali torténelemfelfogis. Sara, Csodri és Handk, akdr a mitolégiai rabszolga,
belesuttogtik a lyukba a torténetet. Aztin a szél nem mindent, nem tgy, sot
néha egészen mast erositett fel belole, mint amit az alkotdk akartak, alig hal-
latszanak eredeti szavaik. 1990 utdn a konzervativ, jobboldali beszédmad 1é-
nyege az antikommunizmus lett. Minden kommunista allitdst revizi6 ald vett,
fontos tirgya a hdbort megitélése is. E szerint a felfogas szerint a magyar tor-
ténelem tragédidk sorozata, a magyarsig legtobbszor odadobott dldozat, a ha-
boriba ,belesodrédott”, misok buineiért felel6sség nem terheli. ,Hideg em-
lékezésre késztet mar az is, ha valaki (akdr egy egész nép) dldozatként tiinteti
fel magit a sajit multjaban. Ez pedig rendszerint maga utdn vonja, hogy kizi-
rélagosként jeleniti meg az emlékezé 6nnon dldozati mibenlétét, hogy ekként
is tagadja, legaldbbis csokkentse mdsok ehhez faz6d6 »jogit«, ha nem éppen
a tettes szerepét tartva fenn szamukra mint egyediili lehet8séget.””! Ez az er-
kolesi felmentés elvezethet a hiborus szerepvallalds relativizalasihoz, sét re-
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vizi6jahoz. A Krdnika szabalyozott tartalma akaratlanul is ennek az interpre-
ticionak az elokészitését hozta. Szimbolikus jelentségt, hogy 1990-ben az 1j,
szabadon vilasztott parlamentben a képvisel6k korelnoke a film egyik fontos
szerepldje, az abban az évben rehabilitalt Kéri Kalman lett, a Magyar De-
mokrata Forum képviseletében. Azok az emblematikus pontok pedig, ame-
lyeket ebben a kitiintetett pillanatban a masodik vilighaborua kapesin korel-
noki beszédében kiemelt, jelezték az 4j haborus torténeti narrativa felszinre
keriilését: ,Nos, igy lettem tiszt, meg vezérkari tiszt, és szolgaltam szivvel-lé-

lekkel ezt a hazit. Fanatizdlva emberei-
71 Gyini (2012). met és magamat is, és csak azért tanul-
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tam sokat, hogy minél jobban hasznosithassanak engem, hogy végre egyszer
sziilofoldemre, a Szepességre bevonulhassak. Milyen furdn hangzik ez most,
uraim, de ez az igazsig. Megismerhettem kézben a német hadsereget, az olasz
hadsereget, de jol ismertem magyar legénységemet is, és itt kijelentem, hogy
semmi pénzért sem cseréltem volna ki azt a magyar bakdt és magyar tiizért
vagy huszirt akdr egy német granatossal, akir egy olasz granadierivel. (Tuaps.)
igy sodrédtunk az olasz és német, mondhatndm, szovetségbe, egyiittharcba,
megértem a doni katasztréfit, és mindent, ami lejatszédott itt, ebben az or-
szagban, és belevitt minket a haboriba — sot részeket... — egész az 1945. ma-
jusi fegyverletételig...””?

Kozvetleniil a rendszervaltds utdn, 1990-ben késziilt egy djabb filmfeldol-
gozds a Don-kanyar emlékezetérol, ez Kothy Judit filmje, a Valabol Oroszor-
szdgban. Alapmotivuma a siratds, a gyasz felszinre torése és az érzelmek sza-
bad kidraddsa mint az djonnan elnyert szabadsig egyik alapélménye.
Kerettorténete pedig a 2. magyar hadsereg talél6ibol és az elesettek hozza-
tartozo6ibol szervezett csoport Don-kanyarban tett litogatdsardl késziilt ati
beszamolé. Itt végre egymassal szemben dllhattak magyarok és a helyi lakos-
sag képviseldi a kamera el6tt. A doniak megértéen szemlélték a hibord nyo-
mai utdn kutaté magyarokat. Az egyetlen érdemi dial6gus, amely egy helyi,
orosz torténész és egy egykori magyar tartalékos tiszt kozott zajlott, rimutat
viszont a doni magyar katasztréfa értékelésének mdig vissza-visszatéré alap-
problémdjdra:

,— En a 2. magyar hadsereg tisztje voltam. A doni harcokban vettem részt.
En mint hadtorténésznek elismerem az informaciéit igaznak. Mégis megkér-
dem: Milyen ellenfele volt a szovjet hadseregnek dltaliban a magyar hadsereg?

— Az ellenség az ellenség. Nem mindegy, hogy ki jutott nekiink ellenségnek?

— A helytéllast kérdeztem. A magyarok vitézi helytallasat.

— En tgy vilaszolok, ahogy nilunk szoktak mondani: Aki farkassal él, az ve-
le egyiitt fordul. En azért harcoltam, mert ellenség jott a hazimba. Megpro-
baltam elkergetni 6ket. Megvédeni a csalidomat és a gyermekeimet. Egy ma-
gyar meg miért harcolt? Idejott Budapestrél egy Don melletti faluba. Ugyan
miért?”

LENYOMATOK — A DON-KANYAR EMLEKEZETENEK FILMES NARRATIVAJA

72 http://www.parlament.hu/naplo34/001/
0010008.htm.

o
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JEGYES IGAZGATO ELVTARSAK FETISIZALJAK
A REGI TANEROKET” — A JOBBOLDALI HAGYOMANY
A RAKOCZI FERENC GIMNAZIUMBAN!

»A virosban, ahol Sanyi felnétt, nem minden kozismert személyt tartottak egyben koztiszteletben
all6 személynek is — a kommunistdk példdul kozismert személyek voltak, de normadlis ember nem
tisztelte Sket. [...] A vdrosban, ahol Sanyi felnétt, érvényben volt valami titkos hierarchia, ami, hid-
ba dllamositds meg kommunista hatalomdtvétel, a régi vilagrend véltozatlan fenndlldsira utalt.
A kommunistik ebben az értékrendben sehol sem voltak, még a legalsé fokon sem. Ok kiviil alltak
az értékrenden, 6k uralkodtak, s ezt el kellett fogadni, ha beletérédni nem is volt szabad [...].”

Grendel Lajos: Négy hét az élet

BEVEZETES

A f6oviros misodik keriiletében miikodd, ma II. Rikéczi Ferenc nevét visel6
gimnizium nagy multra tekint vissza. Az évfordulokat szimon tartani nem
egyszeru feladat: 2012-ben az iskola fennallasanak 325. évforduléjira rend-
eztek tinnepi megemlékezést, mig 1957-ben az 6tvenéves jubileumra adtak ki
emléklapot. A két ditum kozott nem az id6 gyorsult fel, a ,,szamitdsi hiba”
oka az eltéré kiindulépont. A mai gimnazium egyik jogelodjét (Egyetemi Ki-
ralyi Katolikus Gimnazium) valéban 1687-ben hoztik létre, a masikat (Erse-
ki Katolikus Gimnazium) viszont csak 1907-ben, a kevésbé emlegetett har-
madikat (Magyar Kirdlyi Allami Matyds Kirdly Fégimnizium) pedig
1921-ben. A mésodik vilighaboru utdn az intézményeket 6sszevontik, alla-
mositottdk, tandri garddjukat részben lecserélték. 1950 utin a tanuldk tarsa-
dalmi hattere — az elit budai kornyék atrétegzodése kovetkeztében — jelento-
sen megvaltozott. A mai gimndzium tehdt t6bb egymds mellett €él6
hagyomany hordozéja, dolgozatomban ezeket igyekszem nyomon kisérni.
Forrasként elsosorban 2011-12-ben készitett interjaimra, valamint iskolator-
téneti anyagokra — évkonyvek, értesi-
1 A témit Kovics Janos Mityds ajanlotta a tok, a Budapest Févaros Levéltiraban
figyelmembe, aki maga is az iskola didkja ~ Orzott anyakt')nyvek —, az iskolahoz ko-
volt. Készonet érte. t6d6 kozosségek internetes honlapjain
2 A torténet dsszefoglalisihoz a kovetkezs  fellelhetd hangfelvételekre és firott
nyomtatott és digitilis formaban meg-  visszaemlékezésekre tdimaszkodtam.?

o



Kutatdsom sordan 16 emberrel be-
szélgettem. Egy interjut nem vettem
magnora, a tandrokkal és a fiatalabb
nemzedék magukat nem jobboldalinak
tart6 tagjaival (Krasztev Péter iroda-
lomtorténésszel, Torok Ferenc film-
rendezovel) késziilt beszélgetéseket pe-
dig csak hattéranyagként haszniltam
fel. Egyik interjialanyom megajandé-
kozott tobb irasdval is, de a vele késziilt
interju idézéséhez nem jirult hozza.
Interjupartnereimet megvaltoztatott
keresztnévvel emlegetem és idézem,
kivéve Riday Mihalyt, aki kifejezetten
kérte, hogy sajit nevén szerepeljen.

Az interjik nemcsak csekély szamuk
miatt nem reprezentdljik az 1989-90-
es rendszervaltist megel6z6 fél évsza-
zad alatt a gimndziumba jiré sok ezer
ember véleményét. A kiszimithatatla-
nul alakult mintavétel agy hozta, hogy
az allamositds el6tti id6szakrol egyva-
lakinek voltak emlékei, az 6tvenes—hat-
vanas években négyen-négyen jirtak az
iskoldba, a hetvenes—nyolcvanas évek
fordul6jan harman, legfiatalabb inter-
jupartnerem, T6rok Ferenc 1988-89-
ben a negyedik osztilyt végezte a gim-
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jelend muveket haszniltam fel: 4 II. Rd-
koczi Ferenc Gimmndzium jubileumi évkonyve
(1687-1987). Szerk. Nagy Istvin. Buda-
pest, 1989, II. Rdkécezi Ferenc Gimnazi-
um; A II. Rikiczi Ferenc Gimndzium
évkonyve, 1998—1999. Szerk. Konta And-
risné, Szerdahelyi Andor. Budapest,
1999, II. Rik6czi Ferenc Gimnizium;
Cox. Egy legendds tandregyéniség. Szerk.
Vermes Liszl6. Budapest, 2005. Szerz6;
Egyetemi Katolikus Gimndzium 1947-4§.
¢vi értesitije; Riakdczi Ferenc Gimndzium
1971-72. ¢évi értesitdje; Nagy Istvin: Az
Egyetemi Katolikus Gimndzium 17. szdza-
di induldsa és 20. szdzadi djrainduldsa. Bu-
dapest, 2004. Kézirat; Szalay Gyula—
Patonay Jézsef: A 250 éves Budapesti Ki-
rilyi  Egyetemi Katolikus ~Gimndzium
1687-1937; http://cox.x3.hu/;
http://www.budaipolgar.hu/data/cms80
243/BP2009_07.pdf; Délutini talilko-
2ds. A Rakdczis Oregdidkok Szerdabelyi
Andor Tirsasigdt Fablonkay Gdbor, dr.
Favor Béla és Nagy Istvin, a tdrsasig elno-
ke mutatja be. Szerkesztd-miisorvezetd:
Sallai Eva.
http://cox.x3.hu/mkr20120309.mp3

ndziumban. Az interjizas kezdetekor egy személlyel dlltam kapcsolatban, 6 és
az iskola jelenlegi igazgatondje adott tovabbi tippeket. A megkérdezettek egy
része (6 £6) a hagyominy6rzo egyesiiletb6l ismeri egymast, illetve annak ré-
vén tartottdk meg korabbi, gimnaziumi kapcsolatukat. A tobbiek sajat régi 74-
koczis barataik cimét adtik meg, és voltak, akiket kozismert gimnaziumi kot6-
désiik alapjan egyéb kapcsolatokon keresztiil kerestem meg (Riday Mihaily,
Torok Ferenc). K6zos benniik, hogy valamilyen médon feldolgoztik a gim-
ndziumi élményeket: tobbségiik az emlitett 6regdidk-szervezet munkajiban
vesz részt, masok hosszabb-rovidebb iskolai torténeteiket irtadk meg a maguk
vagy a nyilvinossag szdmdra, mig a legnagyobb hatdsi muvek kétségteleniil a

o
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gimndziumrol sz616 vagy azt is érintd jitékfilmek.’ BeszélgetStirsaimat nem
akartam tdlzottan befolydsolni/orientdlni, a bemutatkozaskor ezért dltalaban
csak utaltam a ,jobboldali hagyomdny” kutatisira. Semlegesebbnek tint is-
kolai kotodésiikrdl, a nagy tandregyéniségekrol, esetleg a polgari értékekrol
érdeklodni. Az interjuk sordn a csaladi hattérrol, életvitelrol kérdeztem oket,
majd a gimnazium bels6 viszonyairdl beszélgettiink. Sajnos sajit karrierjiikrol
rendszerint mér j6val kevesebb sz6 esett. Hirom kivételtdl eltekintve min-
denkivel egy alkalommal talilkoztam, és két esetet leszamitva egyszerre egy
emberrel beszélgettem.

Irisom harom részre tagolodik, a bevezetd oldalakon az iskola torténetét
foglalom Gssze, utana kovetkeznek az interjapartnerek révidre fogott csalad-
torténetei, ezt kovetden a csalddra és az iskoldra vonatkozé emlékeket muta-
tom be — els6sorban az 6tvenes—hatvanas évekre fokuszalva —, kiegészitve a
gimndaziumi partszervezet megmaradt anyagaibdl nyert informaciokkal.

Empirikus vizsgilatrol 1évén sz6, a jobboldal fogalmat nem pontositottam.
Megelégedtem azzal, ha valaki valldsos nevelést kapott, polgari értékeket vall
magaénak, 1990 utin jobboldali partokkal szimpatizilt, magyaran: elhatirolja
magit és kornyezetét a kommunista rendszer ideol6gidjatol és funkciondriusai-
t6l. A jobboldali hagyomany 1949-50 és 1989-90 kozott alig kimutathaté az
iskola torténetében. A csalddok életében az 1956-o0s forradalom megitélésében,
a hitoktatdsra és templomba jarasban, valamint a rendszerviltds utani politikai
orienticioban, olykor kozéleti szerepvallalasban érhetd tetten, vagy éppen a he-
lyi, iskolai hagyomany dpoldsiban, amelynek kiilonféle formai nyilvinos emlé-
kezeti aktusok: osztily- és iskolatalalkozdk, tandrok emlékezetének Orzése, em-
lékmisék, emléktibla-avatisok, oregdidk-egyesiilet alapitdsa, kitiintetések,
nekrolégok. A rendszerviltas idején a gimnazium heves politikai csatirozasok
mezejévé vilt, az ezredfordulon pedig csak széles Gsszefogis és intenziv lobbi-
zas akaddlyozta meg a gimnazium kikoltoztetését. A gimndzium mai 6nrepre-
zenticidjaban — gondolok itt az internetes honlapra, az épitiletben megfigyel-
heté szimb6lum- és jelképhaszndlatra, valamint néhdny tandrral és az
igazgatonovel tortént beszélgetésre — politikai szimpatia, ideolégiai alldsfogla-

lds nem érheto tetten, legalabbis nem
3 Megdll az idd, 1981, rendezé Gothir Pé-  szembetin6é médon. Azt is mondhat-
ter; Moszkva tér, 2001, rendezé Torok  juk, hogy a gimndzium mint fizikai va-

LENART ANDRAS

Ferenc. A Cha-cha-cha cim jitékfilmet is léség és mint szellemi kiSllgﬁI‘ZﬁSfl hely
a Keleti Kiroly utcai gimnizium falai ké-  (alma mater) elvalt az egykori didkok
zétt forgattak. Rendezd Kovicsi Janos,  emlékezeti helyétél, az altaluk vallott
1981. értékektol, életszemlélettdl.

o
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A GYOKEREK

Széchényi Gyorgy primis, esztergomi érsek 1687-ben a torokoktol frissen
visszafoglalt varosban szizezer forintot adomanyozott a jezsuita rendnek aka-
démia és gimnazium létrehozasira. Az id6s f6pap a gyakorlati megval6sitast
teljes mértékben a rendre bizta, a tulajdonjogot azonban meghagyta maginak —
vagyis a katolikus egyhdznak.* Azért fontos ezt a tényt mér itt hangsilyoz-
nunk, mert hiromszdz év mulva, az 1990-es években is perdonté lett, a sz6
szoros értelmében. Az iskolaalapitis ellen az uralkodé — a f6kegyuri jog gya-
korl6ja —, I. Lip6t nem emelt kifogdst. A rend elfogadta a feltételeket, s bar a
korilmények a romma 16tt varosban nem voltak épp idedlisak, az intézmény
még 1687 decemberében megnyitotta kapuit. Az elszegényedett és elnéptele-
nedett varos lassan tért magihoz, a szizadfordulén zajlé harcok is — leginkabb
a gimnazium kés6bbi névaddja, a II. Rakéczi Ferenc irdnyitotta fiiggetlenségi
mozgalom — megakasztottik az oktatdsszervezést. A jezsuitiknak csak hu-
szonot év elteltével sikertilt az iskola teljes gimnaziumi és akadémiai tagozatat
kiépiteniiik.’

A XVII. szizadban Eurépa-szerte kibontakoz6 jezsuitaellenes vallasi és po-
litikai mozgalom Magyarorszagot is elérte. Maria Terézia ugyan lehetéséget
biztositott a rend tagjainak a vildgi papi szolgélatra vagy a mds rendbe torté-
no belépésre, de a jezsuitdk vagyondra ratette a kezét, iskolahalézatukat ellen-
Orzése ald vonta, és beemelte a Ratio Educationis altal szabalyozott 1j iskola-
rendszerbe. Az iskola neve ekkor viltozott meg, és lett az egészen 1948-ig
hasznilt Kirilyi Egyetemi Katolikus Gimndzium.®

Az intézmény Buda és Pest egyesi-

tése utin, 1876-ban koltozott az Ilona
(ma Szabé Ilonka) utca 4. szam ald. A
telekvasarlast és az j épiilet elkésziil-
tét nagy vitdk és széles Osszefogis
mozditotta eld, befolydsos emberek,
tobbek kozott Reitter Ferenc épito-
mérnok, a Févarosi Kézmunkik Ta-
ndcsanak szakosztalyvezetdje, az MTA
levelezd tagja vagy Trefort Agoston
vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter
kozremiikodése.” (125 évvel késdbb is-
mét valami hasonlé jatszédott le: az is-
kola elkoltoztetése koriili hercehurcik
soran — 2000-ben a Keleti Kiroly utcai

4 Az adomdnylevél ma is megvan, és hosz-
szabb-révidebb viltozatban vagy csak
utaldsként rendszeresen felbukkan a gim-
ndzium értesitéiben és évkonyveiben.
Magyar Orszigos Levéltir (MOL) Acta
jesuitica E-152. fasciculus 1. numerus 2.

5 Nagy (1989) 27.

6 Jollehet az egyetemi kart II. Jézsef igaz-
gatdsi megfontoldsbdl levilasztja a gim-
nédziumrol, nevében megmarad az ,egye-
temi” jelzé.

7 A Kézmunkatanics tervpélydzatit Lip-
pert Jozsef és Schmidt Jozsef épitészek

nyerték meg.

o
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épiilet megmaraddsa volt a tét — a tantestiilet és a sziil6k eredményesen moz-
gositottak neves kozéleti személyeket, koztitk kormanyzati poziciéban 1évo
politikusokat, tébbek k6zott Pokorni Zoltint és Balsai Istvint az amugy he-
lyi illetdségt tigyben.)

A gimndzium életét nem kertilték el a nagypolitika hulldmai. Az els6 vildg-
habori idején mas oktatasi intézményekbdl is be kellett fogadnia osztilyokat,
illetve — a tandrhidny miatt — a pedagégusok a Keleti Karoly utcai Erseki Ka-
tolikus Gimndziumban is helyettesitettek. Az 1919-es tandcskoztarsasdg ide-
jén megtortént a gimnazium ,vallastalanitdsa”: az igazgat6 egy szocidldemok-
rata lett, bevezették a ,tanitéelvtirs” és ,tanuléelvtirs” megszolitist, a
katolikus szellemiségt tantestiilet 1919. marcius 26-an felvételét kérte az 6t
nappal kordbban megalakult Magyarorszigi Szocialista Partba.® A tobbféle-
képpen interpretalhaté [épés ellenére az iskola és a kommunista rendszer ko-
zotti bizalmatlansig fennmaradt: a vallasoktatdssal azonnal fel kellett hagyni,
a fesziileteket eltavolitottak, és katonai hazkutatast is tartottak ,.ellenforradal-
mi fegyverek” rejtegetésének gyandjival.

A kommiin bukdsa utdn visszaillt a régi értékrend. A tanari kar is dtalakult;
bar ideolégiai okokbdl kevés embert bocsitottak el, viszont a tantestiiletben
megndtt a hdbord utdn elcsatolt teriiletekr6l Budapestre érkezé taniremberek
szama. A konszolidal6d6é Horthy-rendszer iskola- és kultirpolitikdja — a ,nem-
zetnevelés”, a keresztényi és a nemzettudat mélyitése, a teriileti veszteségek
igazsigtalansdganak hangsilyozdsa, a miveltség megszerzésének jelentds al-
lami timogatdsa — még a szorosabb feliigyelet ellenére is kedvezden hatott az
elitgimndzium életére.” Az iskola torténetét Gsszefoglalé munka szerzéje
hangsulyozza, hogy a ,kivil6 tudés-tandrok a keresztényi kozosség mértékle-
tességének keretei kozott tartjak a gimnazium légkorét”, a faji eszmének
viszont ,szigordan gitat szabnak”.!'® A tanul6k tirsadalmi hdtterérdl szolva

megillapitja, hogy tobbségben voltak a

8 A pért a Magyarorszigi Szocidldemokra- ytarsadalom koztisztvisel6i, értelmisé-
ta Pdrt és a Kommunistik Magyarorszd- gi —an. kﬁZépI‘étegei”, de arisztokratik
gi Partja fazi6jabol alakult meg. és szegény menekiilt csalddok is jarat-

9 Az 1934. évi XI. kozépiskolai torvény  tdk gyermekeiket a budai gimndzium-
szerint az egyhdzi iskolik egységesen a  ba. Az Ilona utcai épiiletben 1932-t6l
Katolikus Kozépiskolai Féhatésig (ké-  kOzOs igazgatd irdnyitdsa alatt hirom
s6bb Fennhatésig) feliigyelete, egyszers- oktatdsi intézmény kapott helyet: az
mind a piispoki kar megnovekedett befo-  Egyetemi Gimnazium mellett itt ma-
lyasa ald keriilnek. kodott a Ferenc Jozsef nevelbintézet,

10 Nagy (1989) 44. és a Juranyi utcai barakképiiletbdl ide

o
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koltoztették a Métyas Kirdly Gimndziumot is.!! 1937-ben, az iskola fennalld-
sanak 250. évfordul6jan rendezvénysorozatot szerveztek, melynek csicspont-
ja a zeneakadémiai disziinnepély volt.!? A masodik vilighaboru iskolatorténe-
ti szempontbol els6 fontos pillanata, hogy 1944 tavaszan a megszallé német
hadsereg egyes SS-alakulatait a gimnazium stratégiailag kedvezo fekvésu épii-
letében helyezték el.’’ 1944-45 telén, Budapest ostroma sordn az épiiletet
rommd 16tték, a bitorzat és a szertdrak anyaga szinte teljesen megsemmisiilt.
A budai oldal elfoglaldsdig — az er6sen fogyatkozo tandri és tanuldi létszam el-
lenére — neveldbmunka folyt az épiiletben, egyre kisebb helyre, végiil a pincé-
be visszaszorulva. Az ostrom utini hetekben végképp lehetetlenné viélt a tani-
tas, de az iskola mdr 1945. 4prilis 3-4n Gjra megnyitotta kapuit.!

A Rikéczi Gimnazium két hiresebb jogel6djének kapesolatit ismét a hdbo-
ri viszontagsagai fiizték szorosabbra. A katonai beszalldsolds miatt 1944 Gszén
az Egyetemi Gimndzium olyan mértéka helyhidnnyal kiiszk6dott, hogy dtkol-
tozott az Erseki Gimnaziumba. A roml6 katonai helyzet azonban néhany hét
elteltével visszakényszeritette ket ere-
deti épiiletiikbe. Ekkor még senki nem
sejthette, hogy a két intézményt néhany
év mulva —a ,vendégeskedés hagyoma-
nyara” alapozva — négy évtizedes tavlat-

11 Az 1687-es alapitdsu kozépiskoldt 1924—
34 kozote Kirdlyi Katolikus Egyetemi
Redlgimndziumnak hivtk.

12 A kovetkezd évben a nemzetkézi Eucha-

ban 6ssze fogjak vonni. A két egyhazi
gimndzium mukodését az 1934-es ok-
tatdsi torvény értelmében ugyanazon
fennhatdsag feliigyelte, de az Egyetemi
Gimnaziumot a kordbban emlitett m6-
don egyhazi foir adomdnyabdl hoztik
létre, a Budapesti Erseki Katolikus

risztikus Kongresszus keretében a Hésok
terén megtartott ifjisdgi misén a gimna-
zium tanuldi is részt vettek. A rakéczisok
egyébként a kiilonboz8 korszakokban
egyarant a Zeneakadémidt vilasztottdk
kiemelt tinnepélyeik helyszinéil: 1937
utan, 1976-ban és 1987-ben is.

Gimndziumot viszont valldsos egyesii-
let alapitotta, budai polgirok és egyha-

13 Nagy (1989) 45.
14 Ot tanir oktatott kb. nyolcvan didkot.
15 A Budai Katholikus Konviktus hazafias

zi személyek anyagi timogatasaval. Az
érseki tekintélyes pénzalapjihoz végiil
az dllam is hozzdjarult, igy a néhany év-
vel kordbban alapitott Rikéczi Kollégi-
ummal egyiitt 1908-09-ben mar gj
épiiletben, a Keleti Kdroly utca 37-ben
kezdhette meg miikodését.”’ 1926-ban
fejez6dtek be az épiiletegyiitteshez tar-
toz6 kdpolna — Krisztus Kirily Temp-

érzésbol, II. Rikéczi Ferenc hamvainak
hazahozatala (1906) alkalmabol vette fel a
fejedelem nevét. Ebbe a konviktusba irat-
tak be a fiatal M4rai Siandort, aki sziilei
dontésében szabadsdginak kegyetlen kor-
litozdsat latta. Mdrai Sandor: Egy polgdr
vallomdsai I-11. Budapest, 1997, Helikon,
163-180.

o
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loma — kivitelezési munkélatai.!s A gimndzium tanul6i létszdma a hudszas évek-
t6l 300400 6 koriil mozgott. A tandri karbol tobben fontos tanaregyéniségei
maradtak az 1948. évi XXXIII. tc.-ben elrendelt allamositds utini gimnazium-
nak is.!” Az intézmény felvette a Rikoczi nevet, a kollégiumot itszervezték, de
bentlakdsos—neveldintézeti funkcidjat 1986-ig meghagytak. Ugyancsak 1948-
ban a Rikécezi fennhat6siga ald helyezték a Matyas Kirdly Gimnaziumot — a
harmadik jogel6dintézményt —, amely sajit épiilet hijan ideiglenesen az Egye-
temi Gimnaziumban kapott helyet. Bonyolitotta a helyzetet, hogy ideiglene-
sen a Rakoczi Gimndziumnak is el kellett hagynia Keleti Karoly utcai épiiletét,
mivel a kozelgd népszamlilis kérdbiveinek Gsszesitésére itt utaltak ki helyet a
KSH részére.'® Hovd mashov4 is mehetett volna az iskola, mint az Ilona —
azaz 1946 6ta mar Szabo Ilonka — utcdba, ahol 1948 decemberét6l immar
hdrom oktatdsi intézmény zsufolodott 6ssze? A Matyis Kirdly Gimndzium

LENART ANDRAS

16 Az iskola akkori igazgatdja, Pokorny
Emanuel hittudés kordbban hirom évti-
zedig az Egyetemi Gimndziumot vezette.

17 Radvényi Kdlman, Hegyi Kéroly, Hont
Jend, Szogi Ferenc.

18 OKM 171 468/1948 V. 1. sz. rendelet,
1948. oktGber 6. Az Allami Matys Kiraly
Gimnézium az elsé keriiled Magyar Kira-
lyi Allami Fégimndzium (a késébbi Petéfi
Gimnizium) fidkintézményeként nyitotta
meg kapuit 1919. okt6ber 6-dn. Fennalla-
sa alatt soha nem kapott 6nall6 épiiletet, az
elsd és a mésodik kertilet iskoldiban fogad-
tik be, 1924 és 1932 kozott a mai Varsinyi
Irén utca — Jurdnyi utca — Csalogdny utca
dltal hatdrolt telken barakképiiletekben
miik6dott, majd az Egyetemi Gimnézium
épiiletében lelt otthonra.

19 Rajnavolgyi Géza kinevezésével felmen-
tették hivataliabdl az egyhdzi iskola ko-
rébbi igazgatéjit, Honti Jenét.

20 Magyar Pedagégusok Szabad Szakszer-
vezete, Magyar N6k Demokratikus Sz6-

vetsége.

névhaszndlatit felfuggesztették, de
korabbi igazgatéjat biztdk meg a gya-
korlatban Gsszevont intézmény vezeté-
sével.!?

Az Egyetemi Gimndzium sorsa is
hamarosan megpecsételédote. 1945
augusztusdban a Vallas- és Kozoktatas-
tgyi Minisztérium dltal kirendelt iga-
zol6bizottsdg vizsgilata még megnyug-
tat6 eredményt hozott, az iskola egyik
dolgozéjat sem talaltak hiboris biinos-
nek. 1945-48 kozott a régi didkszerve-
zetek az iskola életében egytitt voltak
jelen az Gjakkal (Ifjasagi Voroskereszt,
uttérécesapat a korabbi als6bb gimna-
ziumi évfolyamoknak), és a tandrok is
megalakitottik az orszigos mozgalmak
helyi szervezeteit.?’ Az évtized végére
Hletisztult” a kép, a cserkészcsapatot az
uttorémozgalomba olvasztottdk, és
1948 legvégén a Maria Kongregiciot is
teloszlattak, 1950-t6l pedig kizar6lag
az er6s allamparti kontroll alatt tevé-
kenyked6 DISZ-szervezet mukodott az
iskoldban.

o
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Oregdikok egy csoportja, akik a hdbor alatt és a kévetkezd néhdny évben
jartak az Erseki Gimnaziumba, a kétezres évek kdzepén sajit honlap készité-
sére vallalkozott. Az ersekicicero.org domain alatt taldlhat6 honlap tizennégy
rovid életrajzot tartalmaz. Olyasféle — tobbnyire a szakmai karrierrol sz616 —
leirdsok, amelyek osztalytalalkozékon szoktak elhangzani. Bir eredeti célkita-
zésiik — ,az Erseki Gimnaziumban tltott éveinket probaljak rekonstrualni” —
kevéssé valosult meg, a honlapot a fényképekkel megorokitett taldlkozok nyo-
man az Osszetartozas érzése, a kozos onmegjelenités igénye sziilte. Az irasokat
és fényképeket kiilldé emberek a vildg legkiilonb6z6bb pontjain éltek, tobbsé-
giik kozott a taldlkozé és a honlap elkészitéséig semmilyen kapcsolat nem
lehetett. SOt a halalozasi ddtumokat és az elavult ,legfrissebb” bejegyzéseket
tekintve, a honlap az utolsé pillanatban sziiletett, litogatottsiga jelenleg mi-
nimdlis lehet. A regisztrici6 utdn elérheté tartalmak kozott nemesak a férum
és a személyes adatok, cimek szerepelnek, hanem ide toltotték fel az 1947-48
és az 1948-49-es iskolai évkonyv mdsolatat is.

A héiborus id6krol Palffy Istvin emlékezik meg bevezeto irdsiban, amely-
bol kideriil, hogy osztalyfénokiik, a latin-magyar szakos Ongradi Jozsef
gunyneve volt Cicero — innen a honlap cime. Néhdny tandrt név szerint is
emlit, egyikiik, a valldst és hittant oktaté Tyukos Gyula, aki az iskola alla-
mositasit kovetden a templom gondnoka maradhatott. Arra sajnos nem em-
1ékszik, hogy 1944-45-ben milyen mértékben cserélédott ki az osztily, de
megjegyzi, hogy a Keleti Karoly utcai épiiletben mar 1945 marciusiban, né-
hiny hénap sziinet utan folytattdk a tanitast. Jorészt koztorténeti leirasiban
a 26. RK ,,Magyar Fovi” cserkészcsapat tevékenységérol is megemlékezik az
egykori tanul6. 1948 &szén az Erseki Katholikus Gimnazium helyett az Alla-
mi Il. Rikdczi Ferenc Gimndzium hatodik osztilyaban folytatjik tanulmanyai-
kat. Az dllamositis kapcsan az egyhazi hierarchidn beliili érdekes konfliktus-
ra és az iskola atszervezésére is kitért: ,A hercegprimds [Mindszenty J6zsef]
a paptandroknak megtiltotta a tovabbi tanitast az dllamositott egyhazi isko-
likban: megrokonyodésiinkre a katedran [osztalyfonokiink] reverenddban és
djtatosan papol nekiink a j6 pasztor kotelezettségérél, hogy nyajaval marad-
jon — ez a nyij meglett volna e nélkiil a pasztor nélkiil is. Sok 4j fia is van:
osszeolvasztottak a Métyds Gimnaziummal, paptandraink helyébe is onnét
jott tobb 1j tandr, és persze 1j igazgatd.”*! A nem tul terjedelmes irds utolso,
ironikus mondata utal a szerz6 csalddjanak torténetére is: ,,1949. junius, a
tanévnek majdnem vége — és megkez-
dédik az €g)//€07"i kizsdakmdnyolok kitele- 21 http://www.ersekicicero.org/index.asp?
pitése Budapestrc’il.” id=2 Utols6 letoltés: 2012. augusztus 30.
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Egy misik visszaemlékezésben valamivel b6vebben olvashatunk az iskola
szellemiségérdl, a polgari csaladok hétkéznapjairdl: ,Miért volt az Erseki meg-
hatirozdan fontos életem alakuldsdra? El6szor is, mert szigora tandraink vol-
tak. Megkovetelték az anyagot. De ravezettek a dolgok izére is, vagyis megra-
gadtik az érdeklodésiinket. (Kunz Ferivel lelkesen magoltunk be — Horatius
vagy Ovidius hexametereit6l kezdve a Torok-félsziget vizrajzan dt a magyar
irodalom remekeiig — mindent, ami kikérdezhetd volt.) [...] — Masodszor
azért, mert az iskola mint katolikus intézmény a latin muveltség alapjan allott,
vagyis at volt itatva az 6kortdl a jelenig tarté eurépai muveltség legfontosabb
elemeivel. Tandraink egyivasiak voltak — papok és viligiak egyardnt. Ezt a
szellemet szivtuk be magunkba. — Harmadsorban a cserkészet miatt. Egészsé-
ges jatékok, mdsokkal val6 t6r6dés (»napi jocselekedet«), j6 bariti kor, fiata-
labbak vezetése — megannyi ttraval6 az életre. — Negyedsorban azért, mert az
iskola és minden baritom és cserkésztarsam katolikus 1évén, dllanddan szem-
besiiltem azzal a kérdéssel, hogy én miért nem vagyok az, s miért is szeretem
annyira erdélyi 6seim unitdrius hitét. (Itt kiilon nagyrabecsiilés illeti osztaly-
ténokiinket, Ongradit, aki szigordan szimon kérte télem, hogy jarok-e rend-
szeresen hittanériimra a Medve utciba.) — Otddszor, mert tanaraink példat
mutattak abban, hogyan lehet tovibbra is ugyanabban a szellemben — a csala-
di otthon szellemében — tovabb oktatni, amikor mdr az egész kornyez6 vilag
az osztilygytloletet hirdette. A késobbi dllamositis, az j iskolavezetés hatal-
mas lelki teher és belsé szakitoproba elé kellett llitsa 6ket, egyhaziakat és vi-
lagiakat egyarant. Telente tinciskola Mimi néninél, sok hangverseny, nyaranta
Balaton, sport, flort6lés, bridzs, barati tirsasig, néha alkalmi pénzkeresé mun-
ka — az évek gyorsan repiiltek. A vilig kozben tolédott — bal felé. Sok ismerds
csaldd disszidalt nyugatra.”??

A mir emlitett arisztokrata leszarmazott, Palffy Istvin — édesanyja is arisz-
tokrata, Apponyi Albert linya — 2008-ban hosszabb élettorténeti interjiban
mesélte el életét.”’> Szdmdra természetes volt (tobbek kozott) a cserkészet —
ideoldgiat nem, csak romantikét latott benne —, a sziileinek jaré napilap, a Ma-
gyar Nemzet olvasisa. Nem véletleniil emeltem ki a két momentumot, az ifji-

sagi mozgalom és az 1945 utan ellen-
22 http://www.ersekicicero.org/index.asp?  z€ki vagy annak tartott lap az interjus

LENART ANDRAS

id=39 Gyarmathy Gyorgy irdsa. Utolsé  beszélgetésekben is gyakran felbukkan
letsltés: 2012. augusztus 30. a csaladtorténetekben.

23 Pilffy Istvan-interji. Készitette KSrosi A honlapon kézzétett élettorténe-
Zsuzsanna, 2008-09-ben. 1956-0s Inté-  tek tobbsége az iskoldskor utini, egy-
zet Oral History Archivum, 880. sz. m4ds eldétt nem ismert felnottéveket

o
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foglalja 6ssze. Szinte mindegyik csaldd deklasszalédott, tobben a kozépisko-
lat sem tudtik befejezni a Rakécziban. A korai tirsadalmi zuhands a munkds
kategoridba ejtette a sziiloket, amit gyermekeik viszonylag eredményesen
hasznéltak ki egyetemi felvételeknél, j6 beosztisok elnyeréséhez mind a civil
életben, mind a katondskodis idején. A tarsadalmi kornyezettel szemben
azonban megmaradtak erds fenntartisaik, igy (két kivétellel) 1956-ban emig-
raltak, zomében angolszdsz orszigokba. Majd mindegyikiik muszaki tertile-
ten tanult és helyezkedett el. Az 6néletirdsok kozos jellemzoje, hogy nem tar-
talmaznak erkolesi, ideolégiai vagy politikai édllisfoglalisokat. Egyikiik
megemlitette erdélyi unitdrius gyokereit, és hogy a hetvenes évektdl sajit és
egyhdzi adomdnyokkal rendszeresen segitette az erdélyi magyar kozossége-
ket. Ugyano az els6 Orban-kormdny idején elvallalta a miincheni f6konzuli
megbizatdst.

CSALADTORTENETEK

Az alibbiakban a csalidtorténetre vonatkozé tobb-kevesebb tényanyagot Gsz-
szegzem, hogy latni lehessen, milyen életpalyat futottak be interjupartnereim.
Kérdoivet nem készitettem. A beszélgetések eltéré idétartamuak voltak, és az
informaciok mennyisége is kiilonbozott, igy a megjelenithet6 életpalydk rész-
letgazdagsaga is eltér6. Az életrajzokat sziiletési rendben kozlom.

Andrds
ny. gépészmérnok (Budapest, 1940)

A JOBBOLDALI HAGYOMANY A RAKOCZI FERENC GIMNAZIUMBAN A MASODIK VILAGHABORU UTAN

Apai nagysziilei solymari svibok. Nagyapja a helyi elemi iskola vezetdje, fele-
sége is ott tanitott. Edesapja és testvére biol6gia—kémia szakos tandrok lettek,
a harmincas években doktoritust is szereztek (Solymir, illetve Nagykovicsi
geoldgiai-néprajzi feldolgozdsaibol).

Anyai dédapja a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium fOtandcsosa a
XIX. szdzad végén. Anyja is pedagogus végzettségli, de nem tanitott. Edesap-
jat 1938-ban, az els6 bécsi dontés utin a Pozsony melletti Cenkre nevezték ki.
1942-ben Budapestre koltoztek, a Sziligyi Erzsébet fasor egyik nyolclakasos
hazanak foldszintjén béreltek kétszoba-hallos lakdst. Edesapjat a Kiralyi Ka-
tolikus Gimnaziumba helyezték, itt ismerkedett meg Szerdahelyi Andorral,
aki ekkor ugyancsak a gimndziumban tanitott. Haga ebben az évben, 6ccse
1944. oktdber 16-an sziiletett a Kutvolgyi kérhazban.

1947-ben az Actio Catholica szervezésében fél évre Belgiumba keriilt egy
flamand csalddhoz.



06_Lenart Jav.gxp:evkonyv2008 1/13/13 3:07 Pﬂ$)ldal 218

218 Evkonyv XVIII. 20112012

Edesapja a gimnaziumi dtszervezések idején a pestszentlérinci Steinmetz
Miklés Gimnaziumban, 1956-ban a tanitoképzoben tanitott, de amikor az fel-
sofoku intézmény lett, el kellett hagynia. E16bb a budai Mdrvany utcai Gim-
ndziumba, onnan a Ridkéczi Gimnaziumba ment.

Az 6tvenes évek elején tobb csaladot kitelepitettek a hazukbdl. Andrés a
Fenyves utcai elemibe jart, a felsé tagozatot a Labanc utcai iskoldban végezte.
1954-ben kezdte meg kozépiskolai tanulmanyait. Az 6tvenes években részt
vett a foldalatti cserkészmozgalomban. 1958-ban felvételt nyert a Muszaki
Egyetem gépészmérnoki szakdra. Els6 munkahelye a Kébanyai Vas- és Acél-
ont (KOVAC) volt, hdrom évvel késébb az Ipari Szerelvény és Gépgyir,
majd 1971-t6l a SZOT Munkavédelmi Kutat6 Intézetében helyezkedett el.
A csaldd 1962-ben koltozott Havosvolgybe, nagyapja egykori foldjén épitet-
tek csaladi hdzat. A csalddban tanult meg németiil, sokat hallgattik a bécsi ra-
diéadésokat.

Munkahelyén husz évig szakszervezeti titkir, 1989-ben a SZOT-rdl elso-
ként levalé Tudomanyos Dolgozok Szakszervezetének alapitéja volt. 2003-t6l
a Pesthidegkuti Polgdri Korok Szovetségének elnoke. 2008-ban, egykori osz-
talyfénokiik haldla utdn alapité tagja a Rakéczis Oregdidkok Szerdahelyi An-
dor Tiérsasdganak, 6 szerkeszti a kor honlapyjit.

LENART ANDRAS

Riday Mibdly

operator, televizids szerkeszt6 (Budapest, 1942)

Edesapja orszdgosan ismert szinész, Raday Imre, édesanyja Ferda Erzsébet
Magdolna, az dllamositisig a Vici utcai Ferda Manyi Divatszalon tulajdono-
sa. Edesanyja 1960-ban, édesapja 1983-ban halt meg. Testvérocese 1959-ben,
tizenot évesen agydaganat kovetkeztében hunyt el.

Sziiletésekor édesanyja Eskii (ma Marcius 15.) téri lakdsiban éltek, majd a
Vilma kiralyné dton (1950-t6l Gorkij, ma Virosligeti fasor), ahonnan a Bel-
tigyminisztérium kezdeményezte kényszeru lakdscsere révén a Szilagyi Erzsé-
bet fasorba koltoztek egy haromszoba-hallos, erkélyes lakasba. E16bb a Feny-
ves utcai elemi iskoliba, mdsodik osztilyt6l a Bair-Madas Gimnizium
altalanos iskolai részlegébe jart, a fels6 tagozatot a Marczibanyi téri iskolaban
végezte el. 1956-ban kezdte meg rakéczis tanulmdnyait. 1960-64 kozott az
ELTE BTK magyar-muvészettorténet szakos hallgatéja, 1964-68-ban a Szin-
hdz- és Filmmuvészeti Foiskola operator szakat végezte el. 1968-t6l a Magyar
Televizi6 munkatarsa, legismertebb musora az Unokdink sem fogjik ldtni...
(1979-2010). T'6bb virosvédo és -szEpitd egyesiilet alapitdja, vezetOségi tag-
ja. 1985-90 kozott a Fovarosi Tandcs, 1990-2002 kozott a Févarosi Kozgyu-

o
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1és tagja, 2012-es nyugdijba vonulisiig a f6polgirmester tanicsaddja. 1990
94 kozott a Szabad Demokratik Szovetségének (SZDSZ) orszaggyulési kép-
visel6je. Jelenleg egy tizenkettedik keriileti csaladi hizban él. Felesége Ruttka
Andrea iparmvész, hirom gyermekiik van.

Istvin

irodalomtanar, Gjsagir6 (Budapest, 1942)

Anyai nagyapja a rozsnyo6i evangélikus gimndzium igazgatdja, a csehszlovak
hatalomatvétel utin latin-gérog—magyar szakos tanara. Edesanyja a pozsonyi
konzervatérium, majd a pragai f6iskola zongora szakit végezte el. A hiszas
évek végétol maganérakbdl biztositotta megélhetését.

Apai nagyapja Rozsnyon iskolaszolga, kés6bb 6nall6 fidkeres, fia tovabbta-
nuldsat nem tamogatta. Edesapja tjsagir6, a Magyar Nap, késSbb a Prigai Ma-
gyar Hirlap munkatarsa. Az els6 bécsi dontést (1938) kévetden Budapestre kol-
tozott, ahol folytatta iréi, Gjsigir6i tevékenységét. 1945 és 1948 kozott a
Szabad Sz munkatdrsa, de 1947-ben politikai okokbdl elhagyta a lapot. A po-
litikai timadasoknak betudhatéan szivrohamot kapott, és meghalt. A csalad a
Rézsadombon lakott.

Istvan a hatvanas években a Magyar Nemzet Gjsagirja, de az 1968-as cseh-
szlovikiai bevonulast kovet6en kilépett a szerkesztoségbol. Sok helyen lakott
és dolgozott, az 6budai hdzgyirban betanitott munkds, kés6bb egy esztergo-
mi SZOT-udilében kultirfelel6s volt. Munkdi mellett az ELTE levelez6 ta-
gozatin elvégezte a magyar—konyvtar szakot, késobb tobb iskoldban is tani-
tott. Els6 hadzassagibdl egy, masodik hazassigabol két gyermeke sziiletett.
Feleségével a békasmegyeri lakotelepen élnek.

Fozsef

villamosmérnok, informatikus (Budapest, 1943)

A JOBBOLDALI HAGYOMANY A RAKOCZI FERENC GIMNAZIUMBAN A MASODIK VILAGHABORU UTAN

Apai dgon felvidéki csaladbél szarmazik. Dédnagyapja a Kérolyi csaldd csong-
radi birtokainak joszagigazgatdja, tiz gyerek édesapja. Nagyapja vegyész-
mérnok, a Mezéhegyesi Cukorgyér févegyésze volt, késébb Budapestre he-
lyezték, ahol a Cukoripari Troszt f6laboratériumat vezette.

Az anyai dg erdélyi szirmazasu. Nagyapja, illyefalvi Rikosi Zoltan tanar, Ko-
lozsviron és Budapesten tanult, kés6bb a Turdcszentmartoni Redliskola igaz-
gat6ja volt. A csehszlovidk bevonulis utan csaladjaval Budapestre menekiilt,
elobb az 6esai, majd egy Gjpesti iskola igazgat6ja. Késobb minisztériumi tand-
csos. A kommunista rezsim 1938-ban megjelent verseskotetét (Az égd sziv) in-
dexre tette, 5t magat megfigyelés ali helyezte. Edesanyja szintén pedagdgus lett.

o
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Edesapja kozgazdisz, 1945-ig egy textilipari részvénytarsasig f8kényve-
16je, majd a zsid6torvények utan igazgatdja. 1945 utdn adotandcsadassal és
konyvvizsgilattal foglalkozott. A csaldd 1948-ban koltozott egy rézsadombi
(Berkenye utcai) villdba. Az 6tvenes években édesapja a Foldmuvelésiigyi
Minisztériumban csoport-, késobb osztilyvezetd, 1973-ban bekovetkezett
halila el6tt vezetd beosztisokban dolgozott a Csillaghegyi Lendrugyérban,
a Magyar Nemzeti Bankndl és a Mez6gép Trosztnél. Jozsef 1949-t61 az
Aldés utcai dltalinos iskola tanul6ja. 1957-61 kézott jart a Rakéczi Gimna-
ziumba. 1956-ban a csaldd emigralni akart, de Gyérben meggondoltik ma-
gukat.

Jozset a Szovjetuniéba nyert egyetemi sztondijat. Diplomazdsa utin a
Ké6zponti Fizikai Kutatéintézetben helyezkedett el, de egy részben eltitkolt
nyugati utazdsa miatt ott kellett hagynia llisit. A VOLAN Elektronikénal
(1964-85), majd a Transelektro villalatndl szamitdstechnikai kiilkereske-
delemmel foglalkozott. Késébb sikeres villalkozast is inditott. Felesége a
SZAMALK f8osztalyvezetdje volt, 2001-ben, varatlanul halt meg. A nyolcva-
nas évek kozepe ota Gjra a Rézsadombon él, két haz tulajdonosa, két gyerme-
ke és nyolc unokdja sziiletett.

LENART ANDRAS

Tibor

jogasz (Budapest, 1950)

A Roézsadombon sziiletett és nétt fel. Apai nagyapja Kunszentmikl6son j6-
szagigazgato, édesapja (1912-93) tisztviseld, a habord utin a Hazszerel6 Ipa-
ri Villalatnal osztalyvezeto, késobb Szovaru Nagykereskedelmi Villalatndl 6-
kereskedd. Edesanyja haztartisbeli volt. Négy évvel idésebb bityja szintén a
Rikocziba jart, mérnok lett. Hiaguk 1953-ban, tizennégy hénapos koraban
meghalt. Edesanyja reformatus csalidja a harmincas években tudta meg, hogy
az egyik dédsziil6 zsid6 volt, igy Tibor iikunoka magit ,hat és negyed szdza-
lékban” zsidonak tartja. EI6bb a Rémer Fléris utciban, majd az Orgona utci-
ban laktak. 1968-t6l, az érettségi utin hiisz éven it a Hungarocoop Kiilkeres-
kedelmi Villalat munkatdrsa volt, a nyolcvanas évek els6 felében jogi diplomdt
is szerzett. 1990-ben a Dunaholding Rt. munkatirsa, 1992 és 1995 kozott az
Allami Vagyoniigynokség (AVU) jogasza. 1990-t6l a Magyar Demokrata F6-
rum (MDF) tagja, édesanyja is aktivan részt vett a part szervezési munkajiban.
Felesége szintén jogdsz, Miskolcrdl szarmazik, egy lanyuk van. Nyugdijas, csa-
ladjaval tizenkettedik keriileti csaladi hazukban €l.
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Geéza
tigyvéd (Baja, 1950)
Sziilei Bajarol szarmaznak, egyik nagybatyja katolikus pap lett a varosban. Apai
nagyapja szabomester volt, négy fidbol harmat kitanittatott. Anyai nagyapja
badogos és vizvezeték-szerel6 mester, vallalkoz6. Mindkét csalad polgari jo-
létben élt. Edesapja jogész, édesanyja tanitond volt. Budapestre koltoztek,
1944 szeptemberében hizasodtak 6ssze. Edesapja a Hitelbankban dolgozott,
késobb a hadsereg vezérkaranal volt gyors- és gépird, majd a hadsereg kotelé-
kében feleségével egyiitt Bajororszigba menekiilt, ahol amerikai fogsigba es-
tek. 1945 6szén johettek haza. A Bartok Béla uton laktak, néhany év milva a
Szisz Karoly utcai 90 négyzetméteres, két és fél szobas lakdsba koltoztek.
Edesapja az OTP misodik keriileti fickjaban a hitelosztaly vezetSjeként dol-
gozott, édesanyja a Bem Jozsef utcai iskoldban tanitott, napkozis taniténéként
ment nyugdijba. Batyja 1961-65 kozott, Géza 1964—68 kozott jart a Rikoczi-
ba. Az ELTE AJK-n végzett 1973-ban, diplomézdsa utin hamar az iigyvédi
kamara tagja lehetett, azota is tigyvédként dolgozik. 1985-88 kozott a Paz-
many Péter Hittudomanyi Foiskola levelezo tagozatin elvégezte a teologia
szakot. Edesapja 1989-ben belépett a Kereszténydemokrata Néppartba
(KDNP). Géza ugyancsak 1989-ben alapité tagja volt a Keresztény Ertelmi-
ségiek Szovetségének. Az 1990-es parlamenti valasztasokon az MDF listdjan
szerepelt, 1992-ben Antall Jézsef miniszterelnék kinevezte az AVU Feliigye-
16 Bizottsagiba. 1997 és 2004 kozott rendszeres irt a Magyar Nemzetbe, ké-
sobb a Heti Vilaszba. Publicisztikdjabdl és egyéb irdsaibol két kotete jelent
meg. T6bb jobboldali értelmiségi tirsasig (Apostolok, Nemzeti Kor, Polgari
Egytittmikodés Egyesiilete) tagja.

A JOBBOLDALI HAGYOMANY A RAKOCZI FERENC GIMNAZIUMBAN A MASODIK VILAGHABORU UTAN

A’gnes

élelmiszermérnok (Budapest, 1951)

Hiéromgyermekes csalidba sziiletett, egy orvos novére és egy statikus mérnok
occse van. Anyai dgon felmendi Kassa kornyékérol szarmaznak, édesanyja
Gydr mellett nétt fel. Edesapja csalidja Erdélybdl szarmazik. Egyik felmend-
je a XIX. szdzad kozepén baréi cimet kapott, 6vék volt a nagyunyomi kastély
(Vas megye). A csaldd elszegényedett, édesapja mir Budapesten sziiletett
1921-ben. A Werb6czy (a mai Pet6fi) Gimnaziumba jart, majd jogi doktora-
tust szerzett. A nyolcadik keriileti tisztvisel6telepen éltek, a negyvenes évek-
ben koltoztek az Olasz (kés6bb Malinovszkij, ma Szilagyi Erzsébet) fasor ele-
jére, egy elsé emeleti, nagy alapteriilet, haromszobds lakdsba — a csaldd ma is
ott él. Edesapja a habort el8tt a Kereskedelmi Banknal, késébb a téglaiparban

o
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dolgozott mint konyveld, a hatvanas években a Tégla- és Cserépipari Troszt
vezérigazgatoja volt. Edesanyja pedagdgus, az ELTE BTK filoz6fia—német
szakan diplomadzott, doktori értekezését Marai Sandorrdl irta. 1945 elott 6 is
megfordult Kereskedelmi Banknil, kés6bb az els keriileti Batthyany utcai Al-
talanos Iskolaban magyart tanitott.

Agnes a Marczibdnyi téri linyiskoldban végezte el az dltaldnos iskolit,
1965-t61 jart a Rdkoczi Gimndziumba. A Kertészeti Egyetemen szerzett tar-
tositdipari mérnoki diplomat, 1974-t6l az egyetem oktatdja. Férje mérnok, ot
gyerekiik sziiletett.

Peter

épitémérnok (Beregsurany, 1951)

Anyai nagyanyja Kdrpataljan volt 6v6n6, nagyapja erdélyi szirmazasu vasuti
tisztvisel6. Apai nagysziilei burgenlandiak: nagyapja tanité, de tobb villalko-
zast is kezdett, nagyanyja jomodu soproni hentescsaldd sarja. A nagysziil6k
mindkét 4gon Gédolldn éltek a hiiszas évektSl. Edesanyja taniténd, tanirnd,
édesapja a haboru idején végezte el a Ludovika Akadémidt. 1945-ben lesze-
relt, el6bb mozit nyitott G6d6ll6n, majd foldméro cégnél lett beosztott. Az
otvenes években beiratkozott a Muszaki Egyetemre. 1956-ban a Betonutépi-
t6 Vallalatndl munkdstanics-vezetonek vilasztottik, ezért késobb elkiildték az
egyetemrol. Tanulmanyait 1963-ban, negyvenévesen kezdhette meg djra.

A csalad a Virosmajor utciban lakott egy bérhazban, polgiri, értelmiségi
kozegben. Edesanyja a Virosmajor utcai Altalanos Iskolaban tanitott, a gye-
rekeit is oda jaratta.

Péter 1965-69 kozott végezte el a gimndziumot, utdna a Muszaki Egyetem
épitomérnok szakat. Késobb intézeti, hivatali munkakorokben dolgozott, a ki-
lencvenes évek elején a Viziigyi és Hirkozlési Minisztérium helyettes dllam-
titkdra. 1989-93 kozott tagja az MDF-nek. Felesége jogisz, négy gyermekiik
sziiletett. Feleségével jelenleg egy farkasréti tarsashazban lakik.

SZARMAZAS ES GYERMEKKOR

A beszélgetések soran az iskolai élményeken kiviil gyermekkori és mostani
csalddjukrol kérdeztem interjipartnereimet, politikai kérdéseket csak elvétve
tettem fel. Az életrajzokban szembetin6 néhdny ko6zos vonias. Az egykori ra-
kéczis didkok kozéposztalyi csalddi hattérrel rendelkeztek. Sziileik tobb eset-
ben vidéki nagysziilok gyermekei, akik a févirosban alapitottak csalidot, de
akadtak tobbgenericiés budapesti csaladok is. A nagysziilok kozott felbuk-

o
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kannak kisvirosi mesteremberek, vallalkozok, pedagégusok, iskolaigazgatdk,
allami tisztviselok, joszagigazgatok, egyikiik pedig az élelmiszeriparban dol-
gozé vegyészmérnok. Van koztiik nemesi, st arisztokrata szdrmazasu, de va-
gyonuk alapjan semmiképpen nem tartoztak a tirsadalmi elitbe. A XX. szdzad
elso két évtizedében sziiletett apak korében a mérnokok, az anyik kézott a pe-
dagégusok vannak felting tobbségben, de akad kozgazdasz, jogisz, 6nallé ke-
reskedo és kiilkereskedd, Gjsagird, tobben muivészeti féiskolat végeztek. A ha-
boru alatt és nem sokkal a hiboru utdn sziiletett interjipartnereim tdlnyomé
tobbsége muszaki pilydra ment, emellett kbzgazdasz, jogisz, bolesész és film-
operatér-rendez6 lett bel6lik.

Volt, akit a bolcsészet érdekelt, de az apa ellenkezése jobb beldtdsra birta:
,» Lorténelem—filozofia szakra akartam menni. Az apam termetre kisebb ndlam,
de nagyon kemény ember volt. Nila nem ismertem keményebb embert. »Hii-
lye vagy? Torténelemre? Ezeknél? Hat még azt is letagadjdk, ami tegnap volt!
Filoz6fia? Marxizmust akarsz tanulni?« Igy lettem mérnok, épitémérnok, el
lett dontve.””* T'6bben azért jelentkeztek az erds redltagozati Rikdcziba, mert
orvosok akartak lenni, de kés6bb ugy itélték meg, hogy bioldgia-, kémia- és
fizikatuddsuk nem elegend6 a felvételihez. Az orvosi palya nagyon népszert
volt koriikben,? erre utalnak az osztilytirsak életérdl sz6l6 beszamolok, de az
interjukban explicit médon is megfogalmazédott ez a vagy: ,,Az egész gimna-
zium orvos akart lenni. Amikor harma-
dikban megkérdezték, feldllt az osztily
hiromnegyede — abban a tirsadalom-

24 Idézet Péter interjtjabol.

25 Egy 1963-as dokumentumban az osztily-

ban ez volt a legvonzébb, ott volt a
pénz.”? (Az elbeszél8 a tdrsadalom fo-
galman itt a Rdkoczi didksagat, talin a
kozéposztalyi hattérrel rendelkez6 csa-
ladokat értette.) Egyikiik édesapja hires
biolégiatanir volt a gimndziumban —
réla még lesz sz6 —, sok késébbi orvos
keriilt ki a keze al6l: ,Apim nagy tuda-
st ember volt, orvosok lettek a tanitvi-
nyaibdl, a mai napig nem tudok ugy
kérhdzba menni, hogy meg ne kérdez-
nék, apdm nem volt-e tandr?”?’

A tanul6k szinte kivétel nélkil Bu-

f6nok megadta negyedikes osztilydnak
tovibbtanuldsi elképzeléseit: orvos: 12,
mez6gazdisz: 6, mérndk: 6, pedagdgus:
5, gépipari szakma: 5, elektromos szakma: 3,
katona: 2, vendéglitéipari féiskola: 1,
filmmivészeti féiskola: 1, pszichol6gus:
1, régész: 1, bioldgus: 1, jogisz: 1. Azt is
megillapitotta, hogy ,til nagy az orvosi
pilyara irdnyul6k szdma, megindult en-
nek lefaragdsa”. Budapest Féviros Levél-
tira (BFL) XXXV. fondfécsoport, 7.
fond, c illag, 1963/111. &. e. Dr. Kovics

Jozsef a 4. c-r6l, 1963. november 27.

dapesten sziilettek, és a masodik kerti-
letben éltek. Hipotézisem szerint pol-

26 Idézet Jozsef interjdjabol.
27 Idézet Andris interjajibol.

o
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gari kozéposztilyhoz tartozo csalddjaik 1945 elétt telepedhettek meg Buda-
pest elit budai keriiletében. T6bbségiiknél igy is volt, legfeljebb a Rézsa-
domb-Pasarét—Varosmajor—Orszagut—Viziviroshoz tartozé varosrészeken
beliil valtoztattak lakhelyet. Akad azonban két kivétel: a Rdday csalidd a V-
rosliget mell6l a negyvenes évek végén, elonyos alkupoziciéinak kdszonheto-
en koltozott a Szilagyi Erzsébet fasorba, Jozsef csaladja pedig 1948-ban, a jol
keres6 apa és egy Brazilidba emigralé zsidé csalad jovoltabol mehetett a ra-
kospalotai csaladi hazbdl egy rézsadombi villaba.

Ki a szakmdjanak, ki a szerencséjének koszonhette, hogy a csalddjit nem
telepitették ki. ,A fél Rézsadomb 1gy €lt, hogy nem tudtuk, jov6 héten ott le-
sziink-e vagy nem.”?® A haboru alatt vagy el6tt sziiletett interjialanyaim szin-
te mind emlékeznek olyan szomszéd vagy rokon csalddra, akiknek el kellett
hagyniuk lakhelyiiket, és soha nem térhettek vissza.?’ Andrisék budai f6utvo-
nalak taldlkozasanal all6 tarsashdzanak nyolc lakdsabdl a csalddok felét kitele-
pitették. ,Az elsé emeleti nyugdijas agronémus bédcsi btine a foglalkozisa volt.
Agronémus létére kiszolgilta a gréfot, mert uradalomban dolgozott... Kellett
a lakas. Az egyik lakdsba a Donath Ferenc kertiilt, ott sziiletett mind a hirom
fia.” Andris keresztapjat 1950-ben ki akartdk telepiteni, mert valaki feljelen-
tette, hogy ludovikas tiszt volt. Miutan tisztizta a hatdsigokkal, hogy Strom-
teld Aurél szarnysegédjeként a magyar Voros Hadsereg 1. gyalogezredében
harcolt a Felvidéken, amiért a Horthy-rezsimben két év bortonbiintetést ka-
pott, mégis maradhatott a lakhelyén.

A csalddok életkoriilményei az interjialanyok gyermekkordra az altalinos
szegénységen tulmenden leromlottak, a sziil6k egy részét elbocsitottik
korabbi munkahelyérél, politikai okokbdl gatoltdk szakmai karrierjiiket, idén-
ként megfigyelték oket, a gyerekeket a rendszer szempontjab6l megbizhatat-
lan ,,egyéb” szarmazasi kategoriaba soroltak, egyes csalidok lakdsiba tarsbér-
l6ket koltoztettek.

Jozsef csaladja a kommunista rendszer szemszogébol egyértelmuen ellen-
séges, kapitalista csalddnak szamitott, a rendszervaltist aranylag mégis jol at-
vészelték. Jozsef apja 1943-ban az akkor még jol hangzé ,részvénytirsasagi

igazgatd” beosztist ,diktilta be” fia

28 Idézet J6zsef interjdjabol. anyakonyvi kivonatiba, amibol késébb
29 Tébbek kozote Czékus J6b, Jozsef és Ist-  tobbszor timadt kellemetlenség, a csa-
vin Ald4s utcai osztilytirsa, a Nemzeti lédtagokat az ,,egyéb” kategériéba SO-

LENART ANDRAS

Hirbdld nevii portil egyik publicistija  roltdk be. Ennek ellenére az apa végig
foglalkozik a kitelepitett budai csalidok-  koz€p- vagy magas szintd vezet6i pozi-
kal és a rézsadombi villik titkaival. cioban maradhatott, kapcsolati hiﬂé]é—

o
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nak koszonhetéen fidt az Gtvenes évek végétdl kiilfoldi utakra kiildhette
(NDK, Svijc).

Amikor Jézsef 1990 utin elolvashatta az allambiztonsigi iratokat, az deriilt
ki szimara, hogy fénokei elismerték apja szaktudisit, és hasznalhaténak tar-
tottdk Ot a rezsim szempontjabol, de ellenségként tekintettek rd, aki csak el-
len6rzés mellett dolgoztathaté. Megviadoltak, hogy til sok régi, polgari ele-
met vett maga mellé. Amikor ezt szimon kérték, azzal védekezett, hogy
beosztottjai olyan képességti emberek, akikkel ,,a Rakosi elvtirs dltal megadott
feladatokat teljesiteni tudjik”. Ma gy véli, hogy apja ,,nagyon sok embert vé-
dett, és erny6t adott foléjik”.

Andris biol6giatandr apjat tobbszor hivtdk egyetemre tanitani, de a kader-
lapja miatt mindig eldlltak téle. 1956-ban, mikor kikérte a kideranyagat, meg-
lep6 dolgokat taldlt benne: olyan kollégii is jelentéseket irtak réla, akikrol
almaban sem gondolt volna ilyesmit. ,,Ez ilyen vildg volt — mondja Andris. —
A mai fiatalok, a sajat fiamon is tapasztalom, kicsit mesének meg téditisnak
tartjak, de ez véres valosig és kemény dolog volt.”

Géza j6 eszu, jo stilusu, kedves emberként emlékszik apjara, aki adottsigai
€s jogisz végzettsége ellenére nem keriilhetett magas beosztisba. ,Az OTP
masodik keriileti fidkjaban lett a hitelosztily vezet6je. Az a magassag volt, amit
egy partonkiviili még elérhetett, tehat fidkigazgaté mar nem lehetett. [...] ez
most nem az 6 ideje volt — nem tudott karriert futni.”

A katonatiszt apdk a hdborud utdn kénytelenek voltak leszerelni, és oriilhet-
tek, ha nem érték ket komolyabb biintetések. Péter 22 éves, frissen végzett
ludovikas apja is otthagyta a hadsereget. Mindennel prébélkozott, mozit nyi-
tott, f6ldméro cégnél dolgozott: ,,Voltak kozvetleniil a hiabora utin olyan val-
lalatok, ahol tudtak, hogy ezek intelligens, értelmes emberek, csak hit van ne-
kik egy back groundjuk. Es igy az édesapamat is felvették a Betonttépitd
Villalathoz. Ez egy olyan véllalat volt, hogy a portis ezredes volt, a muszaki
rajzolé altibornagy...” Apja megkapaszkodott, épitésvezeto lett. Munkaja sok
utazdssal jart, ami rinyomta bélyegét a csaladi kapcsolatokra. ,Borzaszté ke-
mény élete volt az apamnak. Es mert alig lattuk, és amikor lattuk is, borzasz-
téan fesziilt és hajszolt volt, tulajdonképpen az apaimmal nagyon rossz viszo-
nyom volt, finoman szélva, de hit az élet kergette szerencsétlent ebbe bele.
Hétf6 reggel négykor felkelt, a fél 6t6s vonattal indult Beregbe — hat 6ra 1t —,
péntek este hatkor visszajott.” Koézben kétszer kezdett egyetemi tanulma-
nyokba, végiil a negyvenes évei elején tudott mérnoki diplomit szerezni.

Mis hatranyok is érték a csaladokat. Jozsef négy évvel id6sebb névérét az
»egyéb” kategéria miatt nem vették fel az egyetemre, 6 viszont a hatvanas
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években a Szovjetunioban végezhetett. A negyvenes évek végén — a tarsbérle-
tesitést kivédendo — az apa egy ismer0s csalddnak vilasztott le lakrészt nagy
alapteriilett rézsadombi villdjukban. Jéval szegényesebben éltek, mint korab-
ban, csak egy szobdt futottek, és megszokotta, gyerekfejjel ugyanakkor ter-
mészetessé valt a mustaros és zsiros kenyér.

Agnes tigy érzi, a belgjiik nevelt szerénység és takarékoskodas segitségére
volt a kés6bbiekben. ,,Apdm magdnak kiflit sem vett, és ezt tudatositotta ben-
niink. En tgy éreztem, hogy szegények vagyunk, ugyanakkor minden pénzét
télretette, minket is arra nevelt, hogy ifjasagi takarékkal... Soha nem vettiink
fel kolesont, most sincsen, hit ez egy 6ridsi elony, ezt belénk verték, hogy ad-
dig nyujtézkod), mig a takardd ér. Szegények voltunk, olyan értelemben, hogy
amikor nyaraltunk, a sziileim sszecsomagoltak egy bélat, felpakoltunk a
délinél, biciklivel toltik el oddig, s gyonyoriien megvaldsitottuk a nyaralast
akdrhol. Tehat nem szillodakban, hanem baratokndl meghuztuk magunkat.
Mindig biztositottak ilyesmit is, csak nem sok pénzbdl.” A régi butorokkal be-
rendezett, hirom-, négy- vagy tobbszobis lakisok, legyen sz6 Virosmajor ut-
cai 6temeletes bérhazrdl vagy rézsadombi villardl, mégis hozzajarultak egy sa-
jatos mi tudat kialakuldsdhoz: ,[...] mindig éreztiik ezt a budai gyerek vagyok
cimu... tehat azért ez szamitott.” Mindegyik interjipartnerem kiemelte, hogy
j6 kornyezetben, polgari, értelmiségi (mérnok, orvos, fogorvos, jogasz, épitész,
tandr) csaladok szomszédsdgaban laktak, és a szerény koriilmények ellenére
gyakran 6sszejartak bridzselni, vagy csak gy, taldlkozni.

A Riday csaldd Devecseri Gédborral és csaladjaval dpolt barati kapcsolatokat.
A kolto-mufordité Devecseri gyakran kérte ki szinész baratja véleményét a kéz-
iratairdl. A gyerekek is Gsszeismerkedtek, ,,doktor bacsist” jatszottak, egytitt ko-
saraztak az udvarban: a nagyi horgolta a ,kosdrlabdaneccet”, a Pasaréti 1t eleji
kovicsmesterrel pedig vashorgot csindltattak, amelyet a kertben szereltek fel.

T6bben emlitették, hogy kordn kezdtek djsigot olvasni, de egyikiik sem
a kommunista part napilapjaira, a Szabad Népre vagy utédjira, a Nepszabad-
sdgra emlékszik. ,A Magyar Nemzet nagyon fontos organum volt, nem vé-
letlen, hogy apdm azt jiratta, és én ott lettem el8szor szerz6. A Hazafias
Népfront lapja, kevésbé partorientilt.”? Az irodalmi véndji Géza a jelenle-
gi lappal 6sszehasonlitva igy emlékszik: ,Mindig a Magyar Nemzet jirt, az
ut6bbi években mar csak a hagyomany miatt, ez az Gjsdg mar rég nem az,
ami volt a hatvanas-hetvenes-nyolcvanas években. Egyrészt volt egy ellen-
z€ki stichje, volt egy erds irodalmi, riport-rovata. Baréti Géza, Karinthy Fe-

renc, Csurka, Gorgey tircikat irtak,
30 Idézet a Riday Mihily-interjibél. mads vildg volt.”

LENART ANDRAS
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A hagyomidnyos polgiri gyermeknevelésb6l az 6tvenes években is megma-
radt a nyelvtanulds, francia-, német-, angolérakat vettek: ,,En is jartam Bir6
nénihez, aki egy idos izraelita szirmazdsa néni volt, és a rézsadombi uri fiak
tekintélyes része nila tanulta a franciit és a németet.”’!

Szép emlékként maradtak meg benne a gyermekkori sziiletésnapi zsirok —
amelyeket els6ésorban az ismerds linyok anyukai szerveztek —, dm némi ta-
volsdgtartdssal tekint vissza azokra a kozépkori vagy id6s6d6 tri nékre, akik
eljartak hozzajuk, csiiggtek tirsasigot kedvel6 apja torténetein, de sokat
pletykilkodtak, és szerény megélhetésiik ellenére mindig alkalmat keritettek
ra, hogy rendszeresen a Gerbeaud-ban taldlkozzanak. Egyikiik ,,orrfennhor-
dé arisztokrata médjara arra volt biiszke, hogy a karpitosa ugyanaz, mint
aki Horthynak a kirpitosa volt. Az 6 szemében ezzel folment az értéke! Ez
egy lényeges dolog volt neki.” Kés6bb a zsiarok buli jelleget kezdtek 6lteni,
ahol kezdetben még a mamaik feliigyelete alatt rock and rolloztak a serdiil6
fiatalok.

A szovegrészletek arrdl drulkodnak, hogy a polgari réteg hangsilyozottan
koron belil bardtkozott. A betelepiil6 4j némenklatira nem értelmiségi csa-
lddjaibél — dllamvédelmi és katonatisztek, rendérok, allami itéletvégrehajto —
szarmaz6 gyerekeket ismerték ugyan, de mar csak a sziil6i intés miatt is ke-
riilték oket.

ERTEKEK, MENTALITAS, TARSAS KAPCSOLATOK

A csaladok életében természetes volt a vallisos nevelés. Interjupartnereim ke-
resztény csalddba sziilettek, mindegyikiiket megkeresztelték, és a legtobben
vasarnaponként templomba jértak. Agnes egy irodalmi doktoratusit és ambi-
cioit félretevo, hagyomanyos, csalidot 6sszetarté anydra, majd a sok unokat
maga koré gyujté nagymamara, békés otthoni hangulatra, rendszeretetre, ma-
sok elfogadasira emlékszik. ,Minket a vallds utjan neveltek, de az volt az ér-
dekes, hogy valahogy tgy tudta dtadni a két sziil6 egyiitt, az apukdm inkdbb
egy kicsit aggddasbol és csaladféltésbol, hogy mindig az értéket nézziik, ne azt,
hogy valaki hovi tartozik, ki miért sziiletett ide vagy oda. Nekem ez nagyon
j6 inditds volt az életben, hogy rengeteg j6 baritom van barmilyen teriiletrol.
A pozitiv kozeledés kihozza a masik emberbdl is a jot — ez valdszintleg nem
az én j6 tulajdonsigom, hanem belém gyokerezett, hogy az értékek kozott
rakjunk rendet. Soha nem a haza van el6bb, hanem az erkélesi megfontoldsok,
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jén a haza. Tehdt az embert Veszélye— 31 Idézet Jozsef interjtjabol.
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sebb helyzetekben sem az indulat ragadja el.” Agnes asszociativ, ide-oda sz6-
kell6 beszédmadja ellenére is vilagos, hogy a sziileitdl kapott hatdrozott ér-
tékrendet kovetve j6l és konfliktusoktél mentesen boldogult felnottkordban.

Mély hatést gyakoroltak ra muvészi hajlama édesanyja torténetei és az a
széles kapcsolati hald, amely a multban sz6vodott, de az 4j politikai rendszer-
ben is megmaradt. Anyja rengeteg balon vett részt — a mult relikvidi, a fotok
és a megmaradt ruhiak egy masik, szép, de sajnos lettint vilagrol arulkodtak.
A hajdani tarsasagi élet emlékei kozé tartozott Dienes Valéria mozdulatmu-
vészeti iskoldja és a Szildgyi Erzsébet Gimndzium koérusa.*

A valldsgyakorlds azonban az 6tvenes évekre gyanussd, megbizhatatlannd,
sot rendszerellenessé tette a hitiikh6z ragaszkodé és a hitélet nyilvanos
formadit megtarté embereket a hatalom szemében. A negyvenes években szii-
letettek még emlékeznek iskolai hittanérara, az els6 dldozdsra, de az is meg-
maradt benniik, hogy egyre intimebbé valt, és egyre zartabb kozegre korlato-
zédott a vallasgyakorlds. ,Iskolai hittan masodikban mdr nem volt, de egy
ferences pap bdcsit megszerveztek a szilok, aki kijart a csalidokhoz titokban.
Aztan ennek is hamar vége lett, eltint a pap bdcsi, biztos elvitték valahova, és
a hittanéréval tobbet nem foglalkoztunk.”*?

Andris mesélte, hogy a Fenyves utcai elemi iskoldban a hitoktaténd, a gye-
rekek érdeklodését felkeltendo, sci-fi regényekbdl is olvasott fel részleteket,
ezekbol 6 a fotocellds ajtéra és a mai mobiltelefon megfelel6jére emlékszik.
Csaladjukban folyamatosan jelen volt a vallds, mdr csak azért is, mert a soly-
mari nagyapa a helyi egyhdzkozség vilagi elnoke volt, és a hivatdsos kantor he-
lyett sokszor énekelt és orgonalt a templomban. A nagymama is tisztelte a ha-
gyomdnyokat, a déli harangszora mindenki az asztal koril allt, és egytitt
mondtak asztali aldast. A kamaszod6 Andris a szokdsok ellen ugyan nem li-
zadt, de legaldbb annyira izgattdk a magyar futballvilogatott mérkozései. ,, Azt
hittem, megdériilok, 1954, nagy volt a magyar csapat, és az Uruguay elleni

meccsrol 2:2-nél be kellett menni lita-
32 Anyja osztilytirsa és baratnSje volt Sz6-  nidra. Hosszabbitds kovetkezett, de

LENART ANDRAS

nyi Erzsébet zenepedagégus, a Kodily-  muszdj volt bemenni, alig birtam bent.
médszer egyik hirdetdje, 6 maga élete A vége 4:2 lett, szerencsére.” A nagy-
végéig tagja volt a Koddly Zoltdn Bardti ~ mama testvére jezsuita pap volt, neve
Térsasignak. szerepel a Kerepesi temetd jezsuita
33 Idézet Jozsef interjdjabol. obeliszkjén.** A csaldd vallisi elkotele-
34 A jezsuita nagybicsi Loyolai szent Igndic Zettsége Segitette Andrist 1947-ben
élete és miikidése cimmel 1921-ben kény-  egy fél éves belgiumi feltdplalé kara-
vet jelentetett meg. hoz az Actio Catholica szervezésében.
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A Bajirdl szarmaz6 Géza szemében is ,teljesen egyértelmt és mindenna-
pos dolog volt a kereszténység megléte, apam egyik batyja pap volt Bajan. Az-
zal senki nem kérkedett, hogy valldsos, vagy minden vasirnap elmegy misére.
En minden vasirnap elmentem, mert igy neveltek a sziileim, de ezt én soha
nem publikdltam, nota bene, nem is titkoltam, de nem keriilt sz6ba, mert ez
nem volt téma, ez teljesen érdektelen volt.” A gimndziumokbdl eltint a hit-
tan, az altaldnos iskoldban viszont még felfedezhet6k maradtak a nyomai:
»Azért az iskolaban be lehetett iratkozni hittanra, csak mindig kitaldltak vala-
mit a beiratkozds napjira, nem volt ceruza az igazgatononél, vagy elkésett, és
ha 10-12 kozott hirdették meg, bejott 10 perccel dél elétt, és a sziilék hidba
alltak sorban, nem maradt id6, csak kettonek... Ezek a jatékok mentek.” Gé-
zat késobb is érdekelte a teoldgia, a nyolevanas évek masodik felében mar be-
futott iigyvédként elvégezte a Padzmany Péter Hittudomanyi Foiskola levele-
z0 tagozatat.

Péter tanitono6 édesanyjit rendszeresen figyelmeztették, hogy templom he-
lyett az utt6rémozgalomba vigye a fiait ,Ebbdl aztin az lett, hogy mindenho-
va jartunk templomba, ahova csak lehetett, de a virosmajori templomot ke-
riltiik. Ha mégis odamentiink, ott hitul van két kis kdpolna, akkor bementiink
a kdpolnaba, hogy senki ne lasson minket.”

Agnes nem a vallds, hanem a hit fontossigit hangsilyozta. Az iskoliban
nem iratkoztak be hittanra — ,nem volt a gyerekkoromban egy nagy valldsos
kidllas a csalidban” —, és egy apdca is jart hozzajuk. Az iskoldval — aktiv k6zos-
ségi életitknek koszonhetoen — sikeresen elkertilték a komolyabb konfliktuso-
kat. ,, Uttérék voltunk, de kézben mindenki tudta rélunk, hogy templomba
jarunk, de a k6zosségi munkat meg segitettiik.”

Raday Mihalyt kevéssé érintette meg a vallasos hit. A Dedk téri evangéli-
kus templomban keresztelték meg, a Fenyves utcai iskoliban viszont nem volt
protestins hitoktatds, igy délutinonként a Torocké téri reformdtus gytileke-
zetbe kellett jarnia, amihez nem nagyon flott a foga. ,,Ezutin t6rtént meg,
masodikos elemista koromban, hogy én és az egyhiz szakitottunk egymassal,
mert annyira zavart, hogy nekem a délutdnjaim elmennek. Megkérdeztem
apamat, ragaszkodik-e ahhoz, hogy jirjak, és azt mondta, hogy nem ragasz-
kodik, igy az dllam és az egyhaz szétvilt bennem.” Gyermekei nem kaptak val-
ldsos nevelést, de linya — jovendobelije kivansdgira — megkeresztelkedett az
eskiivoje elott. ,A tobbieknél még nem észleltem, hogy erre igény lett volna.
Feleségemmel vallastalanul neveltiik a gyerekeinket, a valldsnak a mi életiink-
ben sem volt semmiféle szerepe, nota bene, ez nem zdrta ki, hogy Raj Tamas-
sal is j6 viszonyban voltam, Ivinyi Gaborral is, meg katolikus, reformatus pa-
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pokkal, Donith Lacival is.” (Megjegyzendd, hogy az emlitettekkel felteheto-
en politikai, virosi tandcsnoki vagy varosvédo munkaja hozta Gssze.)
Misokat egész életiikben elkisért a vallds. Andris csaladjat a hetvenes—
nyolcvanas években, ,,amikor még nem nagyon illett templomba jirni”, fe-
nyegetések is érték. A tovabbi tdimadasokat megel6zendo egy ideig a bécsi ra-
dién hallgatta a vasirnapi misét. A megfélemlités érzetét felidézve Gsszegezte
a Kaddr-korszakrdl alkotott véleményét: ,,Széval akdr puhdnak mondjak, akar
nem puhdnak, j6, hogy nem daraboltik fel az embereket, meg nem tették sa-
vas kddba a hulldkat, de hit diktatira volt, a 1élek diktatdrdja mindenképpen.”

LENART ANDRAS

1956 ES A CSALADOK

1956 a legtobb csalidban magitdl értet6déen forradalmat jelentett. A sziil6k
nem vettek tevékenyen részt a torténésekben, ki redlisan, ki optimistan itélte
meg a felkelés esélyeit. Péter édesapjit a munkahelyén munkdastanics-vezeto-
nek vilasztottdk meg, emiatt kés6bb félbe kellett szakitani egyetemi tanulma-
nyait, de allasabol nem bocsitottak el.

Jozsef apja oktober 25-én a Foldmuvelésiigyi Minisztérium épiiletében tar-
tozkodott, igy tantja volt a Kossuth téri mészarlasnak. Andris ugyanekkor a
tintetok kozott volt, és annyira sokkoltdk a torténtek, hogy nem emlékezett
rd, hogyan is keveredett haza. A rendszerviltds utin kezdeményezte, hogy a
sortlizben meghalt egykori iskolatirsuk emlékére allitsanak emléktablat az is-
kola falan. Eletkora és lakShelye miatt neki volt a legtobb mesélnivaldja a for-
radalomrol. Az egyik néhdny évvel kordbban kitelepitett laké egyszer csak
megjelent, és a volt lakdsukban €16 partfunkciondrius csaldd ajtajin dérom-
bolve kovetelte vissza egykori tulajdonukat. Andris elbeszélésében nem éppen
a megfélemlitett csaldd irdnti szolidaritis domborodik ki. ,Bezarkéztak, na-
gyon be volt tojva az asszony is. Mondta az alatta lakénak, hogy az erkélyrol
kotélen leereszti a gyerekeket, az meg mondta, hogy ne eressze le nekem a
gyerekeket! De nem béntotta a kutya se 6ket, aztin igy is maradt...” A folyta-

tds békésen alakult: ,A forradalom

35 Arra is emlékezni vél, hogy az elbizony- napjaiban Donith Ferencet pzincélauté
talanodott Dondth a szomszéd tanarem-  hozta haza esténként, amikor Kidar
berhez is tandcsért fordult: ,Dondth’56-  jott novemberben, akkor meg Miillert
ban meg majdnem minden este ott il [az emlitett pértfunkcionériust] hozta
apamndl: »Mit kéne mondani az embe-  a péncélauté.” A Miiller hét idege—
reknek, hogy megnyugodjanak?« Kon-  sen verte a kaput, amig a hdzmester
zultiltak esténként.” hélékabatban, papucsban kicsoszogott,
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amugy is szerette a pidt: »Na, mi van, csak nem tetszik félni?«” A humoros
epizodok azonban nem feledtették a forradalom véres komolysagat, ami job-
ban megviselte, mint a habord nem kevésbé brutilis, kisgyermekként is érzé-
kelt torténései. A lakhelyiik kornyékén tlizharcban megsériiltek segitése érde-
kében édesapja — felesége nemtetszése ellenére — voroskeresztes lepedot
helyezett el a hazfalon. Egy taldlatot kapott tatabdnyai banyaszfiit el is latott
és korhazba szallitott, ahol Andris litogatta. A fid késébb a Szabad Eurépa
Radién keresztiil koszonte meg az ismeretlen budapesti csalddnak a segitsé-
get, az életét.

A sziil6k igyekeztek gyerekeiket tavol tartani a veszélyes helyekt6l. Andrast
ugyan oktéber 23-dn még hivta az édesapja egy kis ,,torténelmet latni”, de ké-
s6bb mdr neki is meg kellett 16gnia, ha csatangolni akart a virosban. Riday, aki
gyakran konfrontilédott szinész apjaval, ez alkalommal sem fogadott sz6t:
»»Mindenféle balhé van az utcikon, ma maradjil itthon, ne menjél iskoldba. —
Olyan balhé nincs, hogy én el ne menjek az iskoldba, micsoda baromsig ez!«
Fogtam magam, és elmentem az iskoldba, és senki nem volt ott, az iskola be
volt zdrva 1956. oktéber 24-én. En nem voltam az oktéber 23-i eseményekkel
tisztaban.”

A csalid nem mozdult ki, nem vett részt semmiben, és interjipartnereim
koziil egyediil 6 emlitette, hogy sziilei ambivalensen viszonyultak a torténé-
sekhez. Nem volt szimukra egyértelmu, hogy forradalmat élnek dt; az utcai
er0szak kiviltotta dobbenet Gvatossagra intette 6ket. ,,Voltak tapasztalataik ar-
rol a fajta cs6ceselékrol, ami valoban elojott, akar forradalmarnak nevezte ma-
gt ebbdl az alkalombél, akir nem. Es a rendesinaldst pozitivnak értékelték.”
Felemas érzésiikhoz az is hozzdjarulhatott, hogy Raday Imre 1956-ban osz-
talyfonok volt a sziniakadémidn, ahol a névendékek, koztiik Bodrogi Gyula és
Toro6esik Mari, lekommunistaztak és elzavartik az egész tandri kart. A kadari
megtorlds soran lecsukott szinészekkel, miutdn visszatérhettek palydjukra, Ra-
day Imre j6 viszonyt dpolt, ami fia szerint ,,a masik oldal irinti érzékenységet
mutatja”.’® Raday sziilei nem politiziltak — ,sem korménypartisigot, sem el-
lenzékiséget a sziileimre fogni nem lehet” —, ugyanakkor a szinész apa 6nér-
zetét sértette, hogy Pdger Antalt — megbocsitva a nyilas korszakban elkove-
tett dolgait — 1956-ban hazahivtik, visszakapta a villdjat, és kis id6 elteltével
Kossuth-dijjal tiintették ki, mikézben neki, ,aki véllalta azt a politikai érit,
amiben €lt”, kevés elismerés jutott.

A Rédayval egyid('is Istvin a forra- 36 A Jozsef Attila Szinhizban egy tarsulat-
dalmat tudatosan €lte it, a vereség utin ban dolgozott Darvas Ivinnal és Men-
teljesen elkeseredett, borzalmasnak és siros Laszloval.
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kilatistalannak érezte az életet. 1957 tavaszdn is ezen gyotrodott, és elképedst,
hogy baritai milyen konnyedén felejtik el a nagyszera napokat, amelyek az 6
egész életét meghataroztik. A forradalomrdl alig beszél, az 6tven évvel ké-
s6bbi eseményekrol joval részletesebben, és érzelemmel telitetten emlékezik.
Ekkor feleségével és batyjaval részt vett a Fidesz Astorianal tartott rendezvé-
nyén, majd elindultak hazafelé. ,Az egykori Filmmuzeum vonaldban baromi
nagy konnygdztimaddst kaptunk. Alig tudtunk képni-nyelni a konnygaztdl.
Egészen visszavetett ez minket az Astoridig. Ott kaptunk djabb timadast. Tel-
jesen kikeltem magambdl. [...] Ko6zel dllt hozzam Karatson Gabor festomu-
vész, sinologus, Lao-ce forditéja, kivdl6 ember. J6val id6sebb nalunk, oda-
mentem hozzd, »Tandr ar kérem, ugye biztos, hogy belebuknak ebbe a
Gyurcsanyék?« Volt, aki leintett mindjart, ugyan mar, azok mindent megusz-
nak! [...] Aztan littam, hogy bekeritenek minket, 16ttek mar a Blaha Lujza tér
telol is, hallottuk, hogy a Dedk téren mi van, lattuk a hatalmas fiistfelhot, jot-
tek szembe, mar haldlesetrol is beszéltek.”

Istvdn a 2006. oktober 23-i tiintetésoszlatdst, a rendérok agressziv fellé-
pését, talkapasait hiborus élményként élte dt és mesélte el. Ez volt az 6 6t-
venhatja, hiszen kamaszfejjel otthon izgulta végig az eseményeket, édesany-
ja nem engedte sehovd, most viszont a torténések kozepében érezhette
magit. Az 1956-o0s beszimolokhoz hasonl6 részletességgel beszélt a ,,diadal-
mas” pillanatokrél (a Dedk téren dll6 tank beinditdsardl), és arrdl is, hogyan
szorodtak szét a csalddtagjai, és hogyan vészelték at a nehéz 6rikat, illetve ho-
gyan és mikor keveredtek haza. A torténethez tartozott egy kevésbé veszé-
lyes, de dramai epil6gus is. Néhany nappal kés6bb csaladjival megnézték az
Urénia Filmszinhdzban tinnepélyes keretek k6zott bemutatott Szabadsig, sze-
relemn cimu 1j, 6tvenhatos tematikdja jatékfilmet. A filmvégi jelenet, amikor
a siralomhdzban a rabok a magyar himnuszt kezdik énekelni, mélyen meg-
érintette Istvant: ,Ez engem annyira felkavart, annyira megrazott, hogy nem
birtam magammal, engem semmi nem érdekelt, hogy ott kik mit hallanak,
azt mondtam, hogy »Rohadt szemetek! Itt semmi nem véltozott!« Es el-
kezdtem zokogni életemben el6szor igazan, de percekig, nem tudtam abba-

hagyni egészen a film végéig. Annyira
37 Irdsa Hltt semmi sem valtozott” cimmel a megrézott.”” A hényatott élettt Istvan

Magyar Vildg cimfi lapban jelent meg né-  a kommunista rendszert tette felelssé

hény héttel késébb. édesapja 1950-es, korai haldldért,’® az
38 Edesapjat a Magyar Ujsagirck Kozossége 1956-0s forradalom leveréséért, az

(MUK) 2012 tavaszan posztumusz Pet8fi ~ 1968-as csehszlovikiai bevonuldsért —

Séndor Sajtészabadsdg dijjal tiintette ki. aminek Véllalhatatlanséga miatt mon-
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dott le ujsdgiroi karrierjérdl. A kimilt rezsim minden maradvényat tiszta sziv-
bol gyuloli, nem csoda, hogy a jobboldali és széls6jobboldali sajtobdl tdjéko-
z6dik, hogy a jobboldali partok lelkes kovetdjévé vilt.

A csalidok kornyezetébol 1956-57-ben sokan emigraltak; amikor az isko-
la gjraindult, sokan hidnyoztak az osztilyokbdl. Egy ideig nem volt kotelezo
oroszul tanulni, de aztdn szépen visszadllt a régi rend. A még fiatalabbaknak
véget ért a moka s kacagis a pincékben, és az ellendllds részeként sziiletett
gunyverseket is ildomos volt elfelejteni: ,,Akkor még 6v6das voltam, és a szii-
leim szoltak, hogy az nagyon j6l hangzik, hogy »Egy forint a forré lingos, le
van szarva Kidar Janos!« De ne mondjam, ne mondjam!”*"

A KOMMUNISTA RENDSZER MINDENNAPJAI

Az 4j rezsim — nevezziitk kommunista rendszernek —, ahogy az eddigiekbdl is
kitint, nem kedvezett és nem is tetszett a polgari csalidoknak. A rendszer
mindennapi mukodésére és utdlagos értékelésére vonatkozo szovegrészekkel
igyekszem bemutatni, milyen élethelyzetek okoztak szamukra gondot, hat-
ranyt, vagy mit véltek kiilonosen sérelmesnek.

A rendszer alapjit adé Szovjetuniérol, az idegen nagyhatalom befolyasarol
az interjikban egydltalin nem esett sz6. A szovjetek jelenlétérdl is elvétve. And-
rds az els6 vilaghdborua utdn Szibéridt megjart és oroszul is megtanul6 solymari
nagyapja és a falujukat megszall6 szovjet csapategység vezet6je kozotti beszél-
getést idézte fel: ,,» — Valamit szeretnék mondani: azért egy dolgot ne felejtsen
el, ez egy olyan falu, ahol csaknem haromszaz éve német ajka foldmuvesek él-
nek, ezek nem 4t6lt6zott német katonak, hanem itteni parasztemberek. — Na-
gyon koszonom, hogy ezt elmondta, tijékoztatni fogom az embereimet.«
A solymariak igy megusztik a hdbortt, aztin mas kérdés, hogy 46-ban jott a ki-
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telepitési hullim.”* De mds csalddi torténetek is elSkeriiltek 1945-bdl, ame-
lyekben hol pozitiv megitélés ala estek a katondk (példaul a hozzdjuk beszalla-
solt Viktor nevt tiszt, aki er6szakoskoddson érvén katondjit, szempillantds alatt
lelétte), hol elmarasztalta 6ket fenyegetd és durva magatartasukért. Bar sem csa-
ladja, sem 6 maga nem rokonszenvezett a Szovjetuniéval, 1956 utin, mikor a did-
kok dltaldnos felhdboroddsukban nem akartak oroszul tanulni, nagyapjanak si-
keriilt rabeszélnie németiil anyanyelvi

szinten tud6 unokajit az orosztanuldsra 39 Idézet Péter interjtjibol.

(ahény nyelv, annyi ember). Ami sajit 40 A ,meguszis” természetesen viszonyla-
bevalldsa szerint késébbi tirgyaldsai so- gos, a telepiilés sem keriilhette el példaul
ran hasznosnak is biZOIlyult. az SS-(kényszer)sorozisokat.
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Andris egyértelmuen a rendszer szimldjira irja édesapja munkahelyi ha-
nyattatdsait. Az Egyetemi Katolikus Gimndzium allamositisakor el kellett
hagynia az intézményt, és Pestszentl6rincen, a helyi gimnaziumban kapott
allast. Fia ugy litta (és ebben az apja tanitvinyaival folytatott beszélgeté-
sek is megerositették), hogy ,,vadmagyarsigit és valldsossagat nem rejtette vé-
ka ald — minden politikai rendszerrel meggyult a baja, amelyik nem a magyar-
sagot képviselte”.

Andrist is érték timaddsok el6bb a vallasgyakorlas, majd a nyolcvanas évek
végén érdekvédelmi munkdja miatt, de mint mondta, a Kdddr-rendszerben
nem alkalmaztak olyan kemény retorzidkat a renitenskedékkel szemben, mint
a Rékosi-idokben, vagy mint az altala strun litogatott NDK-ban. LAz
endékasok sokkal keményebbek voltak. Ha két endékas egyiitt érkezett hoz-
zank, nem lehetett el8ttiik politizalni. Ugy lefagytak, mint annak a rendje.
Mint a Windows, ha nem mukodik. Ha egyediil voltak, lehetett politikai vic-
cet is mesélni.”

Jozsef édesanyja egy Vici tti iskoldban tanitott, és amikor kisfidt bevitte a
munkahelyére, elmagyardzta neki, kinek hogyan illik készonni: , Elokészitett
azzal, hogy ha megnyomja a kezemet, nehogy Kezeit csdkolommal koszonjek,
hanem 7o reggelt, ignzgatd elvtdrsnit mondjak!” Ahogy az ilyenkor lenni szo-
kott, Jozsef elszirta, amiért édesanyjat figyelmeztetésben részesitették. A ma
mar komikusan haté torténet inditotta Jozsefet mélyebb osszefiiggések meg-
csillantdsdra: ,,Sz€p lassan tanulod meg a korlataidat. Egy kettdsségben éltiik
le az életiinket, esténként apam leengedte az Gsszes rolot, hallgattuk a Szabad
Eurépa Rddiét, utina bementiink az iskoldba, semmi politika. Felrajzoltak
kockakbdl egy varat, aki aznap jol viselkedett, annak beirtdk a nevét, ez az
egész volt a Béke vira [...] hazug viligban, borzalmas kettoségben éltiink az
értelmiségi csalidokban. Ha nem is mondtak, mert féltettek minket, gyereke-
ket, de benne volt a hangulatban, [...] a sziil6k félelme csak atjott, még ha nem
is volt kimondva.”

Géza szintén a kett6s beszédrol emlékezett meg. ,,Apam azt mondta, hogy
itthon mindenki mindenrél beszél, nincs az, hogy a gyerekek elétt ne mond-
juk, teljesen felnottnek tartottak minket. A vallasossigrol, az antikommuniz-
musrol, amik a csaladi értékek voltak, azokrol nem kell masok el6tt, akiket
nem ismeriink, mert soha nem tudhatjuk, hogy milyen kévetkezményei lesz-
nek. Igy nottiink fel, tudtuk, ki az a bardtunk, aki elott lehet ilyenrol beszélni,
mert 6 is templomba jir, vagy az 6 apja is bortonben volt. [...] Azt gondoltam,
hogy az életem végéig ez a rendszer nem fog véltozni. Nem tgy nézett ki a
hatvanas évek masodik felében, amikor elkezdtem gondolkozni, egyaltalin

LENART ANDRAS

o



06_Lenart Jav.gxp:evkonyv2008 1/13/13 3:07 Pﬂ$)ldal 235

BUVOPATAKOK « feltdris 235

nem ugy nézett ki, hogy a Szovjetuni6 6ssze fog omlani. A hetvenesekben
sem, és még a nyolcvanas évek elején sem. Amikor ez kezdett pedzd6dni, az kb.
a nyolcvanas évek masodik fele. Apim mindig azt mondta, hogy itt csak akkor
lesz valtozds, ha Szovjetunid is 6sszeomlik. Végiil is igaza lett az 6regnek, csak
azt nem tudtuk, hogy ez be fog kévetkezni. O még megérte, 1998-ban halt
meg. 86 évesen. Megérte, hal’ Isten, belépett még a kereszténydemokrata
partba is, 89-ben. Mondtam neki, hogy kicsit elkéstél, mert ez mar nem az,
mint a Barankovics idejében.”

Géza tobb-kevesebb rendszerességgel egész életében naplét vezetett, de
kérdésemre azt felelte, hogy kozéleti, politikai témdkro6l nem irt, amit nem az
érdeklodés hidnyanak tartott, hanem a beléjiik nevelt 6vatossagbdl kifejlodott
oncenziranak. 1968-ban érettségizett, a Varsoi Szerzodés csapatainak pragai
bevonulisa ,jiskolai kereteken kiviil” érte, igy csak bardtaival tudta megtar-
gyalni a torténteket. A gimndziumban még aktiv kozosségi szerepet villalo
Géza az egyetemen nem vett részt sem a KISZ munkajiban, sem mids politi-
kai megmozduldsban. ,,Akkor csindltik, ’70-71-ben a Demszkyék a maoista
jatékokat, ! elvitték Sket, pedig balr6l timadtak, de ez a rendszer nem szeret-
te azt sem, ha balrdl timadjik. Az egyik évfolyamtirsunk, a Té6th Soma, az is
benne volt, azt kitették egy ideig, aztin visszavették. Ezeket én ivben leszar-
tam, ennyire nem érdekelt. Az egyetem arra kellett, hogy diplomat szerezzek,
és el6készitsem a tovabbi életem.”

Péter is tavolsdgtartissal kezelte a fenndll6 politikai viszonyokat. Az 6 csa-
ladjukban is evidens volt, ki el6tt nem szabad beszélni katolicizmusukrdl, ki
elott nem szabad szidni a rendszert. A diktatdra mindenhovi elér6 kezének il-
lusztrildsira a felesége egyetemi felvételi beszélgetését hozta fel, ami akkor
meghidsitotta a j6 tanul6 lany tovibbtanulasit. ,Hevenesi Anna apja Hitter
volt, de a Hitler—Hitter pirhuzam miatt magyarositottak. A felvételin meg-
kérdezték, hogy az 6n nagybdtyja az a Hitter jezsuita, aki most az NSZK-ban
€l, és az ilyen és ilyen cimu konyveket irta? — Igen. — Az 6n mdsik nagybatyja
Hevenesi Janos, és szintén jezsuita? — Igen.”

Ellenpéldaként tobb kozepes képességli osztilytirsa esetét emlitette, akik
szerinte az orvosi egyetemre funkcionarius vagy magas beosztisi rendor szii-
leiknek koszonhetéen juthattak be. R6luk ma sincs tdl j6 véleménnyel: ,Ma
Huvosvolgyben korzeti orvos, adja az
Isten, hOgy kozelébe ne keriiljek vala- 41 Demszky Gédbor 1970-tél jirt az ELTE
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mi betegséggel.” Egyetemista korabol jogi karira, és egy 1972-ben tartott maois-
is emlékszik hasonlé torténetekre. ta tiintetésen valé részvételéért egy évre
Tankortinkben a KISZ-titkar volt az kizértik a KISZ-bél és az egyetemrol.
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egyetlen, aki belépett a partba. ,Az a Koltay Gabor volt, a filmes, aki most,
hogy mondjam, h6s magyar. Most nagy jobboldali kedvenc, billegeti a far-
kit.* Csodilkoztunk, hogy keriil a Koltay Gébor a Filmmiivészeti Féiskold-
ra, amikor oda allati nehéz bekeriilni? Hét hogy? [...] S akkor leesett
mindannyiunkban a tantusz, hogy az 6 nagybatyja a Gyurké Laszl6. Az a
Gyurké LiszIl6, aki volt szives megirni az Arcképviziat torténelmi hattérrel ci-
mu Kadar-konyvet. Na most, neki egyetlen telefonjiba keriilhetett, hogy a
Koltay Géabor bekeriiljon a foiskoldra. Azért ez is a korhoz tartozik.”

Péter is megkototte a maga kompromisszumat: ,,Azért az apam is, aki na-

LENART ANDRAS

gyon kemény ember volt, mondta negyedikben, »a franc egye meg, 1épj be a
KISZ-be«. Es akkor beléptem.” De a hatrt meghtzta a parttagsignal: ,Két
dolgot lehet mondani, hogy vagy gazember, vagy t6k hiilye. Ha valaki nem
ldtja at, az tok hiilye, ha pedig dtlitja, és mégis parttag egy diktatardban, ak-
kor gazember. [...] Abszolut egyértelmu. Ha senki nem tagja az MSZMP-nek,
akkor itt nem lesz kommunista diktatdra. Attél volt itt kommunista diktattra,
hogy 800 ezer ember karrierista vagy hiilye volt.”

Elveiért régi j6 baratjaval is véllalta a konfliktust: ,,Valaki, akivel nagyon
joban voltam, nyaraldsok, alldst szereztem neki, sokdig ugyanazon a helyen
dolgoztunk, mesélte: »Te, azt mondtik, hogy kineveznek egy részleg vezet6-
jének, de be kell, hogy 1épjek a partba.« — Es te beléptél. — »Igen.« Akkor én
irtam neki egy levelet, és egy Magyar Nemzetbdl kivagott cikket csatoltam
neki. Arrél szolt, hogy valakit el6vettek jéval a hibord utdn: » — Te SS-tag
voltdl! — Nem, én csak egyszert viltokezel6 voltam, de annyira frekventalt
helyre mentek ezek a vonatok, hogy csak olyan kezelhette a valtot, aki tagja az
SS-nek. — Es hovi mentek ezek a vonatok? — Ja, ezek a vonatok Auschwitzba
mentek. De én nem csindltam semmit, az SS tagja voltam, és kezeltem a vil-
t6t. En egy nulla voltam.« Ezt a cikket kivagtam s elkiildtem a baratomnak.
Semmit nem csindlsz, tag vagy, és kezeled a valtot. Ha nem kezeli senki a val-
tot, és nem lesz senki tag, akkor nem lesz ilyen rendszer. Tizen6t évig nem
talalkoztam ezzel a bardtommal. Aztin a rendszerviltis utin rendeztiik a dol-
got. [...] Hogy az én bariti koromhoz tartozzon egy partember, az ki van zar-
va, a lakdsomba nem teszi be a 13bat.”

A nyolcvanas években egy alkalom-

42 A Péternél elnézbb Géza torténésszé  mal rosszul mérte fel, meddig mehet
lett egykori iskolatdrsirdl igy emlékezik el, és ki elott beszélhet nyﬂtan pOlltlkal
meg: ,Kun Miklés érdekes figura, amig ~ nézeteir6l. Egy magas beosztasa viz-

j6 volt Kun Béla, addig az unokdja volt, ~ tigyi szakember kozvetlen munkatarsa
most meg antisztdlinista.” volt, SZfVélyeS, bariti ViSZOIly alakult ki
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koztiik. ,Es egyszer mondtam neki, hogy »Miklés, ne hiilyésked;, ez mégis-
csak egy utolsé félfasiszta diktatdral« Elsapadt. Négy napig »Szervusz!, Visz-
lat!«, ezen kiviil semmit nem sz6lt. Négy napig teljes stresszben voltam, ak-
kor mar négy gyerekem volt, hogy most engem kirtignak vagy nem. [...] Hit
az volt, embereket meghurcoltak, kiraktak munkahelyiikrol, bortonbe zartak,
elzavartik az orszdagbdl — akkor mi volt? Egy félfasiszta diktatira. A franc egye
meg, valaki ezt kimondja, valaki nem mondja ki. En kimondtam. Négy nap
utan reagalt, megillt az ajtéban: »T'e, Péter, miért is van itt félfasiszta dikta-
tira?« Mdr nem emlékszem, mit mondtam, de akkor mar nagyon vigydztam.
Akkor tudatosult bennem, hogy onnan nekem azonnal el kell mennem.”

Péterrel és Agnessel kérésiikre egyszerre talilkoztam. Tanulsigos volt,
hogy mindig végighallgattik egymast, 4m az interji vége felé Agnes stirin
kommentilta Péter térténeteit, id6nként vitaba keveredtek. Agnes sokkal el-
fogadébb allaspontra helyezkedett a masként gondolkoddkkal (jelen esetben
a rendszerben hivokkel) és a kompromisszumot kotokkel. O is, mint mind-
annyian, belépett a KISZ-be, és amikor az egyetemen esetleges parttagsiga
keriilt sz6ba, a legnagyobb ellenérvet szimara az ateizmus deklarildsa jelen-
tette. ,Abban igazad van, hogy hamarabb lehetett volna rendszerviltas, vagy
nem alakult volna ez ki [ha nincs olyan sok parttag]. Nalunk a kertészetin min-
denki parttag volt a tanszéken, rajtam kiviil. Hozzam odajott a parttitkar, any-
nyit mondott, hogy kotelessége beszervezni engem is, de azt fogja irni, hogy
nem vagyok politikailag elég érett. Ezt ¢ kozolte, nem én mondtam. Azt nem
tudtam volna mondani, hogy ateista vagyok, mert a KISZ-nek azért nem volt
ilyen kritériuma.”

Véleménye szerint, amig valaki nem akarta mindendron meggy6zni a ma-
ga igazardl, nem akarta ,elvenni az identitdsat”, és elfogadta, hogy 6 mas kor-
nyezetbdl jott, akkor a kozos cél és az egyiittes helytillis — mondjuk az utts-
rémozgalomban vagy a munkahelyén — sokkal fontosabb volt, mint az eltér6
ideolégidk titkoztetése. Ennek szemléltetésére két egymastdl idoben tivol es6
eseményt emlitett, amelyek megérintették. Szamara egyarant katartikus él-
ményt jelentett Hruscsov budapesti litogatisa — mikor a Szilagyi Erzsébet fa-
soron elhaladé nyitott aut6jabol ramosolygott —, és az apré termett Teréz
anya kisugarzasa, amit testkozelbol érezhetett a virosmajori templomban, né-
hény évtizeddel kés6bb.

Agnesnek, mint mondta, soha nem szdrmazott semmiféle hatranya valla-
sos hitébol vagy a szarmazasabdl, egy alkalmat leszamitva, amikor az egyete-
mi KISZ-titkir éppen az ideoldgiai meggy6z6dés hidnya miatt nem javasol-
ta tovabbi foglalkoztatdsit. A tandrok azonban elégedettek voltak vele, és
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maradhatott tanitani az egyetemen. Agnes elismerte, hogy & és csalddja is
6vatos volt, nem keresték maguknak a bajt, mint Péter az illetlen kijelenté-
seivel — ,,J6, de Péterkém, mondasz ilyen z6ldségeket! Félfasiszta diktata-
ra...” —, vagy mint a férje rokonsiagibol Monspart Sarolta, akinek sziileit azért
idézték be a Virosmajori Altalinos Iskoliba, mert oktéber 23-a évforduléjan
kitettek egy plakatot. S6t kicsit dltalanositja is csalddja életstratégidjat, szinte
teljesen azonosulva a Kddar-korszak elvarasaival: nem kellett harcosan kiall-
ni a kommunizmus mellett, mindenkit békén hagytak, aki nyiltan nem kriti-
zilta a rendszert. ,,Egyediil a Placid atya,® akinél elhiszem, hogy anélkiil hur-
coltdk el a Gulagra, hogy artott volna valakinek, de nagyon sok esetben az a
rendszer is azokat az embereket hurcolta el, akik nagyszajaak, hirtelen hara-
guak voltak.”*

A sziil6k és a felnott gyerekek — mds tarsadalmi rétegekhez hasonléan — ki-
sebb-nagyobb sérelmeket elszenvedtek a rendszertol, de dltaliban megtanul-
tak alkalmazkodni, és mindennapjaikat kiilonésebb megrazkodtatas nélkiil él-
ték. Csalddjukra és munkdjukra koncentraltak, mindek6zben megérizték,
egyes esetekben gyarapitottdk ingatlanvagyonukat. Kozéleti aktivitist nem fej-
tettek ki.

LENART ANDRAS

MAGYARSAG — ZSIDOSAG

A haza mdig fontos helyet kap a jobboldali gondolkodédsban, nem utolsésorban
"T'rianon sokkjanak és a két habora kozotti reviziés politikinak koszonhetden. A
jobboldali gondolkodis talin egyik kulcsfogalma a haza. A haza és a nemzet
iranti odaadast, aggodast hangoztatkat a masik politikai oldal gyakran illeti a

nacionalizmus vagy a val6s tarsadalmi

43 Olofsson Placid (1916) bencés szerzetes, problémékrél val6 tudatos ﬁgyelemelte—

1945-ben letartéztattik, a kivetkezd év-  relés vadjaval. Hazaszeretet és nemzet-
ben tiz évre a Gulagra internaltdk. féltés az interjﬁkban kevés helyen, in-

44 Tlyennek tartotta Gérgey Akost, aki 1968.  kdbb a felmendk jellemzésekor kertilt

mircius 15-én a Nemzeti Mizeum eléte — szOba. Egyikiik igy emlékezett meg a
demonstrilt. Hat éven keresztil prébal- nagyapjzir ol: ,,Ma MDF-es lenne, Tria-
kozott bekeriilni az orvosi egyetemre, vé-  non gyermeke, neki tragédia volt a
giil az emigraciét vilasztotta, é Német-  kommunista rendszer, megaldztdk, de
orszigban lett orvos. soha nem panaszkodott a gyerekek
45 Idézet Jozsef interjijabol. A ,ma MDF-  elGtt, nagyon becsiiletes, tiszta ember
es lenne” nyilvinval6an a rendszerviltds  volt. [’ijesten élt, a reformdrtus egyhéz-
koriili évekre vonatkozik. ba menekiilt, fc'Sgondnok lett.”®
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A haza egyben az otthont, a gyokereket jelenti. Egyik interjapartnerem —
nyelveket tudé és jo kapcsolatteremtd képességu, kiiltldi ismeretségekkel
rendelkez6 fiatalember — képtelennek érezte magit a kiilfoldi letelepedésre.
»,Ha az ember felszallt a trolira, és egy pofa ralépett a libdra, akkor itt Ma-
gyarorszagon azt mondjuk, hogy »k... anyddat, a sajit labadon maszkaljil«.
Ezt sosem teszed meg kiilf6ldon. Mindig automatikusan védekez6 poziciéba
keriilsz. Tehdt az ember nem érzi otthon magit. Automatikusan masképp
gondolkozik, mint egy ott sziiletett. Ez nem nyelvi kérdés csupdn, ez benne
van az ember pszichéjében.”*

Jozsef érdekesnek, de avittnak, egy masik vilag lenyomatinak tartja erdélyi
szarmazasu nagyapa hazafias, Habsburg-ellenes verseit vagy patosszal megirt
marcius 15-1 beszédeit. A trianoni teriiletveszteségek kapcsin megemliti Ma-
gyarorszag nemzetiségellenes politikdjit, és példaként 4jbol sajit nagyapja
egyik torténetét idézi fel: a tur6cszentmartoni iskolaigazgaté hazakiildte a ta-
nulni jelentkez6 szlovik gyereket, mondvan, tanuljon meg rendesen magya-
rul. ,Egy életre elintézte szegényt — kommentilja J6zsef —, megutiltatta ma-
gyarokat — nagyon sok nemzetet megsértettiink Trianon elott.”

Andris ,vadmagyarként” jellemzett tandr apjar6l mér t6bbszor volt sz6.
A torténetekbdl a magyarsdgért rajongo, az ideologiai szélséségeket elvetd, a
keresztény erkolcs talajan allo, szigord, nagy szaktuddsi, a kozépiskolai tanar-
kodasndl tobbre hivatott férfia képe bontakozik ki. A gimnaziumi osztilyainak
kirdnduldsokat és a TIT keretén belil hivatisos formaban is orszagjardsokat
szervezO tanar els6sorban a magyar emlékhelyek bemutatisira specializalo-
dott. A tardk sordn olykor meglep6 taldlkozasok is torténtek.

Egy szombathelyi étteremben lakhelyiik 1945-ben felszivodott nyilas kor-
zetvezetojével futottak Gssze, aki elébe ment a bajnak, és maga kezdeményezett
beszélgetést: ,Hogy vagyunk, hogy vagyunk, Tanar ar? — En még csak megva-
gyok, de magardl azt hittiik, hogy hal’ Istennek, meghalt a hibortaban. — Nem,
nem. Hit, valéban visszavonultunk, de aztin megtelepedtink itt, a nyugati
hatir kornyékén.” Barhogyan zajlott is le a taldlkozds, f6 mondanival6ja a nyi-
lasoktol és szélséségesektdl valo elhatirolodas. Egy masik torténet szintén a ha-
borthoz kitédik. Edesapja 1944-ben sziil6helye kézelében, Piliscsabén teljesi-
tett szolgilatot, s mikor mdrcius 19-én észlelte a német csapatok kozeledését,
tuzparancsot adott ki beosztottjainak. Feljebbvaldi telefonon kozolték vele,
hogy ha nem vonja vissza az intézkedést, statdridlis birésigra szamithat. And-
ras apja engedelmeskedett, de egy masik alkalommal a Pesthidegkuton rekvi-
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ralé német katondkat elzavarta. Tettét
utébb az igazolébizottsig elott katona- 46 Uo.
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tarsai alairasukkal erdsitettek meg. Apja cselekedeteit Andras a magyar fiigget-
lenségért, a magyarsagért valé onzetlen kidlldssal magyardzza — akdr a néme-
tek, akdr az oroszok ellen.

LENART ANDRAS

Sok évtizedes hagyomany Magyarorszagon, hogy a széls6jobboldali néze-
teket vallok fejében a zsidok nem férnek be a haza és a nemzet fogalmaba. Igy
vagy ugy, de kirekeszt6dnek az igazi magyarok koziil — ,nem faj nekik Tria-
non”, ,maganiigyiik a holokauszt (amit kicsit meg is érdemeltek)”, ,,hajlamo-
sak kiszolgdltatni az orszagot a nemzetkozi nagytokének vagy idegen hatal-
maknak”. A jobboldali beillitottsigi emberek természetesen nem magatol
értet6dGen antiszemitik, mégsem tekinthetiink el a zsidosdggal kapcsolatos
témak vizsgalatitol. Két okbdl sem. Egyrészt a nyugat-eurdpai orszigokhoz
képest ndlunk kevésbé egyértelmu a valasztdvonal jobb és széls6jobb kozott.
Ez nem jelent teljes nézetazonossigot, de a jobboldali partok a szavazok meg-
nyerése érdekében kampanyuk sordn gyakran tesznek gesztusokat a szélsosé-
ges vilasztok felé. Masrészt eszmetorténeti szempontbdl is megalapozottnak
tunik a kézgondolkodasban a hdboru el6tti id6szakban j6l kimutathaté jobb-
oldali, konzervativ antiszemitizmus.*’

Az interjukban zsidokrol ritkdn, és meglehet6sen hasonlé kontextusban
esett sz6. Az egyik emlitésfajta, amikor a felmenok kozott volt zsidé. Interja-
partnereim kozott egy ilyen eset fordult el6, igaz, szimdra a beszélgetésben —
€s gyanithatéan az életében is — fontos, dlland6an visszatér6 kérdés az isme-
r6sok (szomszédok, tandrok, didktdrsak, munkatdrsak stb.) és a nyilvanos sze-
replok ,beazonositdsa”, valamint sajit filoszemitizmusanak demonstraldsa.
Anyai nagysziilei zsidékat bujtattak a hdboru alatt, egy rokonsdgukba keriilt
n6roél pedig az alabbi sz6fordulattal emlékezett meg: ,,Szegény gyalogtirit tett
Bécsig, s kopaszon jott vissza. Meguszta, hal’ Istennek.”*® A gimnaziumi tor-
ténelemszakkorrol beszélve Izrael melletti kidlldsat hozta szoba: ,A Rémer
Fléris utca 60-ban volt az izraeli kovetség, ha j6l emlékszem, a rezidencia.
Mindig nagy fogaddsok voltak. ’967 jaliusaban, amikor mentek el, szimpatia-
tiintetés volt. Abban az utciban laktam, azért tudom. En okidtam, amikor
Ipper Pil meg misok elitélték az izraeli agressziot. [...] En nem itéltem el
Izraelt. 1967-ben, amikor volt az agresszid, a torténelemszakkéron hirman

itélték el az osztilybdl [a nevek emlité-

47 Lasd a kotetben Rainer M. Janos beveze-  sekor a magnot ki kellett kapesolnom].
t6 tanulményt. A balosok vagy nem széltak semmit,
48 Mis helyen hasonlé eufemisztikus meg- ~ vagy agresszornak kialtottak ki, mert
fogalmazdssal él: ,,6 is megjirta a hadak megtémadték a szegény arab népet.

Gtjat”. Idézet Tibor interjajabél. Miutin Nasszer kijelentette, hogy s6-
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val hintik be Jeruzsilemet, a Voros-tengerbe meg a Foldkozi-tengerbe szorit-
jak a zsidokat...”

A csaladjukban sajatos kettdség figyelheté meg a zsid6kkal kapesolatban.
Tibor sajit identitiasiban fontos a zsidé tudat. Magit ugyan nem tartja zsido-
nak, ,niirnbergi értelemben sem” lett volna az, de torténeteiben igen gyakran
felbukkan a holokauszt, a zsinagégik meglatogatisa, egy hisz évvel ezelotti
jeruzsilemi at a Jad Vasem-beli kidllitdssal, ami ,,még Csurkdt is meghatotta
volna” stb.* Beszédes az a torténet is, amikor a hetvenes évek kizepén, egy
holokauszttal foglalkozé radiémusor hallatin débben ra és tor ki zokogdsban
az édesanyja, hogy a mindeddig hidba kutatott erdélyi zsidé rokonuk mar biz-
tosan nem fog el6keriilni. Egy masik konfliktusos helyzet viszont antiszemita
megnyilvinuldsra ragadtatta Tibor édesanyjit. Tibor fiatal feln6tt kordban
részt vett egy tévés muveltségi vetélkedében. Az egyik forduléban a szervez6k
(allit6lag felsobb utasitdsra) ki akartk ejteni a csapatukat. ,,Jellemz6 arra a
korra, volt egy Megyeri nevu tévéalelnok, élet-halal ura, 6 volt a parttitkar,
ugy dontott, hogy az ellenfél csapatnak kell tovabbjutni, és Ungvari Tamais
mindenképpen ki akart ejteni minket — utélag Vigé Istvin elmondta —, és
Ungviri szolgaian teljesitette. [...] Ha »azt hiszem«-mel kezdtem a monda-
tot, mdr levont egy pontot, »itt tudni kell, nem azt hiszem!«, huhh! Ki volt
adva az ukaz, hogy nekik kell tovibbjutni, ennek ellenére mi jutottunk egy
ponttal tovibb. Orditott az egész, akkora balhé volt a sajtéban, hogy mit mu-
velt az Ungvéri. Megtimadta a Bajomi Lazar Endre az Ungvirit, és masok is.
Megvolt valahol a felvétel, szegény anyam is: »a biidos zsidajal« Szomszédunk
volt, az Apostolban lakott az Ungviri, undorit6, nagyképti volt. Atvertem, sok-
szor bloffoltem, és elfogadta, jott a lebaszas kiillonb6z6 helyekrol, hogy rossz
valaszt fogadott el, 6rjongott. Ezért aztin a negyedik fordul6 utdn felvételrol
mentek az addsok, meg kellett vagni. A kovetkez6 fordulé az I-VI. sziazadbdl
volt, én meg megkérdeztem, hogy Jézus miért nem szerepelt benne? »Van
elég zsid6 ebben a misorban, minek még egy?« — néz rim. En meg vissza-
néztem: »Es te?«”

A térténet igazsagtartalma ellenérizhetetlen. Erdekessége, hogy Tibor
ugy lattatja magat, mint akit zsidoként nyilvinosan megbélyegeztek, de 0, fel-
véve a kesztytt, frappans vilasszal tette helyre az amugy is ellenszenvesnek
bemutatott Ungvirit.

A masik visszatér6 ,,zsidé emlékeze-
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ti hely” a Rozsadomb — ahonnan a ha- 49 Igaz, Jeruzsilemrdl szélva legnagysze-
bora végén sok zsid6 csalidot vittek el, ribb élményének a Golgota (Koponya-
és sok zsid6 csaldd vandorolt ki. Kivan- hegy) bejirdsit tartotta.
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dorlok villdjit vette meg Jézsef apja 1948-ban, 6k a mai napig tartjdk a kap-
csolatot a Brazilidba koltozott csaliddal.’® Arrél nem esett sz6, hogy a mene-
kiilést valaszté csaldd esetleg jutinyos aron adott tdl az ingatlanon.

1945 utin ,,a zsidok oriiltek a kommunistaknak, Rdkosi is zsid6 volt, és
Rakosiék is biztak a zsidokban, f6leg rajuk raktik a lehetoségeket és feladato-
kat — vélekedik Jozsef. — Nagyon sok zsid6 keriilt vezet6 pozicibba Magyaror-
szagon, akik tényleg hivei voltak Rakosi gondolatainak, timogattdk és segitet-
ték, szemben a polgari, kispolgdri, arisztokrata, mindenféle csinya népekkel.”

Az dltaldnosité (amigy kozkeletl) vélekedés ellenére J6zsef nem beszélt el-
itéléen a kommunistdkrol és/vagy a zsidokrol, személyes tapasztalatai alapjan
inkdbb az erényeiket hangsilyozta. Egyikiik, a munkasigazgatova avanzsalt
Barkanyi bacsi érdemeként emliti, hogy édesapjat figyelmeztette a kozelgo el-
tavolitasira, késobb pedig alkalmazta a vallalatndl. ,,Zsid6 ember volt, ugy dszta
meg a masodik vilighdborut, hogy csindlt egy zsid6 szizadot, Gsszeszedett né-
hany tucat embert, szerzett hamis papi-
rokat, és egyfolytaban meneteltek. Ha
igazoltattik oket, akkor mentek vala-
honnan valahovi. Es igy dtmenetelték a
hiborat.’! [...] Nagyon okos, nagyon
tehetséges ember volt, tényleg megér-
demelte a gyarigazgatéi posztot. Elete

LENART ANDRAS

50 Jézsef apja a hiboru idején megerds6d6
gazdasigi helyzetének koszonhetben
egy zsidé bankdr hdziba koltozhetett.
Istvin csalddja is igy keriilt a Rézsa-
dombra.

51 Az eset kevéssé hihetd, torténeti kutata-

sok nem igazoljak.

52 Zsid6k katonai alkalmazdsaval kapcsolat-

ban a Horthy-korszak elejétSl fogva sok
tiszt fenntartdssal viseltetett. Az ideol6-
giai 1égkor finoman szélva sem kedvezett
a zsidok katonai karrierjének. A kevés —
jelentGs részben a Monarchia idejébdl
megtartott — zsid6 vagy zsidé rokonsdg-
gal rendelkezd tisztet az 1930-as évtized
végén a zsidotorvények szellemében le-
szerelték. Lisd Szigethy-Piros Jinos 4
magyarorszdgi zsidosag integrdcioja a nem-
zeti haderébe ciml doktori értekezését,
kiilonosen 68-88. oldalak.
hetp://www.doktori.hu/index2.php?
menuid=193&vid=284 Utols6 letoltés:
2012. december 20.

utolsé percéig a rendszer hive volt, a
rendszernek készonhette jéforman az
egész €letét. Szemben egy csomé em-
berrel, akiket meghurcoltak.”

A jobboldali elkotelezettségt, pol-
gari korben is tevékenykedé Andris
két izben utalt zsidokra. Egy ismer6-
siikrol, Fekete Imrérol megjegyzi, hogy
zsido 1étére alezredes lehetett Horthy
Miklés hadseregében, amibdl arra az
altalanos kovetkeztetésre jutott, hogy
»azért itt sok minden rosszul van bedl-
litva”.>? A megjegyzés Horthy vagy a
Horthy-rendszer antiszemitizmusanak
indokolatlan felhdanytorgatdsira utalha-
tott, de Andrés a gondolatmenetet nem
folytatta.
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A misik esetben hdrom Wjlip6tvédrosi osztalytirsardl beszélt, akik azért
mentek a Rdkocziba, mert elitgimndziumba akartak jarni, ahonnan bejutnak
az egyetemre. Kérdésemre egyértelmusitette, hogy az djlipitvdrosi fogalman
zsidot értett. Majd elmondta, hogy az egyikiik élesen kikelt magabol, amikor
osztalytarsuk — rdaddsul egy tandr fia — lezsidézta 6t, 1956-ban pedig elment
Belgiumba, és vilaghiri orvosprofesszor lett. Ma is tartjdk a kapcsolatot,
Skype-on szoktak beszélgetni.

A Péterrel és Agnessel készitett interju vége felé, kiilon kérdésemre keriilt
sz6ba a zsidokrol alkotott véleményiik: ,,Egy szigord mag volt, 6k fantaszti-
kusan 6sszetartottak, ugyanigy, mint a polgari értelmiségiek.” Ebben a kije-
lentésben a két csoport (zsidok és polgiri értelmiségiek) kozti kiillonbségtétel
a szembetind, mis értékitélet nem fogalmazodik meg. A masik, Péter szdja-
bél elhangzott mondat — ,,a zsidok a mi csalddunkban soha nem volt téma” —
utalhat az érintkezés hidnydra vagy keriilésére, de az antiszemita megfogal-
mazasok hidnyira is. Az 6 csalddjukban az antikommunizmus nem péarosult
kézvetlen antiszemitizmussal, legalabbis Péter igy litta. Az interjiban Agnes
mondta el, de Péter is emlékezett rd, hogy voltak olyan zsid6 osztélytarsaik,
akik mdasként tekintettek rajongisig szeretett osztilyfénokiikre. ,,Coxnak ak-
kora hatdsa volt, ami alél nem tudtdk kivonni magukat, pedig 6k mds csalad-
bol jottek, mas gyokerekkel stb., és ezt nem tudtiak kezelni. [...] de egy résziik
végre kimondhatta, hogy nekik mi nem tetszett.” Agnest megdébbentette,
hogy a keresztény elveket vall6 és sugirzé osztalyfonokik amigy visszahiazo-
do6 osztalytarsaikbdl ellenszenvet viltott ki. ,,Vilagos lett szimomra, hogy
hagyni kell, hogy kimondhassik. Mi, polgari vagy egyéb szarmazasiak mas-
hogy éltiik meg, mint 6k, de nekik természetesen joguk van masképp érezni.
Valahogy meg is dobbentett, hogy ezt kimondtik. Csak sajnos kozbejott, hogy
ez a csoport megsértddott. Valakik kerek perec bantottik 6ket, késdbb egy ta-
lalkozon, egy vendéglében tortént egy [Péter kizbevetése: Nagyon visszatetszO!]
nagyon visszatetszo dolog, talan fogalmazhatniank egyszerten, hogy zsid6zas
tortént, most nem tudok mdst mondani, valami megaldzé [Pérer kizbevetése:
Ti, bankdrok!], ami nem jogos valészintleg igy. Es akkor folalltak, kimentek
a kocsijukhoz, bennem igy maradt meg, hogy parkolt ott egymads mellett sok
kocsi, s véletleniil még valami karambolt is okoztak, széval, egy ilyen dramai
fordulat, és azéta nem jarnak osztilytalilkozora.” Arra mar nem emlékeztek,
hogy az incidens mikor tortént, és a konfliktuskezelésrol sem esett sz6. A jog-
talanul megsértett csoport kivonult a k6zosségbo6l, amit interjapartnereim
sajniltak, de napirendre tértek folotte, komolyabb szolidaritdst nem vallaltak
veliik.
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Antiszemitizmusnak tehdt az interjikban nem taldltam kozvetlen nyomat,
a mi és ok kiillonbségtételnek viszont igen, amit egyfajta kirekesztésként is le-
het értékelni, bar gy vélem, ez Gnmagiban nem jelent elhatdrol6dast, inkiabb
szociologiai jellemzore utal. Megjegyezhetjiik, hogy mivel antiszemitinak len-
ni Magyarorszagon most sem szalonképes dolog, interjas helyzetben a meg-
kérdezettek nyilvan fokozottan iigyelnek rd, hogy ilyesfajta attitudjeik rejtve
maradjanak.

LENART ANDRAS

POLITIKAI MEGGYOZODES ES TEVEKENYSEG
A RENDSZERVALTAS ELOTT ES UTAN

Irasom bevezetd részében, az életrajzokban és késébb is tébb helyen emlitet-
tem, hogy interjupartnereim jobboldali elkotelezettségtiek. A tovibbiakban
néhdny példan keresztiil mutatom be, mi mindent meséltek kozéleti, tarsadal-
mi tevékenységiikrol.

Ellenzéki szervezkedésekben 1989 elétt nem vettek részt. A szabad va-
lasztasok elotti évben mar mozgolddni kezdtek, munkahelyiikon — vagy mas
keretek kozott — bekapcsolédtak az érdekvédelmi munkéba, és tobben is be-
léptek az MDF-be. Kordbban egyetlen ellenzékinek tekinthet6 tevékenysé-
giik, egy kivételtdl eltekintve, a valldsgyakorlas volt. Az 1940-es sziiletést
Andris azonban a cserkészet feloszlatisa utin néhiny évig részt vett az ille-
gilis cserkészmozgalomban. A néla hét évvel id6sebb Palffy Istvinhoz ha-
sonl6an 6 sem ldtott a cserkészetben kiilonosebb ideol6giai nevelést, a ke-
resztény-nemzeti kurzus értékrendjének indoktrindciéjit. Csapatuk korabbi
vezetOjét, Nagymanyoki Gilbert ferences rendhazfénokot ,,kemény, de jora
nevel8” emberként emlitette, akit az 6tvenes években internaltak.”® Szivesen
idézte fel a cserkészviseletet, a tarakat, és élesen megmaradt benne az utols6

nagy cserkészgyulés a budai Cserkész-
53 Mikor az atya 1956-ban kiszabadult, 4t- parkban: »l...] énekeltiik a cserkészda-
ment Andris édesapjahoz beszélgetni.  lokat, és ugy potyogott a kénnyem,

A 16 éves Andrist megdsbbentette, hogy ~ mint a zdporesé — megrazé élmény

az elkeseredett pap szjat milyen durva  volt, hOgy nincs tobbé cserkészet!” Az

szavak hagytik el: ,Idehozzdk a nyakunk- ~ Gtvenes években apja tandrismerose
ra ezeket a kirgiz barmokat, és mindent ~ révén be tudott kapcsol()dni az illegé-
szétldnek!” lis cserkészmozgalomba.’* A gyerekek
54 Régi beidegzddés szerint Andris elészor  a véros kiilonb6z6 pontjairdl érkeztek,
nem akarta felfedni az ifivezetdje nevét,  €s a csalddoknil tartottik gyﬁléseiket.
aztdn mégis eldrulta. EgéSZ évben prébékkal késziiltek, 6- és
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Ujszovetségi irasokbdl vizsgaztak, nyaron a Dunazug-hegységben tiboroztak.
A mozgalomrdl természetesen senkinek nem beszélt. Végzos gimnazista ko-
raban hagyott fel az aktiv cserkészkedéssel, utdna mar csak telefonon tartot-
ta a kapcsolatot tarsaival. A szervezkedés ut6életérol, lebukdsrol nem volt tu-
domisa. Arra viszont emlékezni vélt, hogy az egyetemen egyik évfolyamtarsat
a foldalatti cserkészmozgalomban valé részvétele miatt dllamellenes Gsszees-
kiivés vadjaval eltiltottik a tovabbtanulastol.

Andris hisz évig volt szakszervezeti titkdr a Munkaiigyi Kutatéintézetben.
A ,jég hatin vélasztottik meg”, eredetileg nem is volt jel6lt, de a jelologyulé-
sen feltetették a listira, majd megszavaztik. 1989-ben részt vett a SZOT-r6l
levalt Tudomdnyos Dolgozék Szakszervezetének megalapitisiban. Alapelviik
volt, hogy — szemben az Szabad Demokratik Szévetségéhez kozeli Tudoma-
nyos Dolgozok Demokratikus Szakszervezetével — nem kapesolédnak politi-
kai parthoz. Az akadémiai intézetek szakszervezeti titkirainak tandcskozasin
egy alkalommal indignalédva felszélalt, méltinytalannak taldlva, hogy még
mindig ,vannak olyan munkatirsak, akik akkor és oda mennek el nyaralni,
ahovi akarnak, csak azért, mert édesmama, édespapa szochazis kitiintetett
volt. Hit most mar dlljon meg a menet, generaciok vannak csaladokkal, sziik-
ségiik van a kikapcsoloddsra, és most mar ezeket a privilégiumokat jé lenne
megsziintetni!” A felszélalds 6sszefoglaldja megjelent a Szd s20/6 cimt szak-
szervezeti hirmonddéban, vilaszcikket és heves ellenreakcidkat sziilve. Telefo-
non és levélben fenyegették: ,nilunk van a fegyver”, ,fogsz te még l6gni”, ,az
egész csalddodat kiirtjuk” stb. Andrast kimeritették a nemtelen timaddsok, hé-
napokig idegszanatériumi ellatdsra szorult.

1985-ben az orszaggytlési vilasztisokon a masodik keriiletben indul6 egy-
kori rdkoczis iskolatarsit, Zsigmond Attildt timogatta, csakdigy, mint késobb,
1990-ben, amikor Zsigmond mar kilépett az MSZMP-bdl, s az MDF szinei-
ben indult a vélasztison.” Kozvetlen kapcsolatban voltak, helyi tigyekben (csa-
torndzasi munkdk és veszélyes anyagok futéelemként valé égetésének meg-
akadalyozdsa) két izben is sikeresen
kérte a képvisel6 kozbenjardsit. Mdsik 55 Zsigmond Attila 1973-t61 1985-ig volt

A JOBBOLDALI HAGYOMANY A RAKOCZI FERENC GIMNAZIUMBAN A MASODIK VILAGHABORU UTAN

iskolatirsaval, a F('Spolgzirmesteri Hiva- f6virosi tandcstag. 1976-t6l tagja az
talnal dolgozé Raday Mihillyal keve- MSZMP-nek, 1988 novemberében 1é-
sebb szerencséje volt. Hidba szorgal- pett ki a partbol. 1985-ben vilasztottik
mazta a Moszkva (ma Sz€ll Kilman) Budapest mdsodik keriiletének orszdg-
tér dtnevezését, a szakértd a megszo- gylilési képvisel8jévé. 1990-ben és 1994-
kisra és az oroszok érzékenységére hi- ben az MDF szineiben djra parlamenti
vatkozva nem tdmogatta a javaslatot. manddtumhoz jutott.
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Andris nem hagyta annyiban, a févarosi Fidesz-képviselokkel egyeztetett, akik
2011-ben megszavaztik a tér régi nevének visszaadasat.

Andris emlitést tett E6rsi Matyas parlamenti képvisel6jelolerdl, aki lakos-
sagi foruman azzal probalt rokonszenvet kelteni maga irant, hogy megvilasz-
tasa estén igyekszik majd telefonhoz juttatni a masodik keriilet peremén €16-
ket.’® ,Fogalmunk nem volt, hogy kicsoda. Beszélt egypir hiilyeséget, és azzal
akart szavazatokat nyerni, hogy a telefonhelyzetet kell megoldani. Felszélal-
tam, hogy nem egészen igy van, nem telefon-iigyintézot valasztunk, hanem
orszaggyulési képviselot. Masnap megjelent a Népszaviban, hogy ezt taldltam
mondani. [...] egy orszaggyulési képvisel6 tobbrdl sz6l, mint aki el tudja in-
tézni, hogy legyen telefonunk... Kicsit mds kategéria.” A sz6vegbodl gy tunik,
hogy a helyi tigyek megoldasiban valé kézremtkodésért, illetve annak igére-
téért az MDF-es Zsigmond j6 megvilagitdsba keriilt, az SZDSZ-es Eorsi pe-
dig kritikajanak targya lett.

Andris 2003-t6l a Pesthidegkati Polgédri Korok Szovetségének elnoke.
A 2002-es parlamenti vélasztisok két fordul6ja kozott az Orban Viktor dltal
meghirdetett mozgalom helyi vezetéje f6 céljanak az emberek 6sszefogisit,
felrazasat tartja. Tevékenységiik kozosségépitésre, hagyomanyapoldsra és
kampény idején 6nkénteskedésre terjed ki — a Fidesz aktivistdiként standolnak,
kopogatdocédulat gytjtenek és kampanyanyagot terjesztenek. Rendszeresen
szerveznek Trianon-megemlékezéseket a mariaremetei templom udvaran,
Andris is fel szokott szélalni. Mikor 2004-ben Orban Viktor is elldtogatott a
rendezvényre, a 168 Ora cimfi baloldali magazinban Mésziros Tamas sze-
miikre vetette, hogy a volt miniszterelnok tiszteletére harangoztak. Balsai Ist-
van (,apam tanitvianya”) biztatdsira Andris olvaséi levelet irt és kiildott, ame-
lyet a lap, az elsé mondatot kivéve, le is kozolt.”’

Andris sajnalja, hogy az emberek

56 Ersi Mityis az SZDSZ egyik alapitsja, ~ bezdrkéznak, kevés kapcsolatuk van
1990-t81 6t cikluson keresztiil a part kép-  egymadssal. Gyerekkoraban természetes
visel6je, manddtumit listardl szerezte. volt a falusi fivoszenekar, mondja, az

LENART ANDRAS

57 Avilasz lényege, hogy nem Orban miatt ~ Urnapi kormenetek ,csodds virdgszo-
kongattdk meg a harangokat, hanem nyege”, mara viszont kiolték az embe-
mert faluhelyen az a szokis, hogy Szent  rekbol a k6zosségi megmozduldsokat, a
Mihily napjitél Szent Gyorgyig este  bdlokat és minden egyebet, ami tébb
nyolc 6rakor harangoznak. A nem kozolt embert 6sszehoz. , Korlitoztik a gyu-
bevezetd mondat pedig igy hangzott  lekezési szabadségot, »jobb az, ha nin-
(volna): ,Aki nem tud arabusul, ne be-  csenek sokan egyiitt«. Evidens volt a
széljen arabusul.” Kddar-rendszerben is, hogy »jobb a
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békesség, majd mi megmondjuk, mit kell csindlni«.” Andrds a polgari korok-
ben nem elsésorban egy politikai part segédcsapatit latja, hanem 6ntevékeny,
egymasnak kaldkdban segitséget nyijt6é emberi kozosséget. Egy gazdatiinte-
tést kovetGen Osszebaritkoztak a szegviri gazdakkal, akiket évek 6ta mindig
meghivnak megemlékezéseikre, majilisukra vagy a farsangi balra.

Egy 1j, az 6nkormdnyzat éltal felkarolt kezdeményezésiikrol is beszélt. A
keriileti 6vondk szamdra tdjékoztatokat tartanak és el6adokat szerveznek, ho-
gyan dpoljak és adjak at a gyerekeknek a magyar néphagyomanyokat és szo-
kasokat. Az tiggyel szimpatizil6 6vodavezetd mesélte el nekik, hogy amikor
egy karpataljai 6vono beszélt a kisebbségi magyarok életérdl, ,a résztvevok fe-
le SZDSZ-es 6v6no volt, és még ok is megkonnyezték, amit elmondott”. A
hallgatésagot megrenditette a magyarsigukhoz ragaszkoddk sorsa. Andris ugy
gondolja, hogy ez a fajta dldozatvillalds és hliség ,.el kell, hogy gondolkoztas-
sa azokat is, akik nem polgari, nem nemzeti érzelmutek és gondolkodasuak,
hogy mégiscsak ebben az orszdgban élnek. Ha a gyokereinket feladjuk, az nem
érdem, az csak egyeseknek az érdeke.”

Géza is deklariltan jobboldali k6t6désu és gondolkoddsi ember. Jogot vég-
zett, de ifjakoratdl ir verseket, novellakat. Andrashoz hasonléan k6zosségi fi-
gura, tobb asztaltirsasig és vitakor tagja, bardtainak évek 6ta rendszeres or-
szagjarast szervez. Mivel a Kddar-rendszerben szerinte még a sakkrovat is it
volt politizilva, nem torekedett a publikélasra, de a rendszervaltds 6ta tobb
jobboldali orgdnumba ir publicisztikit és jegyzetet — a Magyar Nemzetbe
(1997-2004 kozott havi rendszerességgel), késobb a Heti Viilaszba (2001-t6l,
ritkan), a Katolikus Ridioba (havonta kétszer). A viltasok nem véletlentil tor-
téntek, Géza ugyanis elvbaritai tevékenységével vagy muiveivel kapcsolatban is
hangot adott kritikus véleményének. A
kétezres évek elején azért vesztek Gssze 58 Szabad a vadiszar? hitp://hetivalasz.hu/
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vele a Magyar Nemzet szerkeszt6i, mert itthon/szabad-a-vadaszat-7804/ A vitd-
a Heti Vilaszban megirta, hogy a jobb- hoz hozziszélt tsbbek kozott Tékéczki
oldali sajt6ban megengedhetetlen az a Laszl6, Malgot Istvin és Makovecz Imre.

stilus, amilyet Lovas Istvin, Bayer 59 Példiul Becker Pil (az Antall-kormany

Zsolt vagy Té6th Gy' Lészlo képViSCl.s 8 pénziigyi dllamtitkdra), Granaszt6i Gyorgy,

A kiilonféle értelmiségi tarsasigok- Kiraly Mikls (jelenleg az ELTE jogi ka-
ban neves jobboldali kozéleti szemé- ranak dékanja), Madl Ferenc, Martonyi
lyekkel keriilt kozvetlen Viszonyba.5 ? Janos, Nemeskiirty Istvin, O’svit Gyorgy,
Ezek a (asztal)térsaségok részben ma- Rabir Ferenc, Salamon Liszl6, Solymosi
guk kozott beszélik meg a vildg és az Frigyes (természettudés, az elsé Orban-
OI‘SZég sorsit, de Véleményﬁket igye— kormdny tandcsadéja) stb.

o



06_Lenart Jav.gxp:evkonyv2008 1/13/13 3:07 Pﬂ$)ldal 248

248 Evionyy XVIIL 2011-2012

keznek eljuttatni a gyakorl6 politikusokhoz is. ,,Mig a Fidesz volt kormanyon,
az Orbdn t6bbszor volt nalunk, prébaltuk elmondani, hogy szerintiink mik a
javitanivalok, és hogy kellene csindlni, tisztelettel meghallgatta, és szart a fe-
junkre, de mondjuk egy kormanyf6nek joga van ezt megtenni.”

Legnagyobb fegyvertényiik Madl Ferenc 1995-6s koztirsasagi elnoki jelo-
lése, ami lehetévé tette, hogy 6t évvel késébb, a megvialtozott politikai erévi-
szonyok kozepette 6 foglalhassa el az elnoki széket.®® Géza 1990-ben még el-
fogadta a jelolést az MDF orszdgos listdjan (nem befuté helyre), de tigyvédi
hivatisat a politikusi allasért cserébe régi bardtai, Balsai Istvin és Salamon

LENART ANDRAS

Laszl6 unszoldsa ellenére sem adta fel.

»lgen, nem volt mindig konnyt megtalalni azt, akire lehet szavazni, az
MDF szétesett, a kisgazdak széba sem johettek, a KDNP vagy nem volt 6n-
all6, vagy sehol nem volt. [...] a Giczy Gyuriék eltincoltik a KDNP morilis
és egyéb hitelét, a Varga Laci bacsi hozta vissza a semmibol, amikor meg-
nyerte a pereket. De mondjuk neveltetés, vilignézet, gondolkodis — teljesen
egyértelmu volt, hogy az embernek van egy jobbkozép, tisztességes vilagné-
zete. Nekem soha nem az ellenfeleimmel volt bajom, Kuncze Gibor, Horn
Gyula — hat tudtam, kik 6k, veliik nincsenek problémdim, hat 6k zzok. A sa-
jajaimmal voltak problémdim. Hihetetlentil felhaboritott, amikor Lezsdk vet-
te at az MDF vezetését, mert a legnagyobb tett volt, aki elvett 6t évet Antall
Joska életébol, és krokodilkonnyeket hullatott az Antall sirjandl. Ezek az im-
mordlis figurdk, meg a KDNP-be beépitett emberek, Fiizessy f6iigyész tur meg
ilyen palik, ezekért voltam diihos, a sajatjaimért. [...] A mai felhozatalban az a
baj, hogy akik ma a jobbkozépet akarjik képviselni, Fidesz—KDNP, azoknak
fogalmuk sincs arrél, hogy mi a jobboldali gondolkodds, mi a keresztény gon-
dolkodas. A Fidesz az nem egy keresztény part, az mds kérdés, hogy most azt
jatssza. A Fidesz *96-ban rajott, hogy vakuum van a jobboldalon, és szépen oda
bement. Azt mondta, hogy mostantdl jobboldali part vagyunk. De nem az
volt, ultraliberdlis part volt a Fidesz. A parlamentben a keresztény egyhazak-
kal szérakoztak és ginyol6dtak. Megforditottik a koponyegiiket, és azt mond-
tak, mostantdl jobboldaliak lesziink. Hét ez olyan is. Bizonyos dolgokat nem
lehet megtanulni. [...] Van egy jegyzet-rovatom a Katolikus Rédiéban. En tgy

megkritizilom ezeket a fidkat, mint a

60 Midl Ferenchez f{iz6d8 kozvetlen kap-  csuda. Nem lehet mindig a »mi ku-
csolatdrdl drulkodik, hogy a 2001-ben tyénk kOlykéb61« kiindulni. Ha valaki
kotetben megjelentetett irdsaihoz a koz- hﬁlyeséget csindl mindlunk, tudom,
tirsasigi elnok irta az eldsz6t. A szent le-  hogy meg kell irni. [...] Engem sért,
¢sd. Budapest, Kairosz. mert azt gondoljék, hogyha én ehhez
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tartozom, akkor ugyanolyan hiilye vagyok, mint 6, pedig nem, csak engem
jarat le. Meg kell irni. En nem fekszem jol fideszéknél sem, éppen ezért, mert
tudjak rélam, hogy fiiggetlen, kritikus értelmiségi vagyok. Azt is tudjik, hogy
egy jobbkozép pali vagyok, akire nyugodtan rabizhatjdk az orszag kulcsait,
mert nem fogom eladni, eldrulni. De kritizalom ket is, mert hidnyzik a gye-
rekszobdjuk, nem tudjak, mi a keresztény gondolkodis, olyanok, mint a bicik-
liz6 tigris. A biciklizé tigris is korbemegy a porondon kétszer, aztin leugrik és
megeszi a vadhust.”

A fenti hosszabb idézetet akir Géza politikai ars poeticdjanak is felfoghat-
juk. Neveltetésébdl adoddan els6dlegesek szimdra a keresztény értékek, és a
politikai palettdn is olyan pértot valaszt, amelyik leginkabb ezt képviseli. De
nincs konnyt dolga, mert ilyen-olyan okbdl nem tartja hitelesnek a partokat,
ha meg szdovi teszi nemtetszését, kikozositik, periféridra szoritjak, a tovabbi-
akban nem kivincsiak a véleményére. Ezért a hibak feltardsit és a lehetséges
megoldasok keresését tekinti egyik 6 iréi feladatinak.

Miutin rikérdeztem, mit ért keresztény értékeken, azt vélaszolta, hogy az
elvhuséget, a krisztusi tanitds kovetését. ,,Mi a lényege? Szeresd felebaritaidat,
mint magadat, ebbdl kovetkezik, hogy én mar nem tudok valakit dskdl6dassal
kinyirni, mert akkor nem felelek meg ennek a vilignézemek. Es ami a legne-
hezebb, szeresd ellenségedet, Maté 5.45,48, hihetetlen nehéz dolog, de eze-
ket az ember otthonr6l hozza, és ha a mindennapokra dt tudna vinni, akkor
a politika szinvonala is javulna. Akkor egymads nézeteit kritizdlnank, és nem a
masik személyét. A szolidaritds elve, hogy ki kell dllni a masikért, az elesette-
kért stb. Okos és tisztességes politikusokra lenne sziikségiink, de vagy nem
okosak, vagy nem tisztességesek. [...] A nagybatyimnak volt egy mondasa,
hogy az a hirom megallapitis, hogy valaki okos, tisztességes és kommunista,
az egy emberr6l soha nem mondhat6 el.”

Ko6nnyen beldthatd, hogy az emlitett keresztényi elvek mélyen gyokereznek
a tarsadalomban — talan a szeresd ellenségedet kivainalmat leszamitva —, és nem-
csak az emberek tobbsége, de a partok is egyetértenek veliik. A politikdtél még-
is naivitds elvarni, hogy elvhi legyen, és kertilje a személyeskedést. Azt is gon-
dolhatnank, hogy ha egy politikai er6 csak szélamszertien hangoztatja a
keresztényi elveket, akkor rosszul képviseli 6ket, vagyis nem érdemes a vilasz-
t61 bizalomra. Gézat6l azonban tivol ill, hogy ilyesfajta kovetkeztetéseket von-
jon le, 6 az dllandé nyesegetést, az itmutatast tekinti feladatdnak. Megorokolt
€és magaéva tett vilignézete, kiterjedt tarsadalmi kapcsolatai sok és eltéphetet-
len szallal fizik a politika jobboldalinak tekintett partjaihoz és szervezeteihez.
Politizal6 barati kore a rendszerviltiskor az MDF-hez kotodott, az Antall-kor-
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many, majd az els6 Orbdn-kormdny alatt tébben is vezet6 politikai, kozigaz-
gatdsi és tandcsadoi pozicidba jutottak. Politikai példaképe Antall Jozsef, hoz-
za foghat6 nagy formatumu magyar politikust nem tud emliteni.

,En bevallottan antallista vagyok. Antall Jéskt tartom allamférfinak egye-
dil, Madl Ferit tudnam még emliteni. Val6szinuleg tudta az el6z6 negyven év
telkésziiltségébdl, hogyan kell egy orszagot jogillamma tenni, hogy fol kell 4l-
litani egy Alkotmanybirdsigot, egy Szimvevoszéket. Most gondolja végig,
azok az emberek, akik akkor mozogtak az ellenzékben, melyik tudta volna
megalkotni ezeket a gondolati torvényeket, kicsoda? Kupa Mihély vagy a Tor-
gyin Jozsef? Ki a tir6? Senki. Oridsi szerencsénk volt vele. Nem volt az
Antall Joska egy szent, hibdtlan, hit rengeteg hibat kovetett el, foként a sze-
mélyzeti politikiban, de mégiscsak egy allamférfi volt. Hol vannak ma dllam-
férfiak, én egyet sem litok Magyarorszagon.”

Erdekes, hogy a rendszervaltds és a demokratikus allamberendezkedés ki-
alakitisinak jogi aspektusairl beszélve a két rendszervilt6 nagy part, az MDF
és SZDSZ tirgyalasairdl és paktumardl, vagyis a sokszereplds k6zos gondol-
kodasrél nem tett emlitést. Antallt és késobb Madlt a demokratikus értékekért
elkotelezett, a politikdn kicsit felillemelkedd, tekintélyes allamférfinak irja le,
akiknek ma nincs igazi politikai 6rokostik. A diktatira mindenki szamara
negyven év volt, az ,,el6z6 negyven év felkésziiltségébol” kitétel valdszinuleg
Antall sokaig alaptalannak litsz6 meggy6z6désére, rogeszméjére — hogy egy-
szer majd Magyarorszdg miniszterelnoke lesz —, vagyis tudatos épitkezésére,
késziilodésére utalt.

Géza a rendszerviltds el6tt csak tivolrdl kovette az ellenzéki megmozdu-

LENART ANDRAS

lasokat, szamizdatot is ritkin olvasott. 1989 elején segitett jogi formdba 6nte-
ni a Keresztény Ertelmiségiek Szévetségének alapito okiratit. Lapjukba, a Fel-
be sok cikket irt. A keresztény értelmiséget akartik aktivitdsra birni, kutattdk
és bemutattdk ,az elhallgatott és évtizedekig meg nem szdlaltatott kulturilis,
muvelodési emlékeket”. Géza példaul egy hosszua cikkben dolgozta fol az is-
kolak allamositdsinak kérdését az 1948-as parlamenti jegyzékonyvek alapjan.
A szervezetben az alapité atya és szellemi vezér haldla utin szakadis tortént.5!
Géza 1996-ban veszitett az elnokvilasztison, és mivel etikdtlannak itélte el-
lenfele kampanyolasat, sokadmagaval kilépett szévetségbol.
Péter a rendszert elutasito, kategorikus nézetei ellenére keriilte a kapcso-
latot az ellenzékkel. A nyolcvanas évek végén azonban, amikor feltiinedeztek
az Gij partok, nem sokat hezitlt. , Edes-
61 A koztiszteletnek 6rvendd vezetd Csand-  apam vildgosan megmondta, hogy »Fi-
di Béla teol6gus, kolté volt. am, ez egy utolsé diktatira. Ha egyet-

o
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lenegy becstiletes, polgari part létrejon, amellyel erkolesileg lehet azonosul-
ni, azonnal 4lljal 6], azonnal, mert ha senki nem 4ll 61, akkor itt semmi nem
fog valtozni. Ugyhogy *88-ban t&bb cikket irtam példaul a Hitelbe, az volt a
Csurka Istvan [helyesen: Csoéri Sindor] lapja. [...] Akkor beléptem az MDF-
be, aztin ’93-ban kiléptem, mert azt mondtam, hogy ehhez nekem semmi
k6z6m nincs, de ez mar egy masik kérdés. Nekem abszolut egyértelmi volt,
hogy az apam ezt virta t6lem. [...] azt is el kell mondani, ezt személyesen
hallottam az Antall Jozseftol, sokszor talalkoztam vele, egyik el6addsaban azt
mondta '89 kézepén: »Uraim, remélem, azt szimitisba veszik, hogy még
nem tudjuk, hogy egy év mulva a parlamentben lesziink vagy Szibéridban.«
Széval, ez egy ilyen id6szak volt.” Antall Jézsefet Péter is nagyra tartotta, és
j6 szivvel emlékszik ra vissza. ,Az Antalltdl van is egy diszoklevelem annak
elismeréséiil és megbecsiilésiil, hogy ... Péter a rendszervéltisban részt vett.
’90 elején kaptam.”

Az MDF-aktivista el6bb munkahelyén probilt ,,nagytakaritist” és reform-
kezdeményezéseket keresztiilvinni, késébb az dllamigazgatisban, magas be-
osztasokban kapott szakmai megbizatisokat. Az ugyancsak rakdczis, de nyil-
vanval6an mds hattera és gondolkodasi Csillag Istvannal még a nyolcvanas
évek végén Osszekiilonboztek, mert nem timogatta Péter atalakitisi terveit.
,Altaldban, ha jbtt a szocialista kormanyzat, akkor rigtak rajtam egyet, levl-
tottak vagy el akartak kiildeni a fenébe, mikor meg elment a szocialista kor-
madnyzat, akkor hagytak dolgozni, vagy kineveztek valaminek.” Az aktiv poli-
tizalassal rég felhagyott, a kétezres években nyugdijba vonult.

Réday Mihily jobboldali nézeteket vall6 kor- és iskolatarsainal egy arnyalat-
tal korabban tett lépéseket az ellenzék megismerésére. Amint a lakiteleki talal-
kozérél és az MDF megalakuldsardl értestilt, elkiildte felvételi kérelmét Lezsak
Sandornak. A viélaszlevélben egy 200 forintos sarga csekk kiséretében meg is
kapta MDF-es tagsigi igazolvanyit (amelyet egyébként ma is 6riz). Amikor
megtudta, hogy a Magyar Televizioban Ilkei Csaba az MDF-csoport vezetdje,
nem vett részt tobbé a helyi MDF munkajiban.®? 1989. mdjus 1-jén a Népli-
getben egy ,sitorba botlott”, ahol ,elég érdekes iromanyokat taldlt”, és agy
dontott, inkabb itt, az SZDSZ-ben pré-
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bal érté fiileket taldlni mondanival6ja- 62 Tlkei Csaba (1939) tjsagiro, szerkeszt6-
nak. (Raday politikai karrierje nem miisorvezeté. 1969 és 1999 kozote az
jobboldali pa’rthoz kotddik, bemutatisa- MTV munkatirsa. 1990-ben az MDF
tol eltekintek.) Az osztélytalélkozékon szineiben orszdggyilési képviselének vi-
nem érték timadasok politikai szerep- lasztottdk, 1991-94 kozote fiiggetlen
vallaldsa miatt. Kisebb surlédasoktol el- képviseld volt.

o
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tekintve egyébként sem okoztak komoly konfliktust a volt osztalytarsak és a ta-
lilkozokon vagy levelezésekben felbukkané hdzastarsak eltéro politikai nézetei.

Mindannyiuk kéziil a legtajékozatlanabbnak Agnes tiint, akit — ahogy me-
sélte — teljesen varatlanul ért a rendszervaltas. ,En csak arra emlékszem, hogy
van a '89, és nem hiszem el, hogy ez megtorténhetett, és innent6l nem leszek
egy kisebbségi, nem leszek egy gyuldlt, nem leszek egy negativ jelzdvel elld-
tott hivd, hanem felvallalhatom. Ha szeretném, akkor a gyerekeimet egyhazi
iskolaba jaratom, és ez nem szégyen. Hihetetlen felszabadultsigérzésem volt,
nagyon hélis voltam, hogy igy megtorténhetett. Nem voltak halilesetek, bé-
késen zajlott ez. Bennem csak ennyi volt, nem akartam elhinni, hogy ez igy
megtorténhet!”

A GIMNAZIUMI EMLEKEK

A jobboldali hagyomdny hordozéival késziilt interjik 6sszegzése elott érde-
mes visszatérni kiindulépontunkhoz, az alma materhez. Kutat6i szempontbdl
megnyugtato volt, hogy interjipartnereim egytol egyig relevans kérdésnek ér-
tékelték a Rakéczi Gimndzium tandri karanak és didksiganak jobb- (,polga-
ri”, ,értelmiségi”, ,keresztény”, ritkibban ,ri”) és baloldali (,kommunista”,
yvonalas”,  4v6s”) megosztottsagit.®® Mivel olyan rikdczis 6regdidk-szerve-
zeten keresztiil jutottam el hozzajuk, amelyik névadéjaként a mindenki altal

elfogadott, de kozismerten klerikalis

63 1961-ban a gimndzium igazgatéja a part-  tandrt valasztotta, természetes médon

szervezet elétt igy utalt a kettdsségre. ,A
tanulék zome értelmiségi, akiknek sziilei
1945 el6tt orvosi, mérnoki, magdnvillal-
kozéi munkakoroket toltottek be, tehat
szinte nagypolgiri életet éltek. Ezen a
helyzeten a beiskoldzdssal probaltunk val-
toztatni. Tavaly az els6 osztilyba iratko-
zottak 41%-a mdr munkds-paraszt szir-
mazdsi.” BFL XXXV. fondf6csoport, 7.
fond, c éllag, 1961/111. 6. e. Igazgatoi

beszamol6, 1961. szeptember 1.

64 Krasztev Péter, Riday Mihdly, Torok

Ferenc. Gothar Péter filmrendezdvel saj-
nos nem sikeriilt idépontot egyeztet-

niink.

adédott, hogy a hozza kozel 4ll6 egy-
kori didkok is a keresztény, polgari ér-
tékeket valljadk magukénak. Kontroll-
csoportot nem képeztem, de hirom
olyan emberrel is beszélgettem, akik
nem a politikai paletta jobboldalin he-
lyezik el magukat.5*

NEVES TANARFIGURAK

Az iskola padjait az 6tvenes—hatvanas
években koptaté egykori tanul6k egy-
behangzaéan allitottdk, hogy elitgimna-
ziumba jirtak, szigort és tobbnyire
nagy tuddst tanarok keze kozé keriil-

o
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tek.® Az 1949-50-ben 6sszevont iskola 32 f&s tandri karral vigott neki az j
korszaknak, koziilitk 26-an tanitottak korabban a jogelod intézmények vala-
melyikében.5 Aki a didkok koziil méltatlankodott, vagy til nagynak érezte a
terhelést, gyakran megkapta, hogy mehet a Toldyba vagy a Mériczba. Andris
a gimnazium hirnevére jellemz6 torténetként tobb helyiitt elmesélte, hogy
amikor a Miszaki Egyetemen egy jelesekkel fukarul bané tandr kivételesen
otost adott neki, megkérdezte, hova jart gimnaziumba: ,A Rikocziba. — Ja, az
mas!” A problémak — az iskola partszervezetének fennmaradt iratai szerint —a
hatvanas évek elején kezd6dtek. Mar a Ratko-gyerekek kozépiskolds korba ér-
kezése elott, kiils6 kényszerb6l megemelkedett a tanul6i [étszam, az iskola inf-
rastrukturdlis elldtottsdga és a tandri stitusok szama ugyanakkor nem viltozott.
1963-ban egy fegyelmi tigy kapcsin fogalmazodtak meg az alabbi gondolatok:
»A Riakoczi Gimnaziumban koézel hirom esztendeje nagy eréfeszitésekkel egy
ilyen sajatos arculat kialakitdsan fairadozunk. A sajitos arculat bizonyos lénye-
ges tartalmi viltoztatdsokkal azokon a
hagyomdnyokon nyugszik, amelyek az is-

65 A tanul6k még a hatvanas években is

kola munkdjat évtizedekre, sot talin
évszazadokra visszamendleg meghati-
roztik. Gimndziumunk igényes iskola
volt.”®” A beszdmoléban elhangzott
még, hogy tandr és didk egyarant atlag
felett teljesitett, munkdjuk gyiimolese
pedig az iskola j6 hirneve, amelyet a jo-
vében is meg akarnak &rizni.®® Azt is
feljegyezték, hogy a szinvonal megtar-
tasat nemcsak a kozepes képességu ta-
nulék bekeriilése nehezitette, hanem
az is, hogy a Fazekas Mihdly Gimndzi-
um etikatlanul csdbitja a j6 matekoso-
kat, valamint a ,tantestiilet sem mindig
elényére valtozott”. Ez utébbi észrevé-
tel azért is érdekes, mert az iskolai
partszervezet dokumentumainak visz-
szatérd témdja a tandrok és didkok nem
kielégito ideoldgiai (dt)nevelése: egyes
régi tandrok visszahtuzédasa, elzarkéza-
sa a KISZ munkdjitdl — rendezvények
szervezése €s tamogatisa, részvétel a

eredményesen szerepeltek orszdgos ko-
zépiskolai vetélkedékon. Néhiny kozis-
mertté vilt név: Betlen Jdnos jsagiro,
szerkesztd, Haraszti Gyorgy torténész,

Kun Miklés torténész.

66 A 26 f6b6l 12-en az Egyetemi Gimnazi-

umban tanitottak koribban, a masik két
iskolabdl 7-7 vildgi tandrt vettek dt az
1949-50-es 0Osszevonds idején. Nagy
(1989) 57.

67 Kiemelések az eredetiben alahtizva. BFL

XXXV. fondf6csoport, 7. fond, c dllag.
Egy fegyelmi tigy tanulsigai, 1963. de-

cember 20.

68 Uo. A feljegyzés szerint a tanul6i létszam

valéban meredeken emelkedett: 1948-
49-ben 344 {6; 1959-60-ban 662 f{6;
1961-62-ben 814 6; 1962-63-ban 881
£6; 1963-64-ben 930 f5. A harmadik év-
folyamon az osztilylétszimok atlaga, a
46,25 f6 a budapesti gimniziumokkal

6sszehasonlitva magasnak szdmitott.

o
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majus 1-jei felvonuldsokon stb. —, megnyilatkozdsaik ,leckeszertiek”, ami a
»meggyozodésiik hidnyardl” drulkodik. Egy 1960-as parttaggyulésen az egyik
legharcosabb pérttag leplezetleniil az igazgaté szemére hanyta er6tlenségét —
segyes igazgato elvtirsak fetisizaljak a régi taner6ket” —, mire az igazgato ki-
fejtette, hogy a fiatal tanerdket tartja a legjobbnak, ,a régieknek a lexikalis tu-
ddsuk esetleg tobb, de ez nem feledteti el a negativ vondsokat”. Egy évvel
késébb az 4j igazgaté hasonléan nyilatkozott: ,fel kell venni a harcot a kis-
polgari, a régi »tri gyerek« szemlélet ellen. [...] Ugy érzem, hogy iskoldnk-
ban sok a »régi«. Egy-egy 6ra meglatogatdsa utin néhanyszor agy éreztem,

LENART ANDRAS

hogy ez az 6ra példaul 1941-ben ugyanigy zajlott le. Vagyis a vilignézeti ne-
velés terén nem teljesen megnyugtaté a helyzet.”’? | Régi” és ,,4j” 6sszeha-
sonlitdsa a jegyz6konyvekben és vélheten a korabeli iskolai életben dllandé-
an napirenden volt, és folyamatos fesziiltséget gerjesztett, mert a régi tanarok
szaktuddsaval a fiatal vagy a politikai szempontbdl megbizhatd, kiillonféle he-
lyekrél a Rikdcziba helyezett tanarok rendszerint nem vetekedhettek, de 6ket
lehetett kozosségi munkaval és legféképpen ideoldgiai neveléssel megbizni.”!
A didkok Osszetétele is alaposan megviltozott, a gimndzium mar kevésbé va-
logathatott a jelentkezok kozott. A hetvenes évekre bizonyossa valt, hogy a t6-
megoktatist és a kiemelked6 tanulmdnyi teljesitményt a Rakécziban nem si-
keriilt egyidejileg megvalésitani, az elobbi az utdbbi rovdsira ment.
Kerékgyart6 Béla igazgaté £6 célkitlizésének a megvaltozott viszonyok koze-
pette egy Gj gondolkoddsmod bevezetését tekintette. ,,Az 4j szellem kialakita-
sa nagyon nehéz, mert van a multbdl egy 6rokségiink, ez pedig a kispolgari
szellem, szemlélet.” A kispolgari jelz6 — szemben a tudatos, felvilagosult (dol-
g0z06) munkdssal — a kor nyilvinos diskurzusiban divatos volt, de teljesen in-
adekvit a fovaros elitkeriiletei lakossdganak leirasara.
A tandri kar, a jegyzokonyvekbdl is egyértelmuen kideriil, megosztott volt.
A pirttagok az 6tvenes—hatvanas évek
69 BFL XXXV. fondfécsoport, 7. fond, ¢ 4l- forduléjén nemcsak a régiekre ffljtak.
lag, 1960/1. 8. e. Altaldnos kérdések, vi- ~ Tamdsi Ldszloné tagjeloltfelvételi ké-
ta, 1960. oktGber 8. relmét azzal utasitottdk el 1960 elején,
70 BFL XXXV. fondf6csoport, 7. fond, c dl- hogy koribbi MDP pﬁl‘ ttitkari funkcié-
lag, 1961/111. é. e. Igazgat6i beszimolé,  ja dacdra tdl sokdig halogatta a belépést,
1961. szeptember 1. a sorsdont6 idékben hitat forditott a
71 Az illitds némi megszoritdssal igaz, a pértnak. Amikor litszott, hOgy elbukik
koztudottan mélyen valldsos Szerdahelyi  a szavazdson, az Ot ért kritikakra felha-
Andor kozosségi tevékenységét tobbszor  borodottan kozolte, hogy 1956-ban ,,a
elismerték a pértjegyz6konyvekben is. jelenlegi taglétsza'm 90%-a sem tett

o
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semmit, s igy ezeket is ki kellene dobni”.”? Kijelentését — és ezek utin kérelmét
— visszautasitottak. Késobb is elofordult, hogy egy jelentkez6t nem vettek fel
soraik k6zé,” de az igazi torésvonal egyértelmiien a ,régi szemléletliek” és a
part irdnyvonaldt képvisel6k kozott hazodott. ,,Az [kongresszusi] iranyelvek el-
ismerik, hogy az értelmiség nagy tobbsége a szocializmus hive, de arra is fi-
gyelmeztetnek, hogy egy résziik gondolkodadsira még aktivan hatnak a burzsoa,
kispolgdri, nem szocialista eszmék. Ez a megiéllapitis érvényes tantestiiletiink
egy részére is, és ennek kévetkezménye, hogy a vilignézeti nevelés igen sok-
szor langyos szinten mozog. Kialakult egy egyre jobban elszigetel6do ellenzék,
amely nem akarja megérteni, hogy az ifjisag életében a KISZ-¢é a vezetd szerep.
A testiileti 1égkort a mindent liberalisan elnéz6 bardtsiggal szeretné Gsszeté-
veszteni. Ennek a csoportnak Pdka kartars a képvisel6je. Egy masik csoport a
kényelemszeretSk klubja. Ezek mindenben a révidebbet, a konnyebbet szeret-
nék megfogni (Pallds, Jablonkay). Ezek 6ndlloan keresik a konnyebbségeket.””*
Az ilyesfajta megnyilatkozasok végigkisérik a hatvanas évtizedet, de igazan ko-
moly, nyilt 6sszettizés nyomat nem taldlni az iratokban.

1966-ban, két nappal kardcsony elott a tantestiileti értekezleten tortént egy
incidens. A fennmaradt leirdsbdl a konkrét hozzaszoldsok nem, csak a rajuk
adott reakciok rekonstrudlhaték. Didkok panaszai nyoman vizsgalatot indi-
tottak a biol6gia—kémia szakos Jablonkay Pal ellen, élére a tanarok koziil a fia-
tal magyartandr, Galos Tibor illt. Jablonkay az értekezleten a jelek szerint
eredményesen érvelt, és sikeriilt megforditania a kozhangulatot. A parttago-
kat késziiletlentil érte a vita, és érdemben nem avatkoztak kozbe. Ormos (Gasz-
ton igazgatohelyettes igy értékelte a torténteket: ,Kir, hogy mi, parttagok,
nem kapcsolédtunk be a vitdba. Igy csak azok nyilatkoztak meg, akik nem
mindenben képviselik a szocialista pedagogiat. Ezektol mar megszoktuk, hogy
mindenben ellenzékieskednek.” Az igazgaté megprobalta ugyan elsimitani az
tigyet — Gélosnak igazat adtak, Jablonkayt megrottik —, de ismét megkapta a
magdét a keményvonalas parttagoktol,
akik attdl tartottak, hOgy ezentul Jab- 72 BFL XXXV. fondfécsoport, 7. fond, ¢
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lonkayék lesznek a hangadok. illag, 1960/1. 8. e. Tamisi Ldszloné
A tanari kar visszahuz6do tagjainak tagjeldltfelvételi kérelme, 1960. februdr

birilata és a didksdg nem kielégitd 24.

politikai elkotelezettségének rendsze- 73 Ilyen volt Barna Istvin testnevel§ tandr

resen felbukkané kérdése mellett idon- elutasitott felvételi kérelme.

ként a sikerek is szoba kertiltek. A part- 74 BFL XXXV. fondf8csoport, 7. fond, c 4l-

tagok kozil néhdnyan az enyhiilés lag, 1962/87. 8. e. Vezetéségi beszamo-

legkisebb jelére is azonnal reagalnak: 16, 1962. szeptember 24.

o
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wozeretnék par szot szolni azokrol is, akik a multban félrehizodtak, kommu-
nistakkal nem baritkoztak, vagy valamilyen ok miatt sértodottek voltak. Meg-
latdsom, de a parttagsig egybehangzé véleménye is az, hogy ezek a kartarsak
sokat engedtek merevségiikbdl, kezdenek felold6dni, kézelebb keriilnek hoz-
zank — és ez igen pozitiv tényez6, mind a tantestiileti egység szilarditisa, mind
a tanul6k egységes szocialista nevelése szempontjabdl. [...] Orvendetesen en-
ged Ballanegger Zsuzsanna kartirsné passzivitisa. Kedves meglepetés volt,
hogy eljott a pedagégusnapra, egy asztalndl ilt veliink — joleso érzés, hogy
most miér a hivatalos szovegen tdl is tudunk sz6t valtani egymassal.””?
Kivil6an felkésziilt tandrokként 4ltaldban az Egyetemi Katolikus Gimna-
zium és az Erseki Gimnazium egykori pap- és vildgi tandrait emlitik, koziilik
tobben notlenek maradtak, és a hiborut kovetd évtizedekben is az iskolanak
szentelték az életiiket. Ilyen volt Lantosy Kiroly, a nem til jé kedélyt mate-
matika—fizika tanar. ,Krampuszt” hihetetlen tudisa, igazsigossiga, furcsa,
egyesek szerint mulatsdgos megjelenése tette kozkedveltté. Mas tandroktdl el-
téréen ndla be lehetett jelenteni az 6ra elején, ha valaki nem késziilt. ,Minden
jegyet beirt, és aldirattatott a sziilokkel. Hetente kétszer a kora reggeli 6rak-
ban be lehetett menni hozzi felelni az addigi anyagbdl, de a megajanlott je-
gyet nem volt muszdj beiratni. Oriasi dolog! Elérte vele, hogy tanultunk” —
emlékezett Riday Mihdly. Amikor az osztalyuk fizikatandra elment, a didkok
delegiciot kiildtek az igazgat6hoz, hogy Lantosyt nevezzék ki a matek mellé
fizikatandrnak is. Az 6 védratlan haldla olyan botranyt kavart, hogy a partira-
tokban is renitensként jellemzett Jablonkaynak el kellett hagynia az iskolat.
Lantosy betegen is megtartotta 6rdit, késon keriilt korhazba kialakult tii-
dégyulladissal, ahol nem tudtik megmenteni.”® Haldlos 4gydn megkérte ta-
ndrtarsat és baratjat, Jablonkayt, hogy osztilyanak adja at iizenetét. A torté-
netet sokan ismerik, tobb varidnsa létezik, itt most Andrist idézem:
w»Palikim, arra kérlek, mondd meg az osztilyomnak, azt kivinom nekik, hogy
egy szebb és boldogabb Magyarorszagon éljenek, és mondd el nekik Prohdsz-
ka Ottokar egyetlen versét, a Ki az ditont.« Ezt 6 meg is tette, és még egy mi-
atyankot elimddkoztatott az osztillyal. Ez elég volt ahhoz, hogy reakciésnak
kialtsak ki, és egybol folfiggesztették
75 BFL XXXV. fondf8csoport, 7. fond, cal-  tanari 4llasdbol. Elindult a balhé [...].”
lag, 1962/87. 8. e. Vezetéségi beszamo-  Jablonkay haldoklé baratja kivinsdgat
16, 1962. szeptember 24. teljesitette, de a vihart nem keriilhette
76 Tobben tgy emlékeznek, hogy emlékére  el. A fohdsz a szocialista rendszert ta-
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a Magyar Nemzetben 1969-ben nekrolég ~ madta, a verset — amely egyébként a
jelent meg. mindenkori djrakezdés lehet6ségérol
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sz6l, és nem kifejezetten valldsos tartalmu — indexre tett személy irta, a tandr
pedig példitlan médon imadkozasra szdlitotta fel a didkokat az ,,4j szellemt”
iskoldban. Egy tanul6 azonnal jelentett, és Jablonkay nem térhetett vissza a
Rakoczi katedréjara. Erdekes médon az tigynek a partszervezet iratanyagdban
nincs nyoma.

A beszélgetésekben rendszerhu tandregyéniségek is elokeriiltek, legtobb-
sz0r ,ideoldgiai hidnyossigaik” elfogaddsaval, pozitiv kontextusban. A part-
tagok korében 1960-ban elmarasztalt Tamdsiné a partdokumentumokban sér-
todékeny emberként jelenik meg. Tibor szeretettel emlékszik vissza az elvhi
torténelemtanarnoére: ,,Meglehetdsen j6 voltam térténelembdl, de mikor fel-
tettem a kezem: »Nem érek ra, iiljél le!« Allandéan provokaltam. Ugyanak-
kor nagyon szeretett engem, mert jol tudtam a torit. [...] Egyik 6rin kihi-
vott ’56-bdl felelni. Ott dlltam az osztéily el6tt. — Nem tudom. Nem tudom
’56-ot. — Hat akkor egyes. Ezek utdn Ilus néni kihdzta az egyesemet, érettsé-
gin stigott nekem, a banketten kaptam tdle egy puszit és egy pofont. »Edes fi-
am, de sok baj volt veled!«, és el volt intézve. Kés6bb jottem rd, hogy de mar-
ha voltam, mert ki is raghattak volna. Ilyen rendes tanirném volt, hogy nem
csindlt beléle tigyet, mert mit jartatom a szdmat és minek provokilom 6t,
’968-ban?”

A becsiiletes, elfogult, de tolerans kommunista tipusit nemcsak néhai tor-
ténelem-tandrndje testesitette meg: , Az orosztanarunkat agy kellett hivni,
hogy Rézsiané elvtirsné. Ezerszazalékos, hitht, ortodox bolsevik, az a becsii-
letes, aki tényleg hitt az eszmében, olyan szinten, hogy ha a Szovjetuniérél be-
sz€lt, konnybe ldbadt a szeme. Tanultuk, hogy Moszkva a vildg legszebb vi-
rosa, mire az egyik sric mély, dormogé hangon megszolalt (most f6orvos az
Uzsokiban): »Nem igaz, Parizs szdzszor szebb!« Erre a Rézsané: »Kikérem
magamnak, hogy az érit megjegyzéssel zavarjik, kiilonosen ilyen destruktiv
megjegyzéssell« O volt akkor a parttitkr, s neki kellett volna aldirni a
Jablonkay kirtigasat. Nem irta ald, és 8 ment el a gimnaziumboél. O nem értett
egyet a Lantosy tizenetével, de akkor sem szabad kiragni emiatt egy tandrt.
Noha neki tort dofott a szivébe, de egy tizenetatadét kirugni, ezzel nem értett
egyet, ennyire tisztességes volt.”

Egy masik orosztanarrél, Cihika Mihdlyrél mar sokkal sotétebb képet fes-
tettek. Tudtik, hogy Cihika korabban a Toldy Ferenc Gimnaziumban tani-
tott, és Antall J6zsef legnagyobb ellenldbasaként tevékenységével hozzajarult
Antall eltavolitisahoz. T6bben emlékeztek, hogy egy gy6zedelmes magyar—
szovjet futballmeccs utdn a tanul6k felirtdk az eredményt a tiblara, a visszava-
g6 utan pedig a szovjeteknek szurkold, karpataljai szairmazasa Cihika rajzolta
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fel 6nelégiilten az ellenfélnek kedvez6 eredményt. ,,Valami egészen szélsdsé-
gesen bolsi volt, nem is Lenin-fid, hanem sztalinista volt. Tarnéczy Zoltin
osztalytirsunk gy késziilt az érettségire, hogy »barmit kérdez a Cihika, agy
fogom kezdeni, hogy Tovaris Sztalin szkazal od nazsdi — Sztilin elvtirs mond-
ta egyszer... Arra nem fogja azt mondani, hogy nem mondta...« Otos is lett,
én négyest kaptam. [...] mindenki tudta, hogy munkdsor. igy beszélt: »Ide fi-
gyelj, én a munkds6r bakancsommal ugy belemdszok a te pofidbal« De ezt 6
baritsigb6l mondta, szinte vigyorgott — nahdt, &s-sztilinista volt.””’

Joval fiatalabb volt a harmincas évek kozepén sziiletett Gomori Gyorgy,
akit a parttagok a (part)fegyelmet és a kotottségeket nem til komolyan vevo,
kissé link alaknak rajzoltak meg. Ez a kép némileg egybevag Géza réla 6rzott
emlékeivel: az egyik a fiatal tanar virtusardl, a masik 6nzetlen segitségnyjta-
sarol és igen jo kapcsolatairdl tandskodik. ,,A Gyurka most is megvan, minden
érettségi talalkozonkra meghivjuk, nagyon kedveltiik, egy marha j6 fej volt
[...] nem is tudom, mit végzett — pszicholdgiit és logikat tanitott a negyedi-
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keseknek. Na most, a Gyurkatdl ha valami tdvol esett, az a pszicholdgia és a
logika, de ezért senki nem haragudott meg rd, mert jopofa volt, a gyerekeket
szerette, haver volt, mindig elvittiik az osztilykiranduldsokra [...] 1967-ben
8sszel a BN'V-n volt egy hatalmas »Otvenéves a Szovjetunié« cimii kidllitds.
A kidllitds egyik f6 darabja volt a szovjet torbetetlen iiveg. Ki volt téve egy tiveg-
asztal, korben fémpdnt, mellette paravan, tessék nyugodtan raiitni a Szovjet-
uni6 torhetetlen iivegére! Eljott a Gyurka az osztallyal, és foltimadt benne a
becsvagy, kiesett a szerepébol. Nem azért volt ott, hogy Gsszetorje a torhetet-
len iiveget, hanem mert a part fontos, kulturilis, mtvel6dési helyre helyezte.
Megfogta, ravert, és Ggy Osszetorte a szovjet torhetetlen tiveget! Abban a pil-
lanatban bezdrtak a pavilont, és kiiiritették. A Gyurka elkezdett gondolkozni,
hogy ez mégse volt egy j6 hizis, de meguszta egy part... nem tudom, mivel.
Misik: iliink a KISZ-klubban délutin. Bejon a Gyuri, azt mondja nekem,
»hallom, holnap mész sorozisra«. Mdsnap elmegyek az 6budai muavel6dési
hazba, a sorozébizottsig elnoke Gomori Gyorgy! Jon az orvosi vizsgilat, azt
mondja nekem az orvos: »Hallom, maga mar hdromszor volt 6ngyilkos.«
Csénd. En életemben nem voltam

77 Idézet Péter interjtjibol. Krasztev Péter,  Ongyilkos, na de hdt a sorozison...
aki a nyolcvanas évek elején jirta gimna-  »Hat... igen, hit... sz6 mi sz6.« Gyu-
ziumba, mir a leziillstt, alkoholista  ri, anélkiil, hogy megkérdezett volna,
Cihikirdl emlékezett meg, akinek avécé-  levajazta az orvossal, leadta ezt a du-
ben dohdnyz6 tanulék hajkurdszésa volt ~ mdt, hogy felmenthessen. Azt kell

a rogeszméje. mondjam, ez olyan mérhetetlen rendes
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dolog volt, az egész életem mds lett volna, ha nem akkor keriilok az egyetem-
re [...]. Nagyrabecsiilésem iranta, pedig 6t nem azért hoztik oda, hogy nagy-
ra becsiiljiik. Az ideol6giat csak gy tessék-lassék médra, mindenki tudta, hogy
azért csindlja, mert csindlni kell.”

Egy misik torténetben ugyancsak az ,emberarcd” Gomori képe jelenik
meg. Mikor az egyik elkésett, tiska nélkiil érkez6 didkot a kapunal megalli-
tottdk, GOomori, ,aki egész nyilvinvaléan nem a konzervativ tanarok k6zé tar-
tozott, habar kedveltiik, megkérdezte: »Zoli, hol a tiskiad?« Zoli csodilkozva
visszakérdezett: »Ma van tanitds? Horthy Mikl6s 6f6méltdsiga nevenapjanr«
Gomori nem csindlt tigyet bel8le, tréfival el lett titve.”’

Cihikatdl és néhdny szerényebb képességu oktat6tdl eltekintve az egykori
didkok egybehangzo véleménye, hogy a tandri kar j6 volt. T6bben tréfilkoztak
azon, hogy volt papok és ,klerikilis személyek” tanitottdk a part- és allami
funkciondriusok gyerekeit. A partdokumentumokban kevés az utalds a didkok
megosztottsagara, kiilonbozo tirsadalmi hatterére, a visszaemlékezésekbol
azonban kideriil, hogy szamon tartottik, ki honnan jott. Volt, aki elhatirol6-
dott a masik oldaltdl, de a legtobbjiiknek voltak (és maradtak) kapcsolatai ka-
dergyerekekkel is.

Tibor szerint az érettségi tabl6jukon a fényképek elhelyezésének egyik {6
szempontja a politikai hovatartozas volt, a jobb- és baloldaliakat igyekeztek el-
kiiloniteni, bar nem sikertilt maradéktalanul. A tabl6hoz ftiz6dik egy masik tor-
ténet is. ,’967-ben érettségizett az els6 linyosztily, és ki volt irva a tabl6jukra,
hogy Tualilkozunk az Ur 1971. esztendejében. Kitették a Margit koriton az OTP
kirakataba. Csodalkoztam, hogy az Ur 1971. esztendejében? Kisziirta a partbi-
zottsagrol valaki, nagy botranyt csindltak. A tablé tervez6jét — ugy hivtik, hogy
Herrer Cézir, késobb neves belsoépitész lett, a hugai jartak abba az osztilyba
— kinyomoztik, és a Cézart kirigtik a Miiegyetemrdl. O *65-ben végzett a Ré-
kécziban. A szemben 1évé hizban lakott, egyiitt jartunk templomba anno. Ki-
rugtdk az egyetemrol. Kerékgyirt6 [a
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gimndzium igazgatdja] ezt meghallotta, 78 Idézet Péter interjtjabol.

ismerte a Szirmai bacsit, a Szirmai Ist- 79 A vezeté partfunkcionarius Szirmai Ist-
vant, [...] aki visszavetette a fidt. [...] van fia Tibor gimndziumi osztilytirsa
Nemrégiben megtaldltik a Cézar anya- volt, most is j6 bardtsighban vannak.
gait, ’967-ben klerikilis, kizdrva, Szir- Nemcsak a tablon jelent meg valldsos
mai elvtars kérésére visszavéve — tehit a utalds. Az 6regdidk-szervezet honlapjin
sztori igaz. [...] Utdna a Cézart meg- olvashaté egy Ballenegger Zsuzsanna ta-
kérdeztem, s mondta, hogy igen, a nérn8hoz kétddd emléktsredék: ,Mikor
Cihika rflgatott ki.”7? 1958-ban osztilyunk [...] ballagott, ab-
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ban az osztilyban, ahol 6 volt bent, ez
volt irva a tibldra: »Isten veletek, driga
baritaink!« Emlékszem, hogy ez engem
akkor nagyon meghatott, mert Balle-
negger tanirnét is a hivé tandrok koézott
tartottuk nyilvdn, és abban az idében,
amikor Isten nevét gondosan keriilték a
hivatalos oktatdsban, ez a felirat bizony-
sagtételnek és a testvéri szeretet meg-
nyilvinuldsdnak szimitott.”

http://cox.x3.hu/ballenegg.htm

80 A név eredetét a habori utini évekre da-

tdljik, amikor dllitélag a folyosét kémle-
16 didk igy figyelmeztette tirsait a tandr
érkezésére: ,Vigyizzatok! Jon a Cox!”
Szerdahelyi ugyanis sokszor szorongatta
héna alatt William George Cox Gorig
regék és mondik cim, piros kotésti kote-

tét.

81 Gothdr mér emlitett 1982-es filmjében

az id6s tandr statisztaként 6nmagat alaki-

totta.

82 Az tinnepi kotet bevezetésében Szerda-

helyi Andor irodalmi érdeklédésérdl is
megemlékeztek: szerette lapozgatni a
Bibliit, kiilondsen Szent Pil leveleit,
kedvenc 6kori szerz6je Horatius, a kor-
tars magyar {rok koziil Nyir6 Jozsef volt,

és maga is irt verseket.

A leghiresebb, legtobbet emlegetett
tanar Szerdahelyi Andor volt — szivesen
vallalt ginynevén Cox.*” Mindenki sze-
rette, Raday Mihaly taldl6 megfogalma-
zasaban: ,a leggonoszabb, amit réla
mondani lehet, hogy bdrmilyen 6rat
szemrebbenés nélkiil megtartott”. Az
eredetileg latin—go6rog szakos tanir az
otvenes években kényszertségbol elvé-
gezte a matematika szakot is, kés6bb a
Pizméany Péter Tudominyegyetemen
teoldgiabdl szerzett diplomat — de egyes
id6szakokban az iskolagondnoksagot is
vallalta, és konyvtdri munkat is végzett.
A hallatlan memoridjd, sugarzo6 egyéni-
ség oOriasi hatdssal volt didkjaira, akik sok
évtizedes palydja vége felé valdsigos
kultuszt épitettek koréje. Tulajdonkép-
pen soha nem engedte el dket, el6bb
osztalyainak, majd szélesebb tanitvanyi
korének is évente megszervezte az elsd
kertileti Marvinymenyasszony vendég-
18ben az dsszejoveteleket.! Neki is fon-
tos volt, hogy tudja, mi van egykori ta-
nitvanyaival, ugyanakkor egy széles és
boviilé polgari-keresztény halézatot is
mukodtetett. 2005-ben, kilencvene-
dik sziiletésnapjira kotetet jelentettek
meg,%? tobbszor terjesztették fel kerii-
leti és varosi kitiintetésekre, 2009-ben,

a temetésére celebralt misén tisztel6i megtoltotték a Villdnyi ati Szent Imre-
templomot, és az emlékére szervezett 6regdiak-kor is az 6 nevét viseli. Szen-
vedélyesen érdekelte az iskola multja, nemcsak szaktirgyait oktatta kivaléan,
hanem iskolatorténeti vetélkedoket, turakat is szervezett. Nyugdijasként 6 volt
az iskola, vagyis jogel6dje, a Kiralyi Egyetemes Katolikus Gimndzium 1987-
ben megtartott 300. évforduléjir6l megemlékezé tinnepségsorozat motorja.
Szerdahelyi vette ra fiatal torténelem szakos kollégajat, Nagy Istvant, hogy er-
re az alkalomra a Rdkéczi Gimndzium 1945 utdni torténetét megirja.
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Az egyik liny megfigyelte, hogy négy ruhdja volt, ,azokat viltogatta, de
mintha kalapbdl haztik volna ki, cipojére kalucsnit hazott, hogy a cipojét véd-
je, s panaszkodott, amikor mér nem lehetett kapni”. Ot is probara tette, mikor
1964-t6] koedukilt osztalyokat kellett tanitania: ,,Cox, az zsenidlis volt. Kis sz6-
ke, vékony, hosszi haja voltam. Rdm nézett, azt mondta: »Holnaptdl ilyen haj-
jal nem johetsz ide be!« Semmi nem volt, csak igy 16gott. Es akkor én hatrafog-
tam egy barsonyszalaggal a hajamat. Szerintem, hogy érezzem a kiillonbséget.
A no6i haj, az is egy stitusszimbdélum. Még azt sem akarta engedni. Iskolako-
penyben jartunk, a fidk is. De a fidknak is rendszeresen mondott hasonldkat, ak-
kor mdr nagy Beatles-korszak volt, a Tarn6czyt hazakiildte: »Adok hdrom fil-
lért borbélyra«, és nem volt apellita. Igy jartunk.”s3

Didkjai az interjikban beismerték, hogy latinul csak a legtehetségesebbek ta-
nultak meg, de a tobbiek is megszerették az antik kultirat, és ma is tomegével
tudnak latin k6zmondésokat sorolni. Szerdahelyit a partanyagok, ellentétben
példaul Jablonkayval, csak ritkin emlitik, és akkor is dicséréen (,,a legjobb osz-
talyfénok”), szorgalmas munkdjit elismerve. Kertilte a konfronticiét. Némileg
meglepd, hogy éppen a szdmara ismerds, valldsos csaladbol jovs Agnest kérte
meg az osztaly KISZ-szervezetének megszervezésére. Péter, aki szintén rajong-
va emlékezett meg rola, elmesélt egy dvatossigara jellemz6 torténetet is. Egy si-
keres gimndziumi kosdrlabda-mérkozés utin betért a vairosmajori templomba
halaimat mondani. Mikor kijott, igazoltatta egy rendér, és megfenyegette, hogy
be fogjik idézni. A torténteket elmesél-
te osztilyfonokének. ,Es a Cox annyira 83 Idézet Agnes interjijbol.
télt, benne azért volt egy ilyen félelem, 84 Andris a Katolikus Radi6 Delutdni beszél-
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hogy azt mondta: »Péter, menj el ebbol getés ciml musordban mesélt el egy tor-
az iskolabdl, menj el.« Aztin apa’m azt ténetet. Szerdahelyi 1956 utin sokdig
mondta, »a francokat mész el, nem mész nem kapott osztilyt. 2008-ban a keriileti
el«. Végﬁl aztan nem idéztek be.”%* kitiintetése el6tt néhdnyadmagdval be-
Balsai Istvin pOlitikuS, Szer dahelyi szélgettek volt osztilyfénokiikkel, amikor
egyik kedvenc tanitvinya is tett utalast allitolag ezt mondta: ,Hit tudjitok, fidk,
egy beszélgetésben mentora elévigyiza- nemcsak hogy osztilyt nem kaptam, de
tossagara: ,,Z\/Iindig azt mondta: »Istvan, egy papirt is aldirattak velem.” Andrds
ne menj ki a Fradi-meccsre, abbdl baj kérdésemre nem tudtam pontositani,
lehet!« Akkoriban nagyon sokat jartunk hogy mit jelenthetett a kijelentés.

a Kisstadionba az Ujpest—Fradi jégko- 85 Magyarorszag 2000 - Csalidi krénikik.
rongmeccsekre. Az ellenzéki magatartds Pilfy G. Istvan interjdja Szerdahelyi An-
egyik formdja volt ez a gimniziumunk- dorral és tanitvinyaival. Rikéczi-évkonyy
ban.”® (1999-2000) 120.
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Cox — ahogy egy méltatdja fogalmazott, az évszazad tandra — a Horthy-kor-
szakban szocializalodott, a nagy tudasud, odaado, hivatdsiért €16 polihisztor pe-
dagdgust testesitette meg, aki a felnotté serdiil6 gyerekek lelkével és sorsaval
is tor6dik, optimizmusit és tetterejét pedig keresztény hitébol meriti. Masik
volt tanitvinya, Palfy G. Istvdn a haldla elott néhany évvel kérdezgette szere-
tett tanarat a régi idokrol, a beszélgetést a gimnazium évkonyve Orzi.

»De ha jol emlékszem, te nemesak a hitrél vallottdl — a »csak«-ot idézojel-
ben mondom —, nemcsak azt sugalltad, hanem te a hazdrdl is mondtal nekiink
»valamit«.” Az id6s ember elkalandozé vilasza utin masképp is megfogal-
mazta a kérdést: ,Mégis hadd forszirozzam ezt, hogy mi nagyon sokan gy
érezziik, a mi magyarsigunkban a te intésed nagyon benne van. — En gy ér-
zem, hogy magyar ember vagyok, a magyar haziahoz huséges voltam, nem
disszidltam. Els§ gondolatom az volt: »Aldjon, vagy verjen sors keze, itt él-
ned, halnod kell...« Ha ezt megtanitottuk volna j6l ’45 el6tt vagy 45 utén,
nem lett volna annyi disszidalds. De nem is ez a nagyobbik baj. A nagyobbik
baj az, hogy nagyon sokan — magyarok — nem sziiletnek meg. Az utébbi 50 év-
ben t6bb millié magyar nem sziiletett meg. Ennek is van vallasi hittere, mert
nem tisztelik az életet, nem tisztelik Isten parancsait, nem gy élnek, ahogy
Isten elrendeli.”®® Misodik nekirugaszkoddsra sem deriilt ki a valaszbdl, ho-
gyan is kozvetitette vallott értékeit a kommunista szellemiségu iskolaban, de
tény, hogy ,dtment az iizenet”.

LENART ANDRAS

A hetvenes—nyolcvanas évekre a nagy tandregyéniségek nyugdijba vonul-
tak vagy meghaltak. Dolgozatom kereteit szétfeszitené, ha a rendszervaltds
elotti évtizedekrdl is részletesen irnék. Nagy vonalakban elmondhatd, hogy az
iskola tanulmdnyi szinvonala egyre cs6kkent, a hetvenes években sporttago-
zatot inditottak, az iskolavezetés és a tandrok — interjupartnereim emlékezete
szerint a kissé talhaladott kommunista normakat dtvéve — gyakran alszent mé-
don ,terrorizaltdk” és feleslegesen ,csukléztattdk” a didksdgot. Az iskola part-
vonalrdl érkezett 4j igazgatéjanak 1980-as antréja nem nyerte el a tanul6k tet-
szését: ,Azzal nyitott az igazgatd az iskolarddioban — mar akkor tudtuk, hogy
a nyakunkra kiildtek egy hiilyét, voltam vagy 15 éves, az egész osztily levette,
hogy ez vér ciki —, hogy »mindenkitél megkovetelem a rendszeres hajvisele-

tet!« Mi van? Hordjunk hajat? Hagy-
86 Magyarorszig 2000 — Csaldi kronikik.  juk otthon?”%

Pilty G. Istvin interjdja Szerdahelyi An- Nemcsak a nyilvénvaléan elfogult
dorral és tanitvinyaival. Rikéczi-évkonyv egykori didk talalta nagyon merevnek
(1999-2000) 120. az 1j igazgatot. Guoth Arpadné, ma is
87 Idézet a Krasztev Péter-interjibél. a gimnzizium tandra, elmesélte, hOgy
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Winkler Ibolya nem akarta elengedni a tantestiiletet egyik kollégajuk egyha-
zi temetésére, végiil ott lehettek, de nem mondtak beszédet, nem bucsiztak
el... Torok Ferenc Moszkva tér cimt filmje pedig a nyolcvanas évek végi er-
kolesi zuhandst, a rendszer — de egyben az iskola — padléra keriilését mutatja
be sajit élményei alapjian — kialt6 ellentétben a ndla hisz—harminc évvel id6-
sebb nemzedék tapasztalataival...

OSSZEFOGLALAS

Az élettorténetek és az iskolai €letrodl sz616 anekdotdk utin vissza kell térniink
a kiinduléponthoz. Kik is, és honnan jottek a ma magukat jobboldalinak val-
16 emberek, hogyan éltek a szocialista korszakban, és hogyan gondolkodnak
ma. Elsének azt érdemes megnézniink, milyen egyezéseket taldlunk a széve-
gekben a jobboldali hagyomany két vilighaboru kozotti jellemzoire tett javas-
latokkal (Rainer M. Janos), valamint a hdbord utdni évtizedekre érvényes jobb-
oldal-definiciokkal (Ungvary Krisztian).

Rainer M. Janos eszmetorténeti szovegében a jobboldal k6z6s pontjait
mindenekel6tt az #) antiliberalizmus, ) az antiszemitizmus, ¢) az organikus
nemzeteszme, d) az erds dllam és az ¢) antikommunizmus hatirozza meg.%®
Ungviry az dllambiztonsdgi iratok fogalmi elemzésébdl kiindul6, némileg
pragmatikus definicidja szerint jobboldali: 1. akiket a Kddar-rendszer igy de-
finidlt, 2. akik magukat jobboldalinak tartottdk, 3. akik az 1945 el6tti jobbol-
dal hagyomanyait kivintdk kévetni vagy személyiikben ahhoz kothetéek vol-
tak, 4. akik a korszak nyugat-eurdpai jobboldalisagit tartottdk etalonnak és 5.
akiket ma Magyarorszigon jobboldalinak neveziink, illetve akik e jobboldal
szellemi eldzményeinek tekinthet6k.®

Az interjukban kevés kozvetlen utaldst taldlunk a fenti fogalmakra és
meghatdrozdsokra. Mdr csak a mufaji adottsdgok miatt sem varhattunk ilyen
megfeleléseket, kérdést foltenni pedig, példdul az dllam szerepére vonatko-
z6an, teljesen hidbaval6 lett volna. Abban bizhattam, drulkodé lesz, hogy a
magukat jobboldalinak mondé (ez egybevidg Ungviry masodik és 6todik sza-
mu kitételével) kozépkoru vagy idos emberek mit tartanak fontosnak elme-
sélni a mar az interjikészités elott sejtetett, olykor nyilvinvalova tett kon-
textusban. Rainer szempontjait nézve az antiliberalizmus és az allam szerepe
nem keriilt el6. Egyes interjupartnereim a széba hozott didktirsak, tandrok
vagy mds szereplok jellemzésekor au-
tomatikusan hozzaflizték, ha zsidd, 88 Lasd a kétet bevezetd tanulmanyat.
»zs1d6 szarmazasa”, ,ujlipotvarosi”, 89 Ungviry (2012) 1-2.
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ritkdbban ,izraelita” volt az illet6. A zsid6é mint ,adat” helyenként magya-
razat volt (r6zsadombi hazakbdl kikoltoztetett, Auschwitzot megjart, kom-
munista, kommunista funkcionarius gyereke), maskor teljesen funkciétlanul,
a ,miheztartds végett” keriilt az emlitett személy neve mellé. Kovetkeztet-
hetiink-e az ilyen emlitésekbol antiszemitizmusra? Meglatisom szerint a kii-
l6nbségtétel keresztény és zsid6é kozott a mai kozbeszédben nem feltétleniil
jelent elhatdrol6dast. A zsid6 fogalma, szemben a kereszténnyel, sokszor
hozzitartozik az emberek mégoly révid bemutatdsihoz is. A keresztény
templomba jiré, istenhivo ember jelent. A zsid6é fogalma moégé kulturilis
meghatirozottsigot és tipikus csalddtorténetet képzeliink oda: az illet6 csa-
ladjat nyilvan érintette a holokauszt, a felmenok egy id6re kommunistiva
valhattak, vagy éppen elvesztették tulajdonukat, sokszor van kiilféldre tele-
piilt rokonsdguk, nagy val6szintséggel baloldali politikai erékkel, sajtoter-
mékekkel szimpatizilnak, Budapesten, azon beliil Ujlipétvarosban élnek stb.
A zsid6 fogalma tehit egy egész, természetesen pontositisra, adott esetben
megcifolasra szorul6 sztereotipiarendszerre utal. Mivel ezekkel a sztereoti-
pidkkal tobbé-kevésbé a magukat zsidonak tarték is egyetértenek, nem te-
kintem 6nmagdban antiszemita megnyilvanuldsnak, ha zsid6ként emleget-
nek embereket. Az interjikban rdadisul pozitiv kontextusban meriiltek fel
zsid6 személyek (munkdsigazgaté vagy j6, de vonalas kommunista tandar).
Ennek ellenére nem merem dllitani, hogy interjipartnereim vagy csaladjuk
korében ne fordulhatndnak el6 antiszemita megnyilvanuldsok, de ilyen ko-
vetkeztetések a szovegekbol nem vonhatok le. Ugyanakkor mégis emlitésre
méltd, hogy az iskola vildgardl folytatott hattérbeszélgetésekbol kidertiil: az
egykori kiadergyerekek emlékezete szerint az otthon elhallgatott zsidésaguk
(zs1d6 identitdsuk) megtaldlisihoz nagyban hozzdjarultak a rajuk szegez6do
keresztény tekintetek. Nem értették, bizonyos didkcsoportosuldsok miért
nem fogadjik be 6ket, és a magyardzatot az antiszemita idegenkedésben ta-
laltdk meg. A kirekesztettség vagy annak érzete er6sen megmarad az embe-
rek emlékezetében, a magyarazat valésigtartalmat megitélni szinte lehetet-
len, kiilonosen egy dtfogé interjusorozat nélkil.

Amennyiben az organikus nemzeteszme megfeleltethet6 az er6s magyar-
sagtudatnak, illetve Trianon emléke dpolidsanak, akkor ez tobbiiknél — kiil6-
nosen Andris csalidjandl — tetten érhetd, de Gsszességében kordntsem olyan
hangsilyos, mint az antikommunizmus. Interjipartnereim csaladjai egytitt

LENART ANDRAS

€éIni megtanultak a rendszerrel, de soha nem rokonszenveztek vele. Volt, aki
jartatta a szdjat, sokan megelégedtek kisebb karrierrel, de éllitdsuk szerint
nem léptek be az dllampartba. Valéjaban azonban a parttagsig sem jelentett
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vélasztévonalat. Zsigmond Attila volt rakécezis didk masfél évtizedig MSZMP-
tag volt, 4am ez nem okozott lelkiismereti problémait a jobboldali szavazok-
nak, amikor az MDF szineiben indult vdlasztisokon. Fontosabbnak bizo-
nyult az egyén megitélése. Amelyik tandr igazsigos és gyerekszeretd volt,
arrél szivesen emlékeztek meg, fiiggetleniil ideoldgiai elkotelezettségétol.
Azért kissé arulkodé, hogy a ,,polgdri” tanarokrol csak szépet és jot meséltek —
a szigorusigot és fegyelmet egyértelmtien a pozitiv tulajdonsigok kozé so-
rolva —, és példdul a mésik oldalon 4ll6, megkedvelt, veliik ,bratyizés” Go-
mori Gyorgy allitélagos BM-es kapcsolatairél nem széltak. Bizonydra ar-
nyalta volna az oktatokrdl kialakitott képet, ha a hatvanas években ldzadozo
kadergyerekek torténetei is helyet kapnak dolgozatomban.

Feltnd, hogy interjapartnereim kimaradtak az ellenzéki szervezkedések-
bél, szamizdatot sem igen olvastak. Fiatal feln6ttként csalidjuknak és mun-
kajuknak éltek, és csak a nyolcvanas évek végén aktivizalédtak keresztény
egyesiiletekben, jobboldali partokban. Az 1989 utdn gyorsan djjaéled6 ma-
gyar konzervativ hagyomany hitterében az interjik tantsiga szerint egészen
egyszeru dolgok allnak.

A beszélgetésekbdl kitinik, hogy a tanuldk jol ,,bel6tték”, ki milyen trsa-
dalmi hdttert csoporthoz tartozik, ki el6tt lehet nyiltan beszélni, s ki el6tt
nem. Ebben segitségiikre volt egész szocializacios kozegiik, hiszen csaladjaik
is hasonl6 mentalitdsa és értékrendd, a munkahelyrol ismert, sokszor a koz-
vetlen szomszédsagban €6 csalidokkal baritkoztak. Az emberek ,betdjoldsanak”
egyik fontos eszkoze volt a vallashoz fuz6d6 viszony. Mir a valldsgyakorlds
legelemibb formai massagot, ellenzékiséget, egyszersmind Gsszetartozast je-
lentettek a didkok kozott — és a didk—tandr-kapesolatokban is. A hitbuzgé ta-
narok nem beszélhettek Istenrol, és természetesen nem térithettek az iskola-
ban, a polgari kézéposztily leszirmazottai koziil mégis mindenki tudta, hogy
valldsosak, bar senki sem emlékezett, miért volt ez annyira nyilvanvald. A ré-
gl vigasu tandrok zome mdr a habori elott is, a Rak6czi Gimnazium elodjei-
ben egészen mis uralkodé szemléletet kozvetitett. Kapcsolataik ugyanazon
csaladok djabb generdcidival a habora utin is megmaradtak. Sokszor a kor-
nyéken laktak, a sziilok és didkok lathattdk oket a templomokban és az iskoldn
kiviili k6zosségekben. A budai kapesolati halézatok részesei voltak és marad-
tak, ilyenforman ,,némdn” vagy ,elbdjva” is olyan értékeket és magatartisfor-
makat képviseltek, amelyeket a polgiri réteg legalibbis dekédolni tudott.
Szerdahelyi Andor a legkiemelkedébb példa, aki ennek a halézatnak kitiinte-
tett pontjan helyezkedett el. Kitart6 szorgalommal szervezte volt tanitvinyai
szamdra a taldlkozokat, és hihetetlen memoriajanak készonhetéen mindent
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megjegyzett az egykori didkok életérél. A taldlkozok igy egyfajta férumma vil-
tak, ahol a hasonl6 gyokert emberek kicserélhették gondolataikat, ij kapcso-
latokat is épithettek. Misik, az iskola torténetének megismerésére és megis-
mertetésére irdnyul6 torekvése elsésorban a helytorténeti tudas gyarapitisaval
jart, de az egyhdzi mult miatt ,mellesleg” olyan adalékokkal szolgalt, amelyek
6hatatlanul a katolikus egyhazi hagyomanyra, az egykori gimndzium nagysze-

LENART ANDRAS

ri képességt és kivalé pedagogiai érzéki, hivo tandraira irdnyitottdk a figyel-
met. A hagyomanyorzés jelent6sen hozzdjarult egy alternativ térténet meg-
konstrudlasihoz, amelyben a Klebelsberg Kuno-féle oktatisi rendszerbdl
kikeriilt tanerék erkolesi és szakmai értelemben is a szocialista korszak tanar-
emberei f61é magasodtak, attételesen: a Horthy-rendszer lemosta az utdna jo-
v6 kommunista rezsimeket.

A hagyomdny6rzés masik, nem vart hozadéka: Nagy Istvin tandr megvaldsi-
totta mentora, Szerdahelyi Andor dlmat, levéltari kutatdsanak és kitart6 érvelé-
sének koszonhetden a katolikus egyhaz visszaigényelte és a févarossal szemben
megnyert pert koveten, 1997-ben vissza is kapta a Kiralyi Egyetemes Katolikus
Gimnazium épiiletét. A Szab6 Ilonka utcai régi-j kozépiskola elso igazgatdjava
az egyhiz Nagy Istvint nevezte ki. Igy méra két, egymashoz vékonyka szllal k-
t6d6 vildgi és egyhdzi gimnazium viheti tovabb az iskolai hagyomanyokat.

A hagyominyok dpolisa jelenleg tobb formdban zajlik. Az iskola Keleti
Kiroly utcai épiiletében egyre tobb emléktibla és targyi emlék utal a jogel6d
intézmények miikodésére és az 1956-o0s forradalom sordn meghalt didkokra.
A Budai Polgdr cimu masodik keriileti 6nkormdnyzati lap meglehet6sen gyak-
ran beszamol a Rik6czi Gimndzium torténetének valamely epizodjardl. A kir-
katosok, azaz a Kiralyi Katolikus Gimndzium volt névendékei lassan harminc
éve a Mityés-templomban jarnak 6ssze, és az Erseki Gimnazium most nyolc-
van év koriili egykori tanuléi is rendszeres taldlkozokat és el6adasokat szervez-
nek, médr a nyolcvanas évek kozepe 6ta. A rakéczis 6regdidkok Szerdahelyi An-
dor tiszteletére emléktablit avattak Fadrusz utcai lakohdza falin, ott — és mis,
a Rikoczihoz k6t6do emlékhelyeken — év kézben tobbszor tartanak koszorua-
zasokat. Honlapjuk is van, ahol tanirportrékat kozolnek, leirjak emlékeiket,
megosztjdk dokumentumaikat, és a gimnaziumrol sz616 sajtéhiradasok mellett
a szdmukra fontos aktudlis hireket is kozzéteszik.”” Az iskola igyekszik segiteni

a zomében nyugdijas 6regdidkok Gjabb
90 A legfrissebb fejlemény: 2012-ben ma-  €s ﬁ]abb otleteinek megvalésitéséban,
ginkiadisban megjelent Makra Zsig-  de nehezen megéllapithaté, hogy mek-

mond kényve az Erseki Katolikus Gim-  kora érdekl6dést mutat a mult irdnt a

ndzium torténetérol. Rako6czi mai dlékséga
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